Sygn. akt I ACa 871/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj
Sedziowie: SSA Jerzy Bess (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st. prot. Sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbddztwa Przedsiebiorstwa (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cig w C.
przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 9 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 788/12

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od strony powodowej Przedsiebiorstwa (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w
C. narzecz strony pozwanej (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W. kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 871/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa Przedsiebiorstwo (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w C. wniosla o
pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 17 lipca 2006 r.,
wystawionego przez strone pozwana (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W., zaopatrzonego w klauzule wykonalnoSci
postanowieniem Sadu Rejonowego w O$wiecimiu z dnia 1 sierpnia 2006 r., sygn. akt I Co 1338/06, a takze o zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kosztow procesu wedlug norm przepisanych.



Uzasadniajac zadanie pozwu strona powodowa wskazala w pierwszej kolejnosci, iz roszczenie strony pozwanej uleglto
przedawnieniu.

Ponadto strona powodowa wskazala, ze powstanie w toku upadlo$ci likwidacyjnej tytutu egzekucyjnego, jakim jest
wyciag z listy wierzytelno$ci (art. 264 ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze) powoduje utrate mocy wcze$niejszego
tytulu egzekucyjnego, w tym przypadku bankowego tytulu egzekucyjnego, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci,
to tym samym nie moze by¢ egzekwowana wierzytelno$¢ stwierdzona tym wcze$niejszym tytulem egzekucyjnym, co
uzasadnia wniesienie pow6dztwa w oparciu o przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Strona pozwana (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powddztwa w caloéci i zasgdzenie kosztow
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy w Krakwie wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 788/12 oddalil powddztwo i zasadzit od
strony powodowej na rzecz strony pozwanej zwrot kosztéw procesu.

Sad Okregowy w rozwazaniach prawnych wskazal nastepujace motywy rozstrzygniecia:

Skoro roszczenie strony pozwanej nie uleglo przedawnieniu, to strona powodowa nie moze skutecznie uchyli¢ sie
od zadania spelnienia §wiadczenia na rzecz pozwanego Banku. Tym samym wierzytelno§é stwierdzona bankowym
tytulem egzekucyjnym, moze by¢ dochodzona w postepowaniu egzekucyjnym.

W ocenie Sadu drugi z podniesionych przez powoda zarzut utraty mocy bankowego tytulu egzekucyjnego rowniez nie
zastluguje na uwzglednienie.

Strona powodowa powolala sie na stanowisko, ze w przypadku, gdy upadly byt dluznikiem osobistym wierzyciela,
to wyciag z listy wierzytelnoSci zastepuje wcze$niej powstaly tytul egzekucyjny, ktory w tym przypadku traci moc,
co oznacza ze wierzyciel nie moze prowadzi¢ egzekucji na podstawie wczesniej posiadanego tytulu egzekucyjnego.
Przepis art. 264 ust. 1 ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze (tekst jednolity: Dz. U. z 2012 r., nr 1112, z pdzn.
zm.) stanowi bowiem, ze po zakonczeniu lub umorzeniu postepowania upadlo$ciowego wyciag z zatwierdzonej przez
sedziego-komisarza listy wierzytelnoSci, zawierajacy oznaczenie wierzytelnoSci oraz sumy otrzymanej na jej poczet
przez wierzyciela, jest tytulem egzekucyjnym przeciwko upadtemu.

Powyzsze stanowisko strony powodowej nie znajduje jednak potwierdzenia w aktualnym orzecznictwie. W uchwale z
dnia 5 marca 2009 r., sygn. akt III CZP 3/09, LEX nr 485195 Sad Najwyzszy wskazal, ze sadowy tytul wykonawczy
wydany przeciwko dluznikowi, co do ktorego nastepnie ogloszono upadloéc, nie traci z mocy prawa wykonalnoS$ci
w czesci, co do ktdrej wierzytelnos¢é nim stwierdzona zostala umieszczona na prawomocne]j liScie wierzytelnoSci
sporzadzonej w toku postepowania upadloéciowego.

Ponadto zdaniem Sadu Najwyzszego samo umieszczenie wierzytelno$ci na prawomocnej lidcie wierzytelnoéci,
sporzadzonej w toku postepowania upadlo$ciowego, nie stanowi zdarzenia okre§lonego w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
Powyzsze stanowisko znalazlo rowniez odzwierciedlenie w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 21 listopada
2007 1., sygn. akt I ACa 1152/07, LEX nr 333667, w ktorym wskazano, ze wierzyciel, ktorego nalezno$ci nie zostaly
splacone w postepowaniu upadlo$ciowym, moze nastepnie dochodzi¢ ich na zasadach og6lnych. Nie przeszkadza
temu fakt, ze ma on wyciag z listy wierzytelnoéci niezaspokojonych w postepowaniu upadloSciowym, na podstawie
ktérego tez moze prowadzi¢ egzekucje, zatem moze korzysta¢ z jednego i drugiego narzedzia. W uzasadnieniu
do tego wyroku Sad Apelacyjny wskazal na ratio legis poprzednio przepisu art. 170 Prawa upadtoéciowego (jego
odpowiednikiem jest obecnie obowigzujacy przepis art. art. 264 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze),
ze jego celem ,bylo uproszczenie procedury dochodzenia przez wierzyciela roszczen zgloszonych do masy upadloéci
w przypadku ukonczenia lub umorzenia postepowania upadlo$ciowego. W szczegdlnoSci umozliwial on egzekucje
wierzytelno$ci kazdemu wierzycielowi, ktorego wierzytelnosé zostala wpisana na liste wierzytelnoéci, bez koniecznoSci
uprzedniego przeprowadzenia postepowania sgdowego i uzyskania orzeczenia (wyroku badz nakazu zaplaty). Przepis
ten nie niweczy! jednak uprawnien bankéw wynikajacych z przepisoéw obowiazujacego woéwcezas prawa bankowego,



odno$nie mozliwo$ci wystawienia bankowego tytulu wykonawczego i przeprowadzenia egzekucji w oparciu o ten

tytul”.

W ocenie Sadu sluszne jest stanowisko strony pozwanej, wyrazone réwniez w uzasadnieniu do cytowanej uchwaly
Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2009 r., sygn. akt III CZP 3/09, ze stosowanie w niniejszym przypadku w drodze
analogii przepisu art. 295 ust. 1 ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze, odnoszacego sie nota bebe wylacznie do
upadlo$ci z mozliwoS$cia zawarcia ukladu, stanowiacego, ze ujecie wierzytelnoSci stwierdzonej tytulem wykonawczym
na lidcie wierzytelnoSci w tym postepowaniu powoduje utrate mocy uprzednio wydanego tytulu wykonawczego z mocy
prawa, jest niedopuszczalne, gdyz ustawodawca nie zamiesScil podobnej regulacji w przepisach dotyczacych upadtoéci
likwidacyjnej, co wydaje sie by¢ celowym zabiegiem legislacyjnym. Ponadto zupelnie odmienna jest sytuacja prawna
wierzycieli dysponujacych tytulami wykonawczymi w postepowaniu upadloéciowym ukladowym i likwidacyjnym.

Wobec powyzszego nalezy przyjaé, ze samo zatwierdzenie listy wierzytelno$ci w postepowaniu upadloéciowym nie
stanowi zdarzenia uzasadniajacego pozbawienie wykonalnosSci tytulu wykonawczego wydanego przed wszczeciem
postepowania upadlo$ciowego, obejmujacego te sama wierzytelnos$¢. Jednak dla pozbawienia wykonalno$ci takiego
tytulu wykonawczego moze mie¢ znaczenie wynik postepowania upadloSciowego, jezeli w jego toku wierzytelnosé
ujeta na liScie zostalaby w calo$ci lub w czeéci zaspokojona, to w tym zakresie weze$niej powstaly tytul wykonawcezy
moglby by¢ pozbawiony wykonalno$ci ze wzgledu na wygasniecie zobowiazania.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze bankowy tytul egzekucyjny nr (...) z dnia 17 lipca 2006 r., wystawiony przez (...)
Bank (...) S.A. z siedziba w W., zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego w O$wiecimiu
z dnia 1 sierpnia 2006 r., sygn. akt I Co 1338/06 nie utracil z mocy prawa wykonalnoéci, co do wierzytelnosci w
nim stwierdzonej, wobec umieszczenia tej wierzytelno$ci na prawomocnej liScie wierzytelno$ci sporzadzonej w toku
postepowania upadlo$ciowego.

Majac na uwadze powyzsze, na mocy powolanych uprzednio przepisow Sad powodztwo oddalit.

Powyzszy wyrok zostal w calo$ci zaskarzony przez powoda, ktéry oparl apelacje na zarzucie majacego wplyw na
wynik sprawy naruszenia prawa procesowego poprzez niezastosowanie przepisu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z
art. 264 ust. 11 art. 295 ust. 1 ustawy z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, w sytuacji, gdy na
wniosek pozwanego wszczete zostalo postepowanie egzekucyjne na podstawie bankowego tytulu wykonawczego z dnia
17.07.2006 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 01.08.2006 r., pomimo umieszczenia wierzytelno$ci
objetej powyzszym tytutem wykonawczym na prawomocnej liScie wierzytelnosci sporzadzonej po wydaniu ww. tytulu
wykonawczego, w toku postepowania upadlo$ciowego pod sygn. akt VIII GUp 19/07 Sadu Rejonowego dla Krakowa
- Srédmieécia w Krakowie. Na tej podstawie powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie
powodztwa w caloSci i zasadzenie od pozwanego na Recz powoda zwrot kosztow postepowania za obie instancje.

Pozwany wnio6st o oddalenie apelacji i o zasagdzenie od powoda zwrotu zastepstwa procesowego.
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny podziela
ustalenia faktyczne i poczynione na ich podstawie rozwazania prawne, uznajac je za wlasne.

Trafnie wiec w odpowiedzi na apelacje pozwany podnosi, ze w odniesieniu do kwestii utraty mocy prawnej przez
bankowy tytul wykonawczy, niezasadne jest wnioskowanie na podstawie analogii art. 295 ust. 1 p.u.n., stanowiacego,
ze z dniem uprawomocnienia sie postanowienia zatwierdzajacego uklad tytuly egzekucyjne oraz wykonawcze,
ktére stanowily podstawe do prowadzenia postepowan egzekucyjnych, tracg z mocy prawa wykonalno$¢. Przepis
powyzszy konkretyzuje konsekwencje zatwierdzenia ukladu w postepowaniu ukladowym, natomiast ustawodawca
nie zamieS$cil podobnej regulacji w przepisach dotyczacych upadlosci likwidacyjnej. Odwolujac sie do racjonalnosci
zamystu ustawodawcy, brak zblizonej regulacji z art. 295 ust. 1 p.u.n. w postepowaniu likwidacyjnym jest celowym
zabiegiem legislacyjnym. Stosowanie wnioskowania per analogiom uzasadnione jest w przypadku podobnych stanow



faktycznych. Zastosowanie analogii legis w tej sytuacji nie jest uzasadnione z uwagi na odmienng sytuacje prawng
wierzycieli dysponujacych tytulami wykonawczymi w postepowaniu upadlo$ciowym uktadowym i likwidacyjnym. Jak
juz wspomniano poprzednio, w postepowaniu upadlo$ciowym z mozliwoScia zawarcia ukladu, wierzytelnosci ulegaja
zredukowaniu, natomiast obowiazek ich zaspokojenia wynika z ,nowej podstawy", jaka jest uklad. W postepowaniu
likwidacyjnym, ktére mialo miejsce w przedmiotowej sprawie, sytuacja powyzsza nie ma miejsca i stosowanie analogii
art. 295 ust. 1 p.u.n. nie jest uzasadnione, na co stlusznie zwrdcil uwage Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku.

Ponadto, niejako na marginesie nalezy stwierdzi¢, ze racje ma réwniez pozwany podnoszac, ze nawet gdyby
przyjac, zgodnie z przywolywanym przez strone powodowa wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25 paZdziernika
2006 r., III CSK 156/06, ze ,tytul egzekucyjny obejmujacy wyciag z zatwierdzonej listy wierzytelnoSci zastepuje
poprzednio wydany tytul egzekucyjny, w szczegolnosci wykonalny wyrok, ktory z mocy prawa traci znaczenie jako
tytul egzekucyjny zachowujac je w tej czesci, ktdrej nie obejmuje postanowienia o uznaniu wierzytelnosci”, roszczenie
o odsetki, w tym odsetki w zwigzku z zabezpieczeniem nadal moze by¢ egzekwowane na podstawie bankowego tytulu
wykonawczego. Zgodnie z art. 92 ust. 1 p.u.n. z masy upadloéci moga by¢ zaspokojone odsetki od wierzytelnoSci,
nalezne od upadtego, za okres do dnia ogloszenia upadloSci. Odsetki nalezne Pozwanemu od dnia 30 kwietnia 2010
r. biegna dalej, gdyz nie zostaly uznane na liScie wierzytelnosci i nawet jezeliby uzna¢, ze bankowy tytul egzekucyjny
zostal zastapiony przez liste wierzytelnosci w czedci uznanej na liscie, nie traci on jednak mocy prawnej w stosunku
do czeSci wierzytelno$ci nieuznanej w postepowaniu upadlo$ciowym.

Dodatkowo, wierzytelno$c¢ zostala zabezpieczona dwoma hipotekami umownymi kaucyjnymi a ponadto zastawami
rejestrowymi. Zgodnie z art. 92 ust. 2 p.u.n. przepis dotyczacy zaspokajania odsetek od wierzytelnosci z masy upadlosci
za okres do dnia ogloszenia upadlosci nie dotyczy odsetek od wierzytelnosci zabezpieczonych hipoteka, wpisem
w rejestrze, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym albo hipoteka morska. Odsetki te moga byc
zaspokojone tylko z przedmiotu zabezpieczenia. Zgodnie z przepisem art. 92 ust. 1 p.u.n. wierzyciel nie moze zadaé
odsetek od dnia ogloszenia upadloéci, jezeli jego wierzytelno$¢ ma byé¢ zaspokojona z ogélnych funduszéow masy
upadlo$ci, razem z innymi wierzycielami. Art. 92 ust. 2 p.u.n. stanowi, ze nie dotyczy to sytuacji, gdy ,wierzytelnosé
jest zabezpieczona wymienionymi w nim prawami zastawniczymi, przy czym chodzi tu o dwa rézne skutki: pierwszy
polega na tym, ze odsetki od wierzytelno$ci naleznej od upadtego liczy sie takze za czas po ogloszeniu upadtoSci, drugi
za$ skutek - na tym, ze cala suma odsetek, naleznych za okres do dnia ogloszenia upadlosci i po tej dacie, moze byc
zaspokojona tylko z przedmiotu zabezpieczenia" (S. Gurgul, Prawo upadloSciowe i naprawcze. Komentarz. Wyd. 8,
Warszawa 2011, art. 92 para. 22). ,Odsetki te sg nalezne i moga by¢ zaspokojone, jednak nie uwzglednia sie ich na liscie
wierzytelnosci, a jedynie w odrebnym planie podzialu sum uzyskanych ze sprzedazy przedmiotu zabezpieczenia". (P.
Zimmerman, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Komentarz. Wyd. 2, Warszawa 2012, art. 92 para.2).

Zatem powyzsza argumentacja przemawia za tym, ze bankowy tytul egzekucyjny nie utracil mocy prawnej. Jest
to poparte zamyslem ustawodawcy, ktory zroznicowal skutki postepowania upadlo$ciowego ukladowego wzgledem
postepowania upadloSciowego likwidacyjnego. W postepowaniu likwidacyjnym nie dochodzi do utraty mocy prawnej
tytulow egzekucyjnych i nie jest zasadne stosowanie analogii art. 295 ust.l p.u.n. Biorac pod uwage zabezpieczenia
wierzytelnosci, jak i mozliwo$¢ dochodzenia odsetek mozna stwierdzi¢, ze wyciag z zatwierdzonej przez sedziego
komisarza listy wierzytelnoSci nie skutkuje utrata mocy weze$niejszego tytulu egzekucyjnego i nie zamyka mozliwosci
dochodzenia wymagalnej wierzytelnosci.

Dlatego tez Sad Apelacyjny, uznajac apelacje za bezzasadng, orzekt jak w pkt 1. sentencji na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono jak w pkt 2 sentencji wedlug zasady odpowiedzialnoéci za wynik
postepowania okreslonej w art. 98 § 1 k.p.c., natomiast co do wysoko$ci zgodnie z § 2 ust 11 2, § 6 pkt 7 oraz § 12 ust 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163 poz. 1349).



