Sygn. akt I ACa 645/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 4 paZzdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki
SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 4 pazdziernika 2016 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. S.i L. S.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 stycznia 2016 r. sygn. akt I C 555/14

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powodoéw kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat M. Z. z
Kancelarii Adwokackiej w K.

al. (...) kwote 6 642 zl (sze$¢ tysiecy szescset czterdziesci dwa zlote), w 1242 z1 podatku od towaréw
i ustug, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonqg powodom z urzedu

w postepowaniu apelacyjnym.
SSA Zbigniew Ducki SSA Anna Kowacz- Braun SSA Slawomir Jamrog

I ACa 645/16

UZASADNIENIE



wyroku Sadu Apelacyjnego
z dnia 4 pazdziernika 2016 r.

Powodowie M. S. i I. S. w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu wnieéli o pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego — bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 14 listopada 2013 r., nr (...) wystawionego przez
pozwany (...) Bank (...) S.A. w W. (dawniej (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W.). Na uzasadnienie
swojego zadania wskazali, ze zostali oszukani przez przedstawiciela pozwanego Banku, ktory przedstawil im oferte
kredytu indeksowanego we frankach szwajcarskich jako catkowicie bezpieczna i nie wigzacg sie z duzymi réznicami
kursowymi, podczas gdy szybko wzrastajacy kurs tej waluty doprowadzil do sytuacji, ze rata kredytu wzrosta prawie
dwukrotnie. Ponadto wskazali, ze splata kolejnych rat kredytu odbywala sie wedlug tabeli kurséw walut obcych
ustalanych przez pozwanego. W ten sposob strona pozwana przyznala sobie prawo do jednostronnego ustalania
wysoko$ci rat kredytu, gdyz w umowie ani w regulaminie nie wskazano zadnych ograniczen w tym zakresie. Takie

postanowienie regulaminu stanowi klauzule abuzywna w mysl art. 385 P kec..

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa. W ocenie pozwanego powodowie zlozyli dobrowolnie i w pehni
Swiadomie o$wiadczenia o zaciagnieciu kredytu oraz zostali zapoznani z kwestia ryzyka kursowego zwiazanego z
indeksowaniem kredytu w walucie obcej. W ocenie pozwanego umowa kredytowa oraz regulamin nie przyznaja
Bankowi zadnych niedozwolonych postanowien, pozwalajacych w jednostronny i arbitralny sposob ksztaltowac tre$¢
i charakter stosunku umownego. Dla oceny abuzywnoS$ci klauzuli konieczne jest przyjecie miary Swiadomego i
krytycznego konsumenta, za$§ powodowie zaakceptowali tres¢ umowy i nie wnosili zastrzezen co do niej, zwlaszcza ze
kredyt dotyczyl znacznej kwoty.

Wyrokiem z dnia 21 stycznia 2016 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalil powddztwo; nie obciazyl powodéw kosztami
posterowania i przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie wynagrodzenie pelnomocnikowi
powodow za pomoc prawna udzielong z urzedu.

Sad Okregowy wskazal, ze niespornym w sprawie bylo, iz w dniu 30 czerwca 2008 r. powodowie zawarli z
poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. Spo6lka Akcyjng Oddziat w Polsce z siedzibg w W. umowe o kredyt
hipoteczny nr (...) na kwote 368.000 zt indeksowany we frankach szwajcarskich (§ 2 ust. 1 Umowy). Integralnym
zalacznikiem do umowy, na podstawie jej § 1 ust. 2, jest Regulamin Kredytu Hipotecznego Udzielanego przez (...)
(dalej Regulamin). W mysl § 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu: ,W przypadku kredytéw indeksowanych do waluty obcej
raty kredytu podlegajace splacie wyrazone sa w walucie obcej i w dniu wymagalno$ci raty kredytu pobierane sa z
rachunku bankowego o ktérym mowa w ust. 1 wedlug kursu sprzedazy zgodnie z Tabelg obowigzujacqg w Banku na
koniec ostatniego dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalno$ci raty splaty kredytu”. Umowa ani Regulamin
nie przewidywaly kryteriéw ustalania kurséw walut przez Bank.

Na zabezpieczenie kredytu powodowie ustanowili hipoteke kaucyjna do kwoty 736.000 zl na nieruchomosci w N.,
objetej ksiega wieczysta nr (...) prowadzong przez Sad Rejonowy w W..

W zwigzku z brakiem splaty nalezno$ci zgodnie z harmonogramem Bank wypowiedzial powodom umowe kredytowa
i postawil kredyt w stan natychmiastowej wykonalnosci. Konsekwencja wypowiedzenia kredytu bylo wystawienie
bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) na podstawie ktérego wszczeto postepowanie egzekucyjnego prowadzone
przez S. S. — Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w W. sygn. KM 562/14.

Ponadto Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie przed zawarciem umowy poszukiwali banku, ktory udzieli im kredytu konsolidacyjnego na splate
poprzednio zaciagnietych kredytéow na dokonczenie budowy domu. Doradcy w wielu bankach proponowali im
zawarcie umowy o kredyt indeksowany w walutach obcych, twierdzac, ze na zawarcie umowy o kredyt w
zlotych polskich nie posiadaja wystarczajacej zdolnoSci kredytowej. Takie same informacje powodowie uzyskali
od przedstawicieli poprzednika prawnego pozwanego. Powodowie zdecydowali sie na zawarcie umowy o kredyt



hipoteczny indeksowany we frankach szwajcarskich i zostali poinformowani o tym, ze kwota kredytu zostanie
przeliczona na walute obca i od wysokoSci jej kursu bedzie uzalezniona wysoko$¢ rat, jakie beda zobowigzani splacaé.
Powodowie zaakceptowali takie warunki, gdyz od kilku lat kurs franka szwajcarskiego byt stabilny, wynosil okoto
2 7z} a doradca zapewnial ich, Ze jest to bardzo stabilna waluta. Powodom zostala przedstawiona symulacja splaty
rat przy przyjeciu kursu franka na poziomie okoto 2,50 zt i powodowie akceptowali taka wysoko$c¢ rat. Powodowie
nie mieli probleméw ze splata rat przez okolo cztery miesigce. Pézniej kurs franka zaczal wzrasta¢ i powodowe
mieli problemy ze splata kredytu, w wyniku czego dochodzito do opdznien w platnoSciach. Z tego powodu Bank nie
zgodzil na restrukturyzacje zadluzenia powodow. Powod w tym okresie osiagal nieregularne dochody z dziatalnosci
gospodarczej, powodka jest nauczycielka. Okolo roku 2012 r. Bank wyrazil powodom zgode na splate rat kredytu we
frankach szwajcarskich i powodowie nabywali walute na wlasna reke za cene nizsza niz kurs proponowany przez Bank,,
po czym wplacali raty w kasie Banku.

W oparciu o poczynione ustalenia Sad Okregowy uznal powodztwo za nieuzasadnione.

Odwolujac sie do tresci art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad Okregowy wskazal, iz charakter powddztwa opartego na tej
podstawie przesadza o niemozliwoéci zadania w tym trybie uksztaltowania stosunku prawnego.

W niniejszym postepowaniu powodowie bedacy dluznikami kwestionujg istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego wystawionego w trybie art. 96 ust. 1 ustawy Prawo bankowe
(obecnie uchylony ustawa z dnia 25 wrze$nia 2015 r., Dz. U., poz. 1854). W sprawie brak jest jednak powodéw do
pozbawienia wykonalno$ci przedmiotowego tytulu egzekucyjnego.

Zarzut powodow, ze zostali oszukani przez przedstawiciela Banku, ktory przekonywal ich, iz zaciagniety przez nich
kredyt jest bezpieczny i nie wiaze sie z ryzykiem kursowym jest, zdaniem Sadu Okregowego, na tyle og6lny, iz nie moze
prowadzi¢ do podwazenia zawartej umowy, a tym samym do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci. W mysl
ogo6lnych zasad prawa cywilnego (art. 353 § 1 k.c.) dluznik zobowigzany jest do wykonania niewadliwie zaciggnietego
zobowigzania, bez wzgledu na motywy jakie sklonily go do zawarcia umowy, w tym réwniez perswazje osob trzecich.
O niewaznoSci calej umowy, czy tez konkretnego jej postanowienia, mozna by méwi¢ dopiero w razie wykazania,
ze o$wiadczenia woli powodow dotkniete bylo wada np. w postaci bledu (art. 84 § 1 k.c.), lub podstepu (art. 86
§ 1 k.c.). O zaistnieniu tych wad nie sposéb méwié¢ w niniejszej sprawie, zwlaszcza ze ich prawna skuteczno$é jest
uzalezniona od zlozenia pisemnych o$wiadczen o uchyleniu sie od skutkéw prawnych wadliwych o$§wiadczen woli
(art. 88 § 1 k.c.), co nie mialo miejsca. Ewentualny zarzut wyzysku (art. 388 § 1 k.c.) nie jest mozliwy do podniesienia
w niniejszym postepowaniu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci, gdyz wymagalby sformulowania
osobnego zadania uksztaltowania stosunku prawnego, a ponadto upltynal juz termin zawity o ktorym mowa w art. 388
§ 2 k.c. Do zaciaggnietego przez powodow kredytu nie stosuje sie takze rygorow ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie
konsumenckim (Dz. U. Nt 100, poz. 1081 ze zm., obecnie uchylona ustawa z 12 maja 2011 r., ale majaca zastosowanie
do uméw zawartych przed dniem jej wejécia w zycie — art. 66 ust. 1), gdyz w my$l art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy tej nie
stosuje sie do umoéw o kredyt konsumencki o wysoko$ci wiekszej niz 80.000 zt albo rownowartoSci tej kwoty w innej
walucie niz waluta polska. Ponadto z ustalonego stanu faktycznego, w tym z przesluchania powoda nie wynika, by
powodowie zawarli umowe pod wplywem bledu, czy podstepu. Przed zawarciem umowy zasiegali informacji w wielu
bankach, dokonali analizy ofert i §wiadomie zgodzili sie na zawarcie umowy na warunkach proponowanych przez
poprzednika prawnego pozwanego w pelni rozumiejac i akceptujac zasade indeksacji kredytu do waluty obcej. Bledne
zalozenie powodow, ze kurs franka szwajcarskiego nie wzro$nie w istotny sposéb nie moze obcigzaé pozwanego, skoro
w chwili zawarcie umowy zadna ze stron nie mogla tego faktu przewidzieé¢, a sama zasada indeksacji kredytu wigzala
sie z oczywistym ryzykiem, ktorego powodowie byli §wiadomi i je akceptowali.

W ocenie Sadu Okregowego zarzut abuzywnos$ci klauzuli z § 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu Hipotecznego
Udzielanego przez (...) nie moze odnie$¢ skutku. Zagadnienie skuteczno$ci zastrzezenia umowy kredytowej
pozwalajacego bankowi na jednostronne ustalenie kursu waluty w ktorej kredytobiorca dokonuje splaty doczekalo sie
regulacji ustawowej. Ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. o0 zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 165, poz. 984) do art. 69 ust. 2 Prawa bankowego dodano punkt 4a w brzmieniu: Umowa kredytu powinna



by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegblnosci: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okreslania sposobdéw i terminéw ustalania kursu wymiany walut,
na podstawie ktorego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz
zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Jednoczesnie art. 4 powolanej ustawy nowelizujacej z 29
lipca 2011 r. przesadza o wstecznym skutku tej ustawy, stanowigc ze: W przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych
zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie
art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych,
ktére nie zostaly catkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie
bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., sygn. IV CSK 362/14 (LEX nr 1663827) wyjasnil (w odniesieniu
do powolanej ustawy), ze: W rezultacie ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowac
z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych, zar6wno na
przyszto$é, jak i w odniesieniu do wczeéniej zawartych umoéw w czeSci, ktora pozostala do splacenia. Zatem
abuzywno$¢ tych postanowien dostrzezona przez powod6w zostala w powyzszym zakresie usunieta. W takiej sytuacji,
zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym w cytowanym wyroku z dnia 23 pazdziernika 2013 r., po
stronie powodowej brak jest interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa [o ustalenie]. Sad Okregowy podzielil
ten poglad w zakresie w jakim odnosi sie on do oceny abuzywno$ci przedmiotowej klauzuli. Nie przekonuja przy
tym argumenty krytyczne sformulowane przez glosatora (M. Korpalski, ,,Glosa do wyroku s.apel. z dnia 5 lutego
2014 r., I ACa 801/13”, opubl. Glosa 2015/2, str. 67-72), iz zasada autonomii woli, przelamywana wylacznie przez
przepisy o charakterze wyjatkowym (art. 3571, art. 3581, art. 388, art. 632 § 2 k.c.), nie pozwala na przyjecie
uznania sedziowskiego w ustalaniu tresci zastepczego o$wiadczenia woli (np. w formie zastosowanej w art. 322
k.p.c.), a juz sama mozliwoé¢ skorzystania przez pozwany bank z przywilejow egzekucyjnych i uzyskania tytutu
wykonawczego uzasadnia obrone powoda w postaci powddztwa o ustalenie, a po uzyskaniu tytulu wykonawczego
— roéwniez powbdztwa przeciwegzekucyjnego. Autor ten pomija jednoznaczne brzmienie art. 4 ustawy nowelizujace;j
(co z kolei trafnie wyluszcza Sad Najwyzszy), ktory to przepis statuuje jedynie obowigzek zamieszczenia okreslonego
postanowienia, nie statuujac jego tresci. Przesadza to, ze stosunek prawny nie jest uzupeliany w tym zakresie z mocy
prawa. Brak okreslenia sankcji za niedopelnienie przez bank obowigzku zmiany umowy wyklucza mozliwo$¢ przyjecia
automatyzmu, zwlaszcza ze mamy do czynienia z regulacja wyjatkowa, wyprowadzajaca wsteczne dzialanie ustawy.
Natomiast dyskusyjne pozostaje zagadnienie wymuszenia wykonania tego obowiazku w trybie art. 64 k.c. i art. 1047
k.p.c. bowiem w trybie tych przepiséw mozna dochodzi¢ stwierdzenia obowiazku do zlozenia o$wiadczenia woli o
konkretnej, oznaczonej tresci. W pisémiennictwie zaproponowano, aby wypekié¢ te luke w oparciu o przelicznik z art.
358 § 2 k.c. (T. Czech, Glosa do wyroku SN z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, opubl. M.Pr.Bank. 2015/10 str.
20-28). Kwestia ta wykracza jednak poza ramy niniejszej sprawy i nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia gdyz, co nalezy
jeszcze raz podkresli¢é z cala moca, na gruncie powyzszych regulacji nie ma mowy o modyfikacji przedmiotowego
stosunku umownego z mocy prawa, a zatem brak jest mozliwosci uwzglednienia regulacji wprowadzonych nowelg w
postepowaniu o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci.

Podstawa do uwzglednienia powodztwa nie moze byé takze zarzut sprzeczno$ci praktyki pozwanego Banku z
rekomendacja Komisji Nadzoru Finansowego. Rekomendacja ta nie ma bowiem mocy prawnej i stanowi jedynie
niewiazace zalecenie, pozbawione sankcji prawnej. Ewentualny zarzut naruszenia dobrych praktyk, do ktérych
przestrzegania przedsiebiorca sie zobowigzal moze, po spelnieniu okreslonych warunkow, stanowié czyn nieuczciwej
praktyki rynkowej o ktorym mowa w ustawie z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym (Dz. U. Nr 171, poz. 1206 ze zm.) i uzasadnia¢ roszczenia okreSlone w art. 12 tej ustawy. Zarzut
ten nie byt jednak podnoszony przez powodéw, a uwzglednienie roszczen przewidzianych tg ustawa rowniez jest
niemozliwe w trybie powodztwa przeciwegzekucyjnego. W tym postepowaniu Sad nie ma bowiem mozliwosci
odmiennego ksztaltowania stosunku prawnego laczacego strony, niz to wynika wprost z umowy, co moze by¢
natomiast przedmiotem odrebnego postepowania.



Abstrahujac od abuzywno$ci czy tez niewaznoéci zakwestionowanej klauzuli dotyczacej kursu walutowego, powodowie
nie wykazali jaki wplyw na powstanie tytulu egzekucyjnego miala potencjalna abuzywno$é lub niewazno$c tych
postanowien umowy. Nie budzi bowiem watpliwosci, ze eliminacja przedmiotowej klauzuli nie powinna pociggaé

za soba niewaznoéci calej umowy (art. 385' § 2 k.c. i art. 58 § 3 k.c.). Moglaby zatem prowadzi¢ jedynie do
cze$ciowego uwzglednienia powodztwa, mianowicie w zakresie r6znicy wyniklej ze stosowania przez pozwanego
niezasadnie zawyzonego kursu waluty, w stosunku do kursu ,rynkowego” (np. okreslonego przez NBP). Natomiast
skuteczne zakwestionowanie obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym w caloSci w realiach niniejszej sprawy
wymagaloby wykazania, ze gdyby nie omawiana klauzula, nie doszloby do wypowiedzenia umowy kredytowej
i postawienia kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci, a tym samym do wydania bankowego tytulu
egzekucyjnego. Innymi slowy — strone powodowa obcigzal ciezar dowiedzenia (art. 6 k.c.), ze kredytobiorcy
dysponowali §rodkami pienieznymi na splate kredytu przy zastosowaniu kursu ,rynkowego”, zas wypowiedzenie
kredytu bylo bezposrednig konsekwencja stosowania tzw. spreadu, czyli kursu zawyzonego. Zaznaczy¢ przy tym
nalezy, ze czym innym jest réznica wynikajaca z wahania kursu franka szwajcarskiego (okoliczno$¢ ta jest bowiem
niezalezna od Banku, a ptynace stad ryzyko obcigza na réwni obie strony umowy, z czym powodowie powinni sie liczy¢
w chwili jej zawierania), a czym innym stosowanie przez pozwany Bank okreSlonego kursu dyskonta waluty, czyli
wlasnie spreadu. Powodowie nie przedstawili zadnych dowodéw na okoliczno$c, ze dokonywali regularnych wplat na
poczet zadluzenia, a wypowiedzenie kredytu bylto skutkiem stosowania przez pozwanego spreadu. Wrecz przeciwnie
— okoliczno$ci podawane przez powodow (zw. nieoplacalno$é dzialalnosci gospodarczej powoda i fakt op6znien w
zaplacie rat przed wypowiedzeniem umowy), uzasadniaja przekonanie, ze powodowie nie byliby w stanie regulowac
swoich zobowigzan nawet przy zalozeniu, ze kredyt nie bylby denominowany w walucie obcej. W postepowaniu
dowodowym nie wykazano réwniez wysoko$ci réznicy pomiedzy kursem ,rynkowym”, a kursem stosowanym przez
pozwany Bank co, przy przyjeciu odmiennej niz zaprezentowana powyzej wykladni art. 4 ustawy antyspreadowej,
umozliwialoby cze$ciowe uwzglednienie pow6dztwa. Powodowie bowiem nie wnosili o przeprowadzenie dowodu z
tabel o ktorych mowa w Regulaminie Kredytu, brak bylo zatem mozliwo$ci poréwnania wysoko$ci kursu stosowanego
przez Bank z kursem ,rynkowym”. Poza tym, od okolo 2012 r. powodowie uzyskali juz mozliwoé¢ splaty kredytu
bezposrednio we frankach szwajcarskich, ktore nabywali we wlasnym zakresie, co wyeliminowalo skutki r6znic
kursowych, czyli tzw. spreadu. Mimo tego powodowie nie splacali kredytu zgodnie z umowa. Rowniez i ta okoliczno§é
przemawia, w ocenie Sagdu Okregowego, za oddaleniem powodztwa w caloéci.

O kosztach orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c. oraz art. 29 ust. 1 ustawy Prawo o adwokaturze wzw.z § 6 pkt 7i § 2
ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Apelacje od tego wyroku wniesli powodowie, ktbrzy zarzucili:

1.naruszenie prawa materialnego, a to:

-art. 385V k.c.iart. 385 P kec. poprzez nieprawidlowe przyjecie, ze klauzula zawarta w par. 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu
Kredytu Hipotecznego udzielonego przez (...)nie ma charakteru abuzywnego, pomimo tego, ze w sposéb wyrazny
ksztaltuje prawa i obowiazki stron w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami;

- art. 69 ust. 2 pkt g4a ustawy Prawo bankowe oraz art.4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. nr 165, poz. 984) przez bledne przyjecie, ze wejécie w Zycie
wyzej powolanych przepiséw wylacza mozliwoé¢ powolywania sie na abuzywno$¢ klauzul zawartych w umowach
kredytowych zwigzanych z niejasnym i jednostronnym sposobem okres$lania kursu waluty po jakim ma by¢ dokonana
splata;

2. naruszenie przepisOw postepowania o istotnym wplywie na wynik sprawy:



- art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. poprzez bledne rozlozenie ciezaru dowodu co do sposobu wyliczenia naleznosci
stwierdzonych tytulem egzekucyjnym, poprzez obcigzenie nim powoddéw a nie strony pozwanej;

- art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. poprzez bezzasadne uznanie za wykazane wysokoSci roszczenia stwierdzonego tytulem
egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem Sadu, w sytuacji w ktorej wysoko$é roszczenia zostala zakwestionowana przez
powodow, a strona pozwana nie przedstawila sposobu wyliczenia stwierdzonej w tytule wykonawczym kwoty.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w caloSci.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:
Apelacja powodéw M. S.1 1. S. jest nieuzasadniona.

Na wstepie, z uwagi na potrzebe wskazania podstawy rozstrzygniecia (art. 382 k.p.c.), stwierdzi¢ nalezy, ze
ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjat za wlasny bowiem wyprowadzony on zostal z
dowodow, ktorych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uwzglednil wszystkie
przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnal z nich wnioski logicznie poprawne i odpowiadajace
aktualnym pogladom na sgdowe stosowanie prawa.

W sprawie nie doszlo do zarzucanego naruszenia prawa materialnego jak i procesowego.

Ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz.
984) dodano pkt 4a w art. 69 ust. 2 pr. bank., obowiazujacy od dnia 26 sierpnia 2011 r. Zgodnie z tym przepisem
w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska szczegétowe
zasady okre$lania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci
wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty
albo splaty kredytu, powinna okresla¢ umowa kredytu. Oznacza to, ze kredytobiorca juz na etapie umowy kredytowe;j
powinien by¢ odpowiednio poinformowany przez bank o istotnych dla niego zasadach zwigzanych ze splatg kredytu.
W zwiazku z tym rozwigzaniem banki moga konkurowa¢ pomiedzy soba wysokoscia tzw. spreadu. Przed dokonaniem
tej nowelizacji prawa bankowego w przypadku kredytéw denominowanych w walutach obcych nieuregulowana byla
kwestia ustalania wysokoéci tzw. spreadu walutowego, czyli réznicy ptaconej pomiedzy kursem kupna a sprzedazy
waluty w danym banku. Sposéb ustalania wysokoéci spreadu walutowego nie byt réwniez okreslony w samych
umowach kredytowych. (...) walutowy jest jedyna na rynku kredytowym swego rodzaju ukryta prowizja, ktorej
kredytobiorca nie mogl dotychcezas ani obliczyé, ani skontrolowaé.

W poszczegdlnych bankach roéznice w ustalaniu spreadu wynosza od kilku do kilkudziesieciu groszy na jednostke
waluty obcej. (...) stanowi zatem dodatkowy koszt przy splacie kredytu. Problem nie jest istotny, gdy wystepuje
stabilizacja na rynku walutowym, ale w przypadku wahah kursowych problem zaczyna by¢ odczuwalny dla
kredytobiorcow, ktorzy zaciagneli kredyt przy niskich kursach, i oprocz wysokiego kursu do raty doliczany jest przez
kredytodawcow coraz wyzszy spread walutowy.

Kwestia ustalania spreadu i jego wysoko$ci byly przedmiotem badania przez (...) i (...). Zaréwno (...), jak i (...)
stwierdzili, iz sama wysoko$¢ spreadu jest kwestig polityki cenowej konkretnego banku i nie ma mowy o tym, aby
administracyjnie regulowac¢ wysoko$¢ spreadu. To co w ocenie (...) i (...) powinno podlegaé regulacji, jest kwestig
zasad ustalania spreadu i pelnego informowania o nich klienta. Nalezy bowiem uznaé, ze spread jest specyficznym
wynagrodzeniem banku, nie stanowi on oplaty lub prowizji w rozumieniu art. 110 prawa bankowego.

Przed wej$ciem w zycie art. 69 ust. 1 pkt 4a ustawy Prawo bankowe w orzecznictwie wskazywano, ze ,,skoro bank moze
wybra¢ dowolne i niepoddajace sie weryfikacji kryteria ustalania kursu kupna i sprzedazy walut obcych, stanowigcych



narzedzie indeksacji kredytu i rat jego splaty, wplywajac na wysoko$¢ whasnych korzyéci finansowych i generujac dla
kredytobiorcy dodatkowe i nieprzewidywalne co do wysokoSci koszty kredytu, klauzule te razaco naruszaja zasade
réwnowagi kontraktowej stron na niekorzy$¢ konsumenta, a takze dobre obyczaje, ktére nakazujg, aby ponoszone
przez konsumenta koszty zwigzane z zawarciem i wykonaniem umowy, o ile wynikaja z czynnikéw obiektywnych,
byly mozliwe do przewidzenia, a sposob ich generowania poddawal sie weryfikacji (wyrok SA w Warszawie z 21
pazdziernika 2011 r., VI ACa 420/2011, Lex Polonica nr 3042276, Mon. Pr. Bank. 2012, nr 6, s. 14 — 23).

Identyczne postanowienia, jak zawarte w par. 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu Hipotecznego udzielonego przez(...),
umozliwiajace bankowi ustalenie w sposéb dowolny tabel kursu walut obcych sa postanowieniami niedozwolonymi
— wpisanymi z dniem 15 maja 2012 r. do rejestru prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i
Konsumentow.

W zwigzku z powyzszym jawi sie problem zasiegu skutkéw wyrokéw uznajacych dane postanowienie wzorca umowy
za niedozwolone. W orzecznictwie i doktrynie nie rozstrzygnieto definitywnie sporu co do tego, czy rozszerzona
prawomocno$cia objete sa postanowienia uznane za niedozwolone wyrokiem Sadu Okregowego - Sadu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w W. i wpisane do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonych przez Prezesa(...).

Przewaza stanowisko, zgodnie z ktérym, rozszerzona prawomocno$¢ nie odnosi sie do wszelkich stosunkéw
regulowanych umowami zawierajacymi klauzule o treSci tozsamej lub zblizonej do uznanej za niedozwolona.
Zwolennicy tego stanowiska wskazuja, iz kognicja Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w ramach postepowania
0 uznanie postanowien wzorca za niedozwolone jest ograniczona, albowiem przeprowadzana przez ten sad kontrola
ma charakter abstrakcyjny i dotyczy wylacznie treSci postanowien zawartych we wzorcu, w oderwaniu od konkretnego
stosunku umownego (a nawet niezaleznie od tego, czy doszlo w ogoéle do zawarcia umowy z wykorzystaniem tego
wzorca). Postepowanie w sprawie kontroli abstrakcyjnej ma na celu wylaczenie stosowania pewnych postanowien
wzorcow, a nie postanowien umoéw. Wskazuje sie wiec, Ze nie mozna wykluczy¢ sporu co do legalnos$ci postugiwania
sie okreSlonymi sformulowaniami, instytucjami czy rozwigzaniami w konkretnej umowie zawartej z udziatem innego
przedsiebiorcy, anizeli ten, ktéry zastosowal wzorzec uznany w pewnym zakresie za niedozwolony. Nie mozna
tez aprobowa¢ mechanicznego przenoszenia oceny abuzywno$ci z wyroku zapadlego w odniesieniu do innego
postanowienia wzorca. Moze sie okaza¢é, ze ustalona w zgodzie z dyrektywami art. 65 i 385 k.c. tre$¢ konkretnego
postanowienia nie jest wcale materialnie zbiezna z uznanymi za niedozwolone. Nawet bowiem niewielkie zmiany
jezykowe mogg istotnie modyfikowac¢ ogélny sens postanowienia, a literalnie tozsame klauzule - in concreto realizowaé
inny cel (tak wyr. Sadu Najwyzszego z 12 lutego 2014 r.,III SK 18/13, Legalis).

Zatem przed sadem powszechnym dokonywana jest kontrola "in concreto”" co oznacza, ze jest dokonywana w
odniesieniu do danego stosunku prawnego i nie moze abstrahowa¢ od okolicznoéci konkretnie rozpoznawanego
przypadku. Innymi slowy, nawet w sytuacji, gdy umowa zawiera postanowienie, ktore jest uznane za niedozwolone,
to w sposéb automatyczny nie prowadzi to do uznania, ze jest ono niedozwolone i nie wigze. Kazdorazowo, bowiem
nalezy oceni¢ czy spelnione zostaly przewidziane w art. 385 (1) § 1 k.c.

W mysél art. 385 (1) § 1k.c. 0 abuzywno$ci postanowienia umowy - a co za tym idzie niemozno$ci zwigzania konsumenta
takim postanowieniem, mozna mowi¢ tylko wtedy gdy po pierwsze, ksztaltuje ono prawa i obowiazki konsumenta w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, po wtére zas, wskutek takiego wlasnie ukladu praw i obowigzkéw dochodzi

do razacego naruszenia jego interesoéw. Istotnym, jest to, ze przedmiotem kontroli na podstawie art. 385" k.c. s3
postanowienia umowy, ktore nie zostaly indywidualnie uzgodnione z klientem czyli takie, na ktoére ten ostatni
nie mial rzeczywistego wplywu. Domniemywa sie przy tym, ze nieuzgodnionymi indywidualnie sa postanowienia
umowy przejete ze wzorca umowy (art. 385" § 3 k.c.). Przeprowadzenie kontroli jest wylaczone takze wowczas,
gdy postanowienie takie okre$la gtowne $wiadczenia stron, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.
Stwierdzenie, w umowie klauzul abuzywnych nie skutkuje niewaznoscia calej umowy. W takiej sytuacji, jedynie dane
postanowienie nie wigze konsumenta, natomiast umowa w pozostalym zakresie tak.



Nie budzi watpliwosci kwestia, tego, ze klauzula waloryzacyjna nie nalezy do postanowien okreslajacych glowne
Swiadczenia stron, a jest jedynie postanowieniem, ktore w sposob posredni jest z nimi zwigzane poprzez wywieranie
wplywu na wysoko$¢ §wiadczenia gldbwnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14,
Lex nr 2008735).

Klauzula taka ksztaltuje jedynie dodatkowy mechanizm indeksacyjny gléwnych $wiadczen stron stosunku
kredytowego, tj. sposéb okreélania rynkowej wartoéci wydanej i wykorzystanej sumy kredytu w zlotych w relacji
do waluty obcej. Tak wiec zasadnicza funkcjg indeksacji walutowej w umowie kredytu bankowego jest ustalenie i
utrzymanie wartoéci $wiadczen w czasie.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14 Sad Najwyzszy analizujac klauzule dotyczaca
spreadu miedzy innymi zwrécil uwage, ze Bankowi znane sa wszystkie parametry pozwalajace okresli¢ poziom
splacanej raty kredytowej w odpowiednim czasie. Bank nie tylko zna $redni kurs NBP (z dnia poprzedniego i obecny),
ale i tworzy dziennie zmieniajace sie wlasne tabele kursow i sam okresla to, jaka tabela kursow bedzie obowiazujaca w
chwili dokonania splaty raty kredytu przez kredytobiorce. Tymczasem w odniesieniu do $redniego kursu walut NBP
(tzw. fixingu) wiedza kontrahenta banku ma juz charakter "historyczny", poniewaz moze on poznaé jedynie fixing z
dnia poprzedzajacego splate kredytu. O poziomie zadluzenia ratalnego (i to juz sptaconego) konsument dowiaduje
sie wiec post factum, bowiem dochodzi najczesciej do podjecia odpowiedniej sumy z jego odpowiedniego rachunku,
shluzacego obstudze zaciggnietego kredytu hipotecznego. Ten stan rzeczy oznacza wyrazng nier6wno$¢ informacyjna
obu partneréw. Szczegolowy sposéb okreslenia kursu (odpowiedni algorytm) Bank zachowuje dla siebie i to w celu
zachowania tajemnicy przedsiebiorstwa bankowego i utrzymania jego konkurencyjnos$ci na rynku w obszarze ustug
zwigzanych z obrotem walutowym. Tymczasem w treéci kwestionowanej klauzuli pozostawia sie dla konsumenta
elementy pozwalajace tylko w przyblizeniu okre§li¢ aktualny poziom zadluzenia ratalnego (fixing wczorajszy,
niepewno$¢ odnosnie do zastosowanej przez Bank wlasnej tabeli kurséw walut w zalezno$ci od chwili dokonania
splaty kredytu). Wspomniany czynnik informacyjny moze by¢ istotny przy wyzszych réznicach kurséw walut, bowiem
kwestia dodatkowego obciazenia kontrahenta (wzrostu warto$ci wykorzystanej w zlotych kwoty kredytu w stosunku
do waluty obcej) w sposob zasadniczy wplywa na jego sytuacje w stosunku kredytowym. Wezeéniejsza informacja
pozwala na odpowiednia kalkulacje i uruchomienie ewentualnych dzialan konsumenta, pozwalajacych na unikniecie
lub ograniczenie konsekwencji wzrostu kursu waluty kredytu indeksowanego, jezeli umowa kredytu hipotecznego
otwiera mozliwoéci podejmowania takich dzialan. Ponadto brak szczegbélowych elementéw pozwalajacych takze
kredytobiorcy na okreélenie i weryfikacje wysoko$ci kursu waluty obcej tworzy istotna niejasno$¢ co do tego,
na ile stosowany przez Bank tzw. spread walutowy spelnia wylacznie funkcje waloryzacyjna a na ile pozwala
takze na osiggniecie przez banki dodatkowego wynagrodzenia, obok innych "klasycznych" jego postaci, tj. odsetek
kapitalowych i prowizji.

Wszystko to prowadzi do wniosku, ze nawet gdyby uznaé, ze par. 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu Hipotecznego
udzielonego przez (...) miat charakter abuzywny to zapis ten obowiazywal w okresie gdy powodowie splacali kredyt,
do czasu gdy umowa zostala dostosowana do stanu prawnego wprowadzonego przez ustawe antyspreadowg oraz
do chwili gdy strony zawarly aneks do umowy, na macy ktérego powodowie zaczeli splacaé¢ kredyt we frankach
szwajcarskich przez siebie zakupionych na wolnym rynku. Z zeznan powoda wynika, ze taka zmiana umowy nastapila
w 2012 r. za§ w odpowiedzi na apelacje strona pozwana podala, ze aneks do umowy, na mocy ktérego splata
zaciagnietego kredytu maila sie odbywaé w walucie obcej — frankach szwajcarskich, podpisany zostal 11 grudnia 2012
r. Kredyt powodom wypowiedziany zostal na skutek zalegloSci w splacie kredytu w 2013 r. i w tym roku wystawiony
zostal bankowy tytul egzekucyjny.

Te fakty maja dla sprawy fundamentalne znaczenie bowiem klauzula wskazywana przez powodéw jako abuzywna
nie obowigzywala w chwili wypowiedzenia umowy i wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Rozwigzania
wprowadzone nowelizacje prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. nie obejmuja splaconych naleznosci.
Czeéciowa splata kredytu odbyla sie wedlug konkretnych zasad. Powodowie dokonali splaty przy zastosowaniu
okre§lonego sposobu przeliczen. Nawet, jezeli byt on niejasny wedlug treéci zaskarzonych postanowiefi umownych,



to z chwila dokonania splaty zostal skonkretyzowany. W rezultacie niedozwolony (abuzywny) charakter tych
postanowien zostal wyeliminowany. Tym samym zostal usuniety stan niepewnosci wskazywany jako powo6d uznania
takich klauzul za niedozwolone. Oczywiscie zupelnie inng kwestia jest ocena zastosowanych przelicznikow przy splacie
kredytu, np. ze wzgledu na zastosowanie spreadu walutowego. Jednakze kwestia ta nie byla wprost objeta zadaniem
pozwu, a ponadto powinna by¢ rozwazana w sprawie z powoddztwa o §wiadczenie.

Jak wcze$niej podano, odwolujac sie do uzasadnienia wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK
1049/14, po uiszczeniu kazdej z rat kredytu powodowie mieli mozliwo$¢ dokonania sprawdzenia zastosowanego
przelicznika po to by stwierdzi¢ czy przyjeta przez Bank indeksacja nie zawiera dodatkowych obciazen nalozonych na
kredytobiorce.

Powodowie nie tylko takiego sprawdzenia nie dokonali co do splaconej czeéci rat kredytu, ale tez nawet nie
wnioskowali o udostepnienie stosownych danych przez strone pozwana. Podobnie nie odniesli sie do zastosowanych
przez strone pozwang przelicznikow stanowigcych podstawe bankowego tytulu egzekucyjnego. W tym zakresie co do
niesplaconej czeSci kredytu nie mozna dopatrzeé sie jakiegokolwiek zwiazku z par. 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu
Hipotecznego udzielonego przez (...)bowiem zostal on zmieniony najp6zniej z chwila podpisania aneksu do umowy
czyli w grudniu 2012 r. a wiec jeszcze przed wypowiedzeniem umowy przez strone pozwang.

Twierdzenie, ze wczeSniej obowiazujaca umowa zawierajaca klauzule niedozwolona co do indeksacji rat kredytu ma
stanowi¢ podstawe zadania pozwu jest wiec chybione.

Whbrew temu co zarzuca sie w apelacji nie doszlo do naruszenia art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. Oczywiscie co do oceny
niedozwolonego charakteru par. 9 ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu Hipotecznego udzielonego przez (...)Sad Okregowy

mial mozliwoé¢ dokonania oceny, zwlaszcza ze stosownie do art. 385 (D g 4 k.c. ciezar dowodu, Ze postanowienie
zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje — jednak jak juz powiedziano dotyczy
to okresu gdy kredyt byl splacany i zapis ten nie rzutuje na sytuacje powodéw po podpisaniu aneksu do umowy
o kredyt oraz na wypowiedzenie umowy i wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego. Niemniej jednak chcac
dowodzié, ze nalezno$¢ stwierdzona tytulem egzekucyjnym wyliczona zostala niewlasciwie, stosownie do podstawowe;j
reguly, zgodnie z ktora ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wyciaga skutki prawne (art.
6 k.c.) powodowie powinni zglosi¢ stosowne wnioski dowodowe. Weze$niej wskazano na mechanizm pozwalajacy
na kontrole indeksacji juz dokonanej przez Bank, a ponadto powodowie mogli wnioskowaé o zobowiazanie strony
pozwanej do ujawnienia danych, ktére umozliwily by im lub zawnioskowanemu bieglemu przeprowadzenia stosownej
analizy. Powodowie zachowali calkowitg biernoé¢ w tym zakresie cho¢ strona pozwana od poczatku procesu przeczyta
ich twierdzeniom i wnosila o oddalenie powddztwa.

Na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik moze wytoczy¢ powodztwo w celu pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnoéci, przez co w doktrynie
rozumie sie zaprzeczenie przez dluznika obowigzkowi spelnienia na rzecz wierzyciela Swiadczenia objetego tytulem
egzekucyjnym.

Zgodnie z tre$cia przywolanej regulacji dluznik winien wykazaé, nieistnienie zdarzenia, na ktérym oparto wydanie
klauzuli wykonalno$ci tzn. takich okoliczno$ci, ktére wskazuja, ze okreslony tytul nie powinien by¢ opatrzony klauzula
wykonalnoéci, jako niepodlegajacy wykonaniu lub niespelniajacy warunkéw przepisanych prawem egzekucyjnym.
W literaturze wskazuje sie, iz dluznik moze powolywac sie w pozwie na zdarzenia, ktdre zaszly przed powstaniem
tytulu egzekucyjnego, jak réwniez na zdarzenia zaistniale pomiedzy powstaniem tytulu egzekucyjnego a nadaniem
temu tytulowi klauzuli wykonalnoéci. W gre wchodza zarzuty nieistnienia roszczenia banku lub jego istnienia, ale w
innej wysoko$ci anizeli wskazana w bankowym tytule egzekucyjnym czy nienastgpienie wymagalno$ci objetego nim
roszczenia.

Powodowie w sprawie niniejszej zakwestionowali istnienie zobowigzania stwierdzonego bankowym tytulem
egzekucyjnym, wystawionym na rzecz strony pozwanej opatrzonym klauzula wykonalnosSci, podnoszac zarzut



zawarcia w postanowieniach umowy klauzuli o charakterze niedozwolonym, ktéra przewidywala obowiazek splaty
kredytu w walucie obcej, wedlug kursu franka ustalonego przez pozwana wedlug jej uznania (tabeli).

Jak juz wezeéniej powiedziano jest to zarzut chybiony bowiem klauzula ta nie obowigzywala w chwili wypowiedzenia
kredytu i wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Chcgc kwestionowaé wysokoS§¢é wierzytelnoSci objetej
bankowym tytulem egzekucyjnym powodowie winni wykazaé (zglaszajac w tym zakresie stosowne twierdzenia i
wnioski dowodowe) czy wczes$niej splacone raty kredytu, wedtug indeksacji dokonanej przez Bank w oparciu o par. 9
ust. 2 pkt 1 Regulaminu Kredytu Hipotecznego mialy wplyw na kwote kredytu pozostala do splaty oraz czy zastosowany
przelicznik waluty po wypowiedzeniu umowy nie byl dowolny.

Powodowie nie opierali swego zadania na takich zarzutach, a wiec nawet z urzedu Sad nie mial podstaw do
dopuszczania dowodow i czynienia w tym zakresie ustalen.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. a o kosztach w oparciu o art. 102 k.p.c.
uwzgledniajgc charakter sprawy oraz sytuacje majatkowa i rodzinna powodow.

O wynagrodzeniu pelnomocnika ustanowionego z urzedu orzeczono zgodnie z § 4 ust. 1 w zw. z § 8 pkt 71 § 16 ust.
1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801).
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