Syen. akt I ACa 1024/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 stycznia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Slawomir Jamroég
Protokolant: st. sekr. sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. W.

przeciwko P. B.

o0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczng i nakazanie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 21 marca 2017 r. sygn. akt I C 1004/15

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4 050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego.

SSA Jerzy Bess SSA Pawel Rygiel SSA Slawomir Jamrog

sygn. akt I ACa 1024/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 11 stycznia 2018 .

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy uznal za bezskuteczna w stosunku do powoda J. W., ktéremu przystuguje
wierzytelno$¢ w kwotach 103.830,45 zl z odsetkami ustawowymi od kwoty 51.063,45 z} od dnia 1 wrze$nia 2011 1.1 0d
kwoty 52.767,00 z} od dnia 7 pazdziernika 2011 r., a takze w kwocie 9,249,00 zl wzgledem C. B., stwierdzona tytulem
wykonawczym tj. prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie IX Wydzial Gospodarczy z dnia 26 lutego



2014 r.do sygn. IXGC 499/13 - umowe darowizny z dnia 18 pazdziernika 2010 roku, objeta aktem notarialnym rep.(...)
nr (...), zawartg przed notariuszem J. O. w Kancelarii Notarialnej w L., w ktérej C. B. darowal pozwanemu P. B.:

- nieruchomo$¢ polozong wD.o powierzchni 1,5217 ha skladajaca sie z dzialek ewidencyjnych nr (...), objeta KW nr
(...), prowadzong przez Sad Rejonowy w L. VI Zamiejscowy Wydzial Ksigg Wieczystych z siedziba w M.,

- udzial w V2 czeéci w prawie wlasnoS$ci nieruchomosci polozonej w D., o powierzchni 0,8276 ha, skladajacej sie z
dzialek ewidencyjnych (...), objetej KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy w L. VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedziba w M.,

- nieruchomo$é polozong wD.o powierzchni 0,900 ha, skladajaca sie z dzialek ewidencyjnych nr (...), objeta KW nr
(...) prowadzona przez Sad Rejonowy w L. VI Zamiejscowy Wydziat Ksiag Wieczystych z siedzibg w M.,

- nieruchomo$é polozona w D., o powierzchni 0,1200 ha, sktadajaca sie z dzialki ewidencyjnej (...), objeta KW nr (...)
prowadzona przez Sad Rejonowy w L. VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w M.,

- udzial w wysokoéci Y2 w prawie wlasno$ci nieruchomo$ci polozonej w D. o powierzchni 0,4344 ha, skladajacej sie
z dzialek ewidencyjnych (...), objetej KW nr (...) prowadzona przez Sad Rejonowy wL.VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag
Wieczystych z siedziba w M.,

- nieruchomo$é polozong w D. o powierzchni 0,5000 ha, skladajaca sie z dzialek ewidencyjnych nr (...), objeta KW nr
(...) prowadzona przez Sad Rejonowy w L. VI Zamiejscowy Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w M..

Dalej idace powodztwo Sad oddalil i rozliczyt miedzy stronami koszty procesu.

Sad I instancji ustalil, ze dluznik C. B., w dniu 17 marca 2011 r., dzialajac jako prezes zarzadu spéiki (...) sp. z o.0.,
zawarl z (...) sp. zo0.0. (...) s.k.a. umowe na wykonanie prac ziemnych za wynagrodzeniem w kwocie 1 500 000 z. W
dniu 1 marca 2011 r. C. B., przedstawiajac sie jako wlasciciel (...) Sp. z o0.0., zamoéwil u powoda J. W. ustuge wywozu
ziemi, a po wykonaniu prac przez powoda odméwil mu wyplaty caloSci wynagrodzenia z powodu braku srodkow.

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie (sygn. IX GC 99/12) zasadzil od pozwanego (...) sp.
7z 0.0. z siedzibg w D. na rzecz J. W. kwote 103 830,45 zl wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od kwot: 51 063,45
z} od dnia 1 wrzeénia 2011 r. i 52 767 zt od dnia 7 pazdziernika 2011 r. oraz koszty postepowania w kwocie 8 809 zl.
Wszczeta przez powoda egzekucja przeciwko

Spolce okazala sie bezskuteczna i Komornik przy Sadzie Rejonowym wW., w sprawie do sygn. akt KM 1263/12,
postanowieniem z dnia 27 listopada 2012 r. umorzy!t postepowanie egzekucyjne.

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie (sygn. akt IX GC 499/13), uwzgledniajac roszczenie
powoda oparte na podstawie wynikajacej z art. 299 k.s.h., zasadzil od C. B. na rzecz J. W. kwote 103 830,45 zl wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot: 51 063,45 zt od dnia 1 wrzeénia 2011 . 1 52 767 z od dnia 7 pazdziernika 2011 r. oraz
koszty postepowania w kwocie 9 249 zl. Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 3 lutego 2015 .

Takze egzekucja wszczeta przez powoda na podstawie tego tytulu wykonawczego okazala sie bezskuteczna — Komornik
sadowy przy Sadzie Rejonowym w Z., postanowieniem z dnia 15 lipca 2015 r., umorzyl postepowanie egzekucyjne
prowadzone przeciwko dluznikowi C. B..

Sad Okregowy ustalit takze okoliczno$ci faktyczne dotyczace sytuacji majatkowej dtuznika i prowadzonych przeciwko
niemu postepowan. M.in. wskazal na fakt prowadzenia przeciwko C. B. postepowania karnego w sprawie
doprowadzenia W. F. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru
wywiazania sie z zawartej umowy zlecenia, w toku ktorego ustalono, ze: dluznik od 13 wrzeénia 2010 r. byt jedynym
udzialowcem (...) sp. z 0.0., ktéra w 2010 r. nie osiagneta dochodu; C. B. posiadal osobiste zaleglosci z tytulu podatku
VAT i podatku dochodowego za lata 2009-2011; przeciwko niemu, w latach 2010-2011, toczyly sie jednocze$nie liczne



(wymienione przez Sad) egzekucje komornicze; w latach 2010-2011 przeciwko C. B. wydano 9 tytuléw wykonawczych.
Ostatecznie, prawomocnym wyrokiem z dnia 26 marca 2013 r. Sad Rejonowy(...)w K. (sygn. akt XI K 682/12) skazal
C. B. za trzy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w ramach ciggu przestepstw z art. 91 k.k..

Przeciwko C. B. toczylo sie réwniez postepowanie karne z zawiadomienia zlozonego przez powoda J. W..
Prawomocnym wyrokiem z dnia 17 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy wB.uznal C. B. winnego tego, ze w okresie od 30
czerwca 2011 r. do 6 wrzeénia 2011 r., bedac prezesem jednoosobowego zarzadu i jedynym udzialowcem (...) sp. z
0.0., dzialajac w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzilt J. W.
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, wyludzajac ustugi transportowe oraz budowlane o lacznej wartoéc 103
830,45 zl, poprzez wprowadzenie pokrzywdzonego w blad co do zamiaru uregulowania w wyznaczonych terminach
nalezno$ci wynikajacych z faktur VAT i przemilczenie faktu uzaleznienia zaplaty od otrzymania nalezno$ci od
wlasnych kontrahentéw, tj. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Sad odnotowal takze okolicznos$ci
faktyczne ustalone w przedmiotowym postepowaniu przez Sad karny, dotyczace zakresu zobowigzan dluznika i
sposobu prowadzenia przez niego dzialalno$ci gospodarczej.

Dalej Sad ustalil, Ze postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2014 r. Sad Rejonowy w N., na wniosek Naczelnika
Urzedu Skarbowego w L., pozbawil C. B. prawa prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej na wlasny rachunek oraz
pelienia funkcji czlonka rady nadzorczej, reprezentanta lub pelnomocnika w spélce handlowej, przedsiebiorstwie
panstwowym, spoélce jawnej, fundacji lub stowarzyszeniu na okres 6 lat.

Sad Okregowy odnotowal takze okolicznoSci zwigzane z zawarciem w dniu 18 pazdziernika 2010 r., sporzadzonej w
formie notarialnej, umowy darowizny pomiedzy C. B. i jego synem - pozwanym P. B., szczegdlowo opisanej w sentencji
wyroku.

Sad wskazal wreszcie, ze dtuznik C. B. prowadzil dzialalno$¢ w postaci wykopdw, budowy droég, kanalizacji pod nazwa
C. B. — Zak}ad (...) wD.. Od wrzeénia 2010 roku prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg jako jedyny udzialowiec zawigzanej
(...) spblki z 0.0. w D.. Oproécz nieruchomos$ci darowanych pozwanemu, C. B. posiadal rowniez dwa mieszkania i dzialtke
w K., ktére zostaly sprzedane w drodze licytacji komorniczej. Juz w 2010 r. rachunki bankowe C. B. byly zajete przez
komornika. W okresie do 18 pazdziernika 2010 roku przeciwko C. B. toczylo sie kilka postepowan egzekucyjnych. Mial
on tez w tamtym czasie mial tez zalegloSci podatkowe.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznat zgloszone roszczenie za uzasadnione, jako znajdujgce oparcie w tresci art.
527 1nas. k.c. Przytaczajac przestanki okre§lone tym przepisem Sad ocenil, ze s one spelnione.

Jednocze$nie Sad I instancji wskazal, ze kluczowe w niniejszej sprawie jest dokonanie oceny zgloszonego roszczenia
w $wietle treSci art. 530 k.c. Wierzytelno§¢ powoda wzgledem dluznika nie istniala bowiem w dacie dokonania
przez dluznika czynnoSci prawnej polegajacej na nieodplatnym zbyciu majatku na rzecz pozwanego tj. w dniu 18
pazdziernika 2010 r. Zgodnie natomiast z art. 530 k.c. przepisy dotyczace roszczenia paulianskiego stosuje sie
odpowiednio o ile dluznik dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli, jezeli jednak osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majatkowa odplatnie, wierzyciel moze zada¢ uznania czynnoéci za bezskuteczng tylko wtedy, gdy
osoba trzecia o zamiarze dluznika wiedziala. Dokonujac wyktadni przedmiotowego przepisu oraz prezentujac poglady
wyrazane w orzecznictwie sgdowym co do jego rozumienia, Sad ocenil, Ze znajduje on zastosowanie w niniejszej
sprawie. Przede wszystkim dla jego zastosowania nie jest konieczne stwierdzenie niewyplacalnoéci ,przyszltego
dhuznika” w dacie dokonywania czynno$ci zmierzajacej do wyzbycia sie majatku, jakkolwiek fakt zadluzenia i
niewyplacalno$ci danej osoby w dacie wyzbywania sie majatku nie moze nie mie¢ wplywu na ocene jej postepowania
w sytuacji, gdy nie ma realnych widokéw na radykalna poprawe stanu majatkowego. Dalej, zamiar pokrzywdzenia,
wymagany przez art. 530 k.c., nie powinien podlega¢ wykladni zawezajacej, gdyz czyniloby to iluzoryczna ochrone
przyszlych wierzycieli. Swiadomo$é mozliwego pokrzywdzenia jest rowniez wystarczajaca do przyjecia zamiaru
pokrzywdzenia, bowiem dzialanie ludzkie obejmuje w zasadzie nie tylko nastepstwa zamierzone, ale i te, ktérych
jakkolwiek nie chce sie wywola¢, przewiduje sie jako mozliwe, a zarazem objete i wola. Z tego wzgledu zamiar
pokrzywdzenia nalezy przyja¢ takze u tego, kto w chwili dokonywania czynno$ci liczyl sie z tym, ze w zwigzku z jego



dzialalnoScia moze mieé¢ wierzycieli i Ze czynno$¢ jego moze by¢ polaczona z ich krzywda. Nie jest takze konieczne
by powstanie wierzytelno$ci przyszlej byto do konca pewne, a w szczeg6lnosci by w chwili dokonywania czynnosci
prawnej dluznik znal przyszlych wierzycieli lub wiedzial, kiedy i jakie wierzytelnosci powstana. Wystarczajgce jest,
aby dluznik w chwili dokonywania czynno$ci prawnej zdawal sobie sprawe albo przynajmniej mogl zdawac sobie
sprawe przy zachowaniu nalezytej starannosci, ze bedzie odpowiadal w przyszlosci za dlug i dokonal czynnoéci w celu
pokrzywdzenia wierzyciela.

W tym stanie rzeczy, odwotujgc sie do ustalonego stanu faktycznego i oceniajgc catoksztalt zachowania dluznika
Sad doszedl do przekonania, ze w chwili zawarcia umowy darowizny z dnia 18 paZdziernika 2010 r. dzialal on w
zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. W szczeg6lno$ci w okresie dokonania kwestionowanej czynnosci
prawnej C. B. posiadat liczne zobowiazania stwierdzone tytulami wykonawczymi, toczyly sie przeciwko niemu
egzekucje komornicze, zajete byly jego konta i zlicytowane zostalo nalezace do niego mieszkanie w K.. Uwzgledniajac,
ze pomiedzy datg zawarcia spornej umowy darowizny a zawarciem umowy pomiedzy spoéitka, ktérej dtuznik byl
wlaécicielem a inwestorem galerii handlowej i nastepnie powodem uplynal krétki okres czasu, to C. B. musial
wiedzie¢, ze dziala z pokrzywdzeniem przyszlych wierzycieli. Sad podkreslil, iz z okoliczno$ci faktycznych sprawy
wynika, ze dluznik wypracowal model biznesowy, zgodnie z ktérym, zawierajac umowy z inwestorami na wykonanie
robo6t budowlanych, zlecal prace podwykonawcom majac §wiadomos$¢, ze nie zawsze bedzie wywigzywac sie wobec
nich z zobowigzan finansowych. W ocenie Sadu, poczyniona w $wietle ustalonego stanu faktycznego ocena daje
podstawy do stwierdzenia, ze zachowanie dluznika, ktéry pomimo istniejacego zadluzenia w dalszym ciggu prowadzi
dzialalno$é zar6wno pod wlasnym nazwiskiem, jak i w formie sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig, nie zmieniajac
jednoczeénie modelu wspolpracy z podwykonawcami, jednoznacznie §wiadczy o tym, Ze czynnoé¢ prawna (umowa
darowizny z dnia 18 pazdziernika 2010 r.) zostala dokonana na potrzeby zabezpieczenia zgromadzonego przez
dluznika majatku przed dzialaniami wierzycieli C. B..

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Od powyzszego orzeczenia apelacje wniost pozwany, zarzucajac naruszenie art. 530 k.c. poprzez bezpodstawne
uznanie, iz dokonujac darowizny na rzecz pozwanego C. B. dzialal z zamiarem pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli,
czego konsekwencja bylo bezzasadne uznanie, ze zostaly spelnione wszystkie przestanki dla uwzglednienia roszczenia
paulianskiego.

Apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego kosztow postepowania za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne. Zostaly one poczynione w oparciu o
wszystkie przeprowadzone dowody, ktorych ocena miesci sie w granicach wyznaczonych art. 233 § 1 k.p.c. Ustalone
fakty nie sa tez kwestionowane przez zadng ze stron, w tym przede wszystkim przez apelujacego pozwanego.

W istocie, rozstrzygniecie sprawy zalezy od wykladni art. 530 k.c.. Poza sporem pozostaje, ze w dacie dokonania
spornej czynno$ci prawnej tj. w dniu 18 pazdziernika 2010 r., chroniona w niniejszej sprawie wierzytelno$é powoda nie
istniala. Umowa J. W. ze sp6lka (...)” zostala zawarta dopiero w dniu 1 marca 2011 r., a sama wierzytelno$é przeciwko
dtuznikowi — jako jedynemu wiascicielowi i cztonkowi zarzadu w/w spolki (art. 299 k.s.h.) — powstala p6zniej, wobec
niewyplacalnosci tej spotki. Tym samym ocena ustalonego stanu faktycznego musi by¢ dokonana z uwzglednieniem
regulacji, ktéra zezwala na uzyskanie ochrony w ramach skargi pauliniskiej przez przyszlych wierzycieli.

Zgodnie z art. 530 k.c., przepisy o skardze paulinskiej znajduja odpowiednie zastosowanie w wypadku, gdy dluznik
dzialal w zamiarze pokrzywdzenia przyszlych wierzycieli. W sprawie nie znajduje przy tym zastosowania przestanka
zawarta w zdaniu 2-gim przedmiotowego przepisu, skoro pozwany uzyskat korzy$¢ nieodplatnie. Tym samym zbedne
bylo czynienie rozwazan, czy pozwany wiedzial o zamiarze dluznika pokrzywdzenia wierzycieli.



W tym stanie faktycznym w pelni nalezy podzieli¢ ocene prawna Sadu Okregowego. W szczegblnosSci na aprobate
zastuguje wywod prawny odnoszacy sie do zastosowania w sprawie w/w przepisu. — tak co do rozwazan
teoretycznoprawnych, jak tez zastosowania przedmiotowej normy prawnej do ustalonych w sprawie okolicznoSci
faktycznych. Argumentacja Sadu I instancji jest w tym zakresie spdjna i wyczerpujaca.

W szczeg6lnoSci Sad Apelacyjny podziela poglad, ze dla przyjecia spelnienia wskazanych wyzej przeslanek
wystarczajace jest ustalenie, ze dluznik w chwili dokonywania czynnoéci zdawal sobie sprawe lub przynajmniej
mogt zdawaé sobie sprawe, przy zachowaniu nalezytej starannoSci, ze w przyszloSci bedzie odpowiadat za dlug i
pomimo tego dokonal czynnosci z pokrzywdzeniem wierzycieli. Nie jest przy tym istotne, czy osoba przyszlego
wierzyciela jest oznaczona oraz czy sam dlug jest identyfikowalny. Wbrew twierdzeniom apelujacego, dla przyjecia
zastosowania przedmiotowego przepisu nie jest wymagane celowe, intencjonalne dzialanie dtuznika ukierunkowane
na pokrzywdzenie przyszlego wierzyciela. Jak trafnie wskazal Sad Okregowy, przy przyjeciu takiej koncepcji, ochrona
przyszlych wierzycieli bytaby iluzoryczna.

Z ustalonych okoliczno$ci faktycznych w oczywisty sposéb wynika, ze w dacie dokonania spornej darowizny na rzecz
syna C. B. byl w kranicowo zlej sytuacji majatkowej. Juz wowcezas posiadal szereg dlugdéw, w tym publicznoprawnych,
toczyly sie przeciwko niemu postepowania egzekucyjne, a sposéb prowadzenia przez niego dzialalno$ci gospodarczej
skutkowal w p6Zniejszym czasie skazaniem go za czyny zwiazane z doprowadzeniem kontrahentéw do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru wywigzania sie z zawartych umoéw. Caloksztalt
postepowania dluznika w oczywisty sposob wskazuje, iz zdawal on sobie sprawe ze skutkdw swoich dzialan i mial
Swiadomosé (badZ co najmniej powinien mie¢ §wiadomo$é przy zachowaniu nalezytej starannosci), ze dokonanie
darowizny uniemozIliwi badz utrudni przyszlym kontrahentom odzyskanie naleznoéci.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego jest oczywiScie bezzasadna.

Biorac to pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji. O kosztach postepowania
apelacyjnego Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na zasadzone koszty sklada sie
oplata od wynagrodzenia pelnomocnika, ustalona zgodnie z § 2 pkt 6 w zw. z § 10 ust.1 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcoéw prawnych (Dz.U. z 2015 1., poz.
1804 ze zm.)

SSA Slawomir Jamrég SSA Pawel Rygiel SSA Jerzy Bess



