Sygn. akt I ACa 66/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Marek Boniecki
Sedziowie: SSA Pawel Rygiel
SSA Jozef Wasik (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2018 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. M. (1)

przeciwko Polskiemu Biuru Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W.
o zaplate i rente

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 26 pazdziernika 2017 r. sygn. akt I C 35/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto zlotych) tytutem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Jbzef Wasik SSA Marek Boniecki SSA Pawel Rygiel

Sygn. akt I A Ca 66/18

UZASADNIENIE

Powodd A. M. (1) domagat sie zasadzenia od Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. kwoty 555.000
z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 24 maja 2012r. do dnia zaplaty, tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde, kwoty 5.868, 39 zl tytulem zwrotu poniesionych kosztéw zakupu lekéw i innych §rodkéw, z ustawowymi
odsetkami: od kwoty 4.482,54 z} od dnia 24 maja 2012r. do dnia zaplaty oraz od kwoty 1.385,85 zt od dnia doreczenia
pozwu pozwanemu do dnia zaplaty; kwoty 20.508, 37 zl tytulem zwrotu kosztow przystosowania mieszkania i tazienki
do potrzeb powoda oraz wykonania pochylni, z ustawowymi odsetkami od dnia 24 maja 2012r. do dnia zaplaty; kwoty



7.311,58 z} tytulem zwrotu kosztéw dojazdéw do placowek leczniczych, na zabiegi rehabilitacyjne, badania, odwiedzin
powoda przez rodzine, koszt parkowania w dniu 17.06.2013r. na parkingu w K. z ustawowymi odsetkami od dnia
24 maja 2012r. do dnia zaplaty; zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda renty miesiecznej z tytulu utraconych
dochoddw, zwiekszonych potrzeb oraz z tytulu zmniejszenia widokdw powodzenia na przyszto$¢ w lacznej kwocie
5.153, 89 zl platnej do 10-tego kazdego miesiaca poczynajac od stycznia 2013 r. z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnos$ci ktorejkolwiek z rat renty, zasadzenie kwoty 144.308, 92 zl tytulem skapitalizowane;j
renty za okres od 1 wrzeénia 2010 r. do 31 grudnia 2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24 maja 2012 r.
oraz ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace nastapi¢ w przyszlosci skutki wypadku oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz w dniu 31.08.2010 r. w miejscowosci M., ulegl wypadkowi spowodowanemu
przez J. B.. W wyniku wypadku doznat ciezkich obrazen ciala w postaci: urazu glowy ze stluczeniem mozgu, urazu
szyi ze zlamaniem zeba obrotnika, urazu klatki piersiowej z licznymi zlamaniami zeber, lopatek, stluczeniem pluc,
zwichniecia prawego barku, zlamania kompresyjnego trzonu pierwszego kregu ledZwiowego z przemieszczeniem do
kanalu kregowego, paraplegii. Samocho6d sprawcy ubezpieczony byt w zakresie OC w firmie ubezpieczeniowej(...),
ktérej nominowanym korespondentem jest (...) S.A., ktore dzialalo w imieniu i z upowaznienia Polskiego Biura
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych na podstawie art. 19 ust. 3 w zw. z art. 123 ustawy z dnia 22 maja 2003r.,
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Powdd opisal szczegblowo przebieg leczenia, podnoszac iz w szpitalach przebywal od dnia
wypadku. Orzeczeniem z dnia 1.03.2011r. powod zaliczony zostal do znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Doznane
wskutek wypadku obrazenia spowodowaly dlugotrwale cierpienia powoda, ktorych nasilenie bylo bardzo znaczne,
zwlaszcza po przebytych operacjach. Skutki wypadku sa nieodwracalne — niedowlad konczyn dolnych jest trwalym
nastepstwem doznanych w wypadku obrazen ciala. Powoduje to, Ze powo6d nie jest w stanie samodzielnie sie poruszac,
wymaga pomocy oséb trzecich przy wykonywaniu najprostszych czynnoéci zyciowych. Swiadomoéé doznanych
obrazen i ich skutkéw odbila sie bardzo negatywnie na stanie psychicznym powoda. Bywaly okresy, w ktdérych
mial my$li samobdjcze. Oprocz poczucia nieprzydatnoéci spolecznej A. M. (1) ma $wiadomo$¢, iz jego wypadek
zaprzepas$cil mozliwoéci zalozenia rodziny, posiadania zony i dzieci. Pow6d wyjasnit iz pozwany przyznal mu tytulem
zado$éuczynienia kwote 350.000 zl, 3.923, 22 7zl tytulem adaptacji lokalu, 10.794, 66 zl tytulem leczenia oraz 6.798,52
z} koszty przejazdéw. Wszystkie przyznane powyzej kwoty ubezpieczyciel obnizyl o 30% z tytulu przyczynienia sie
powoda do powstania szkody uznajac, ze powdd jechal bez zapietych paséw bezpieczenstwa.

W ocenie powoda adekwatng kwota z tytulu zado$éuczynienia jest kwota 800.000 zl. Dochodzona kwota 555.000 zt
jest r6znica pomiedzy kwota zadana przez A. M. (1), a kwotg juz wyplacona przez pozwanego. Kosztéw leczenia powdd
domaga sie w kwocie wynikajacej ze zlozonych rachunkéw (12.477,17 z1) pomniejszonej o wyplacong przez pozwanego
kwote w lacznej wysokoSci 7.994,63, powiekszonej o kwote wynikajgca ze ztozonych rachunkéw zalaczonych do pozwu
(1.385,85 zl ). Powod wyjasnil, iz z tytulu przystosowania mieszkania do potrzeb powoda pozwany wyplacil kwote
2.746,25, pomimo, iz powod poniost koszty z tego tytulu w wysokosci 8.789,62 zt. Koszt wykonania pochylni oraz
przystawania lazienka to 14.465 zl. Koszty dojazdow wyniosly lacznie 12.045, 55 z1, a pozwany wyplacil 4.758,97 zt —
zwrdcil jedynie poniesione koszty paliwa, natomiast powod dochodzi zwrotu kosztow wedlug zasad obowiazujacych
przy krajowych podrézach stuzbowych na terenie kraju: 14.412 km x 0,8358 zt = 2.045,55 zL. Pow6d dochodzi
r6znicy miedzy tymi kwotami. Na wysoko§¢ renty miesiecznej w kwocie 5.153,89 zl skladajg sie kwoty: renta z tytulu
zwiekszonych potrzeb, koszty opieki w wysokosci przecietnego wynagrodzenia netto (2.446,38 zl) oraz 300 zt z tytulu
kosztow zakupu lekoéw i innych $rodkéw majacych charakter staly, renta z tytulu utraconych dochodéw w wysokosci
miesiecznego dochodu uzyskiwanego przez powoda przed wypadkiem (1.948,42 zl) pomniejszona o rente trzymywana
z KRUS, renta z tytulu zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo$¢ w wysokoéci 1.000 zl, gdyz powod jako mlody
rolnik mial wszelkie szanse osiggac¢ coraz lepsze rezultaty i dochody. Odsetek od kwot dochodzonych w pkt. 1,2, 3, 4
i 6 petitum pozwu powod zada od dnia 24 maja 2012r. W dniu 23 maja 2012r. pozwany skierowal do powoda pismo
w przedmiocie wyplaty zado$éuczynienia za doznang krzywde oraz innych §wiadczeni. W tym dniu dysponowal zatem
wszelkimi danymi koniecznymi do ustalenia wysoko$ci odszkodowania.



Pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztoéw postepowania. Pozwany podniosl, iz przyczynienie
sie do wypadku powoda jest wyzsze niz 30%, gdyz przejawia sie dodatkowo w okolicznosci, ze wsiadl do samochodu
i godzil sie na ryzyko zwiazane z jazda samochodem z pijanym kierowca, ktéry mial 1,78 promila alkoholu we krwi.
Nalezy zdaniem pozwanego przyja¢ dodatkowo 10% przyczynienia sie powoda do szkody, a lacznie 40%. Zdaniem
pozwanego dochodzona przez powoda kwota jest nadmierna i wygdrowana biorac pod uwage przecietny poziom zycia
i warunki ekonomiczne spoleczenstwa. Wyplacona dotychczas przez ubezpieczyciela kwota wyczerpuje roszczenie
powoda. Pozwany zakwestionowal wyliczenia powoda co do poniesionych przez niego kosztow leczenia, wskazujac
takze iz cze$ciowo faktury zostaly zrefundowanej przez NFZ. Dodatkowo podniésl, iz powdd nie wykonal pochylni i nie
przedstawil rachunkéw dokumentujacych koszty zwigzane z dokonaniem prac przystosowawczych w domu. Pozwany
zakwestionowat rowniez dochodzona przez powoda kwote 7.311, 58 z tytulu dojazdéw do placowek leczniczych jako
nieudowodniong. Co do renty z tytulu zmniejszenia widokdéw powodzenia na przyszto$¢, to nie dotyczy ona utraconych
zarobkow, ktére mieszczg sie w kategorii braku zdolnoéci do pracy. Pozwany wskazal réwniez iz powdd w dalszym
ciggu prowadzi dzialalno$¢ rolnicza. Ponadto nie zostalo wykazane, jaki dochod osiggal powdd przed wypadkiem.
Wysoko$c renty na zwiekszone potrzeby za$ nie jest udowodniona na tym etapie. Pozwany wskazal nadto iz niezasadne
jest zadanie zasadzenia odsetek od daty wczeéniejszej niz data wyrokowania.

Pismem z dnia 2 maja 2013 r powod zmodyfikowal swoje roszczenie co do kwoty zadanej z tytulu zakupow lekow i
innych, wnoszac o zasadzanie z tego tytulu kwoty 3.882,91 zl z ustawowymi odsetkami od kwoty 2.965,48 zl od dnia
24 maja 2012r. do dnia zaplaty oraz od 917,43 zt od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty. Nadto powod wyjasnil, iz
na kwote dochodzonej renty w wysokoSci 5.153, 89 zt sktadaja sie 2.407, 51 z} z tytulu utraconych zarobkow oraz 2.446,
38 zl tytulem zwiekszonych potrzeb i 300 zl z tytulu kosztow zakupu lekdéw i innych srodkéw majacych charakter stalty
. W pi$mie z dnia 11 wrze$nia 2014 r., pow6d rozszerzyl zadnie wnosza dodatkowo o zasadzenie na jego rzecz kwoty
49.350 zl tytulem zwrotu kosztéw nabycia samochodu z przystosowaniem go do potrzeb osoby niepelnosprawnej (44
000 zt i 2850 zl) oraz zwrotu kosztéw nabycia lampy (...)(2.500 z1) (pismo procesowe z dnia 11 wrzeénia 2014 r. —
k. 262-264).

Pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa co do rozszerzonego zadania, podnoszac iz zakup samochodu osobowego nie
pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem komunikacyjnym.

W pismie procesowym z dnia 12 grudnia 2014 r. pozwany podnidsl, iz powod przyczynil sie do zaistnialego zdarzenia
w stopniu nie mniejszym niz 50%, poprzez podroézowanie z pijanym kierowcom i jadac bez zapietych pasow
bezpieczenstwa. Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017r:

1/ zasadzil od pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. na rzecz powoda A. M. (1) kwote
204 000 z} tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 26 pazdziernika 2017 roku;

2/ zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania: kwote 24 628 zt z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od 24 maja 2012 roku oraz kwote 734 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 28 lutego 2013 roku
oraz kwote 39 480 zl;

3/ zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty kwote 4 078 zl platne do 10go kazdego miesiaca, poczynajac
od listopada 2017 roku z ustawowymi odsetkami za opo6Znienie na wypadek uchybienia terminowi platnosci,
ktorejkolwiek z rat;

4/ zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 347 766z} tytulem skapitalizowanej renty za okres od 1 wrze$nia
2010 roku do pazdziernika 2017 roku z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 26 pazdziernika 2017 roku;

oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

5/ nakazal pobra¢ na rzecz Skarbu Panstwa (Sad Okregowy w Kielcach) od pozwanego Polskiego Biura Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych w W. kwote 11 099,55 z} tytulem wydatkéw oraz kwote 15 889 zt tytulem oplaty od pozwu.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 sierpnia 2010 r., w M. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktérym uczestniczyl A. M. (1). Kierujacy
samochodem marki M. o nr rej. (...) J. B. znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci - 1,78 promila, na tuku drogi zjechal
w prawo z jedyni, a nastepnie wjechal do przydroznego rowu melioracyjnej w wyniku czego spowodowal pasazerowi
samochodu A. M. (1) obrazenia ciala w postaci ciezkiego urazu wielonarzadowego. Sad Rejonowy w O., w sprawie
sygn. (...Juznal iz odpowiedzialno$éc¢ za wypadek ponosi J. B.. Sad wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci.

Kierujacy samochodem marki M. w dacie wypadku byl objety ubezpieczeniem w zakresie obowiazkowego
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych w niemieckim(...)

W zwiazku z wypadkiem (...) SA decyzja z dnia 23 maja 2012 r., przyznal powodowi nastepujace Swiadczenia: tytulem
zado$¢uczynienia kwote 350.000 zl, tytulem zwrotu kosztoéw leczenia kwote 6.994, 66 zl, tytulem zakupu wozka
elektrycznego kwote 3.800 zl, tytulem przystosowania mieszkania kwote 3.923, 22 zt oraz tytulem dojazdéw na
rehabilitacje i do szpitala kwote 6.798, 52 zl. Lacznie przyznano powodowi kwote 371.516, 40 zl. Suma przyznanych
Swiadczen zostala pomniejszona o 30% z racji przyjetego przyczynienia sie poszkodowanego do szkody i w zwiazki z
tym wyplacono powodowi kwote 260.061, 48 zl. kolicznoéci bezsporne.

Bezposrednio po wypadku powod zostal przewieziony do Szpitala w S., na Oddzial (...), gdzie przebywal do 10 wrze$nia
2010 r. U powoda stwierdzono uraz glowy ze stluczeniem mozgu, uraz szyi ze zlamaniem zeba obrotnika, uraz klatki
piersiowej z licznymi zltamaniami zeber, lopatek, stluczenie pluc, zwichniecie prawego barku, ztamanie kompresyjne
trzonu pierwszego kregu ledZzwiowego z przemieszczeniem do kanalu kregowego, paraplegie.

0Od 10 do 24 wrze$nia 2010 r., powod przebywal w Wojewodzkim Szpitalu (...) w P. na Oddziale(...), gdzie rozpoznano:
zlamanie trzonu LI, paraplegie, ztamanie zeba obrotnika typu I1I, stan po urazie wielonarzadowym, stan po stluczenie
mozgu, zZkamanie lopatki lewej, zastarzale zwichniecie prawego stawu ramiennego, zlamanie tylno-bocznych odcinkow
zeber I1-X po stronie lewej. Dnia 11 wrzeénia 2010 r. A. M. (1) przeszed! operacje stabilizacji ztamanego kregostupa.

0Od 24 wrze$nia 2010 r. do 7 stycznia 2011 r., powod przebywal w (...) Centrum (...) w P. na Oddziale (...), gdzie
stwierdzono: wiotkie porazenie konczyn dolnych, ztamanie kregu odcinka ledZzwiowego kregostupa, ztamanie 2 kregu
szyjnego (...).

Od 7 do 21 stycznia 2010 r., powod ponownie przebywal w (...)Szpitalu(...)w P. na Oddziale(...), gdzie zastosowano
leczenie operacyjne - stabilizacje poluzowanych $rub kregostupa.

W dniu 31 marca 2011 r., A. M. (1) byl konsultowany w szpitalu w T. na oddziale(...), gdzie usunieto tuski kamicze z
pecherza moczowego.

Od 31 marca do 6 maja 2011 r. powod byt leczony i rehabilitowany w szpitalu w P.. Od 23 maja 2011 r., do 30 maja
2011 r., powdd przebywal w szpitalu w C. na Oddziale (...). A. M. (1) z powodu (...)przebywal od 13 wrzesnia do 23
wrzeénia 2011 r., w szpitalu w C. na Oddziale (...). W dniu 24 kwietnia 2014 r., powod przebywal w (...) Szpitalu(...)w
K. z powodu zwichniecia prawego barku.Z powodu nawykowego zwichniecia prawego stawu ramiennego powod byt
hospitalizowany w szpitalu w S. w dniu 19 lipca 2014 r., 13 siepania 2014 r., 5 stycznia 2015 r., 19 lutego 2015 r. Od 4
do 11 lutego 2015 r. A. M. (1) byl (...)hospitalizowany w szpitalu w S., a takze w szpitalu w K. od 21 marca 2016 r, do
1 kwietnia 2016 r. i od 10 maja 2016 r., do 8 czerwca 2016 .

Orzeczeniem z dnia 1 marca 2011 r A. M. (1) zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnoéci, od 31
sierpnia 2010 r. do 31 marca 2013 r. Orzeczeniem z dnia 29 kwietna 2013 r., powdd ponownie zostal zaliczony do
znacznego stopnia niepelnosprawnosci. Orzeczenie wydano na stale. W wyniku doznanych przez powoda urazéow
doszlo do uposledzenia sprawno$ci ruchowej konczyn dolnych, powiklan w zakresie ukladu moczoplciowego oraz
ostrego niedotlenienia moézgu. Obrazenia te spowodowaly u powoda ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci powiktan
realnie zagrazajacych Zyciu oraz wytepieniem ciezkiego kalectwa.



A. M. (1) doznal obrazen wskutek wypadniecia z samochodu i upadku na twarde podloze. U powoda nie stwierdzono
obrazen, ktére moglyby powsta¢ w wyniku oddzialywania pasow bezpieczenstwa na jego cialo. A. M. (1) w czasie
krytycznego zdarzenia nie mial najpewniej zapietych pasow bezpieczenstwa. W sytuacji gdyby poszkodowany — majac
zapiete pasy bezpieczenstwa — pozostal w kabinie samochodu z pewnos$cia nie doznalby tak powaznych obrazen,
zwlaszcza w obrebie grzbietu i klatki piersiowej. Nie mozna jednak wykluczy¢, iz gdyby powdd mial zapiety pas
bezpieczenstwa urazy nie bylyby mniej powazne, lecz wowczas dotyczylyby innych czeéci ciala.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu techniki samochodowej i rekonstrukeji wypadkéw inz. B. C. oraz z zakresu medycyny
lek med. G. L., wraz z opinig uzupelniajaca oraz opinig ustna - k. 198-224, 440-453, 334-336.

W wynik zdarzenia z dnia 31.08.2010 r., pod wzgledem ortopedycznym powdd doznal: zlamania zeba i trzonu
obrotnika (II krag szyjny), wybuchowego zlamania kregu L1, z uszkodzeniem rdzenia kregowego powodujacego
porazenie konczyn dolnych, zlamania lopatki lewej, zwichniecia stawu barkowego prawego z nastepowym
nawrotowym zwichnieciem. Od wypadku do chwili obecnej powodowi towarzyszy zesp6l stresu pourazowego. Lek
zwiazany z wypadkiem powodowal nasilenie bolu. Przez okres 20 dni stopien cierpien powoda nalezy okresli¢ jako
duzy, staly. Przez okres 3 miesiecy bol towarzyszacy powodowi byl $redni staly. W okresie 2 miesiecy stopien
cierpien nalezy okre§li¢ jako umiarkowany staly. Po tym czasie do chwili obecnej stopien cierpien nalezy okresli¢
lako umiarkowany okresowy. Stasowane leki przeciwbo6lowe lagodzily dolegliwosci bélowe powodujac okresowy bl
definiowany jako bol do zniesienia.

Leczenie powoda rozpoczeto w dniu wypadku i trwa ono do chwili obecnej. Nawrotowe zwichniecie stawu barkowego
prawego wymaga leczenia operacyjnego. Konieczne jest rowniez okresowe leczenie rehabilitacyjne. Powdd musi takze
liczy¢ sie z okresowym leczeniem (...)(jest on narazony na oparzenia z powodu braku czucia koniczyn).

Powdd nie jest w stanie samodzielnie poruszaé sie, w obrebie domu i wlasnego podworka porusza sie na wozku
inwalidzkim. A. M. (1) samodzielnie jest w stanie ubra¢ sie, spozy¢ przygotowany posilek, wykonaé czynno$ci
higieniczne dotyczace twarzy i tulowia. Powod wymaga pomocy w kapieli, czynnos$ciach fizjologicznych, zakupach,
sprzataniu mieszkania, praniu odziezy i podrézach do placéwek stuzby zdrowia.

Mozliwosé pracy w zawodzie rolnika powdd utracit bezpowrotnie. Teoretycznie powdd moglby podja¢ prace
zarobkowa w pozycji siedzacej. Wymaga to jednak przekwalifikowania powoda i wyuczenia zawodu, ktéry mégtby
wykonywac¢ w domu.

Przebyte zlamania kregostupa szyjnego i ledzwiowego spowodowalo powstanie czynnika ryzyka do szybszego
powstania zmian zwyrodnieniowych kregostupa. Stopien ekspozycji czynnika ryzyka nalezy uznaé¢ za maly. Choroba
zwyrodnieniowa wymaga w zalezno$ci od stopnia zaawansowania leczenia zachowawczego lub operacyjnego. W
przypadku cigglego powtarzania sie zwichniecia stawu barkowego prawego konieczne bedzie wykonanie zabiegu
operacyjnego. Leczenie zachowawcze w przypadku nawrotowego zwichniecia stawu barkowego nie jest skuteczne.
W zalezno$ci od czestoSci pojawiania sie zwichnie¢ moze doj$¢ do niewydolnosci stawu barkowego prawego. W
konsekwencji do znacznego uposledzenia funkcji konczyny gérnej prawe;j. Ze wzgledu na pecherz neurogenny istnieje
zagrozenie kamica nerkowa i infekcjami uktadu moczowego Statystycznie osoby z porazeniem konczyn zyja kroce;j.

W zakresie utrzymania sprawnos$ci fizycznej powdéd wymaga codziennych ¢wiczen oporowych oraz okresowej
kinezyterapii dotyczacej kregostupa i stawéw barkowych w postaci masazy klasycznych, lasera magnetroniku,
diadynamiku itp. Fizykoterapia winna odbywac sie 2 razy w roku. Ponadto powdd wymaga pelnej rehabilitacji
zawodowej i spolecznej.

Niezbednym dla powoda byl zakup wozka inwalidzkiego. Zastosowanie w leczeniu powoda znalazly réwniez poduszka
przeciwodlezynowa, podpoérka rehabilitacyjna oraz taéma (...). Lampa B. moze by¢ pomocna w lagodzeniu boélu
kregostupa i stawu biodrowego prawego.



Stosowanie przez powoda nastepujacych lekow bylo konieczne - antybiotyki, §rodki przeciwbolowe, witaminy,
masci leki odkazajace, leki zapobiegajace(...), znieczulajace, ochraniajace przewdd pokarmowy. Nie bylo konieczne
stosowanie preparatu G..

Uszczerbek na zdrowiu u powoda, w zwigzku z narzadami ruchu wynosi 100%. Nadto zlamanie zeba i trzony obojczyka
wywolalo 5% uszczerbek na zdrowiu, zlamanie lopatki 5% oraz nawrotowe zwichniecia stawu barkowego prawego
25%.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu ortopedii i traumatologii narzadu ruchu lek. med. G. S. wraz z opinia uzupelniajaca
—k. 584-589, 629.

Pod wzgledem neurochirurgicznym powo6d wskutek wypadku z dnia 30 sierpnia 2010 r. doznal sthuczenia moézgu,
urazu klatki piersiowej, zlamania zeba obrotnika, zlamania kregu LI z calkowitym przerwaniem rdzenia na tej
wysokosci, z porazeniem wiotkim konczyn dolnych,(...). Podstawowe leczenie zostalo zakoniczone. Powdd jednak,
nadal musi znajdowac sie pod stala kontrola urologa i rehabilitanta oraz neurochirurga. Nie mozna tez wykluczy¢
ponownej operacji stabilizacji, np. jej usuniecie.

Trwaly uszczerbek na zdrowiu zwiazany z doznanym urazem, z punktu widzenia neurochirurga przedstawia sie
nastepujaco: uraz mozgu ze sthuczeniem — 5% (u powoda stwierdzono nastepcze przewlekle zaburzenia adaptacyjne),
ztamanie zeba obrotnika — 15% (powodujace ograniczenie ruchomoSci przy zginaniu, odchylaniu i skrecaniu na boki),
zlamanie kregu L1 — 100%. Laczny uszczerbek na zdrowia powoda wynosi zatem 120%.

Urazy jakie staly sie udzialem powoda mogly w okresie pierwszych 6 miesiecy skutkowac dolegliwo$ciami bolowymi,
ktore mozna okre$li¢ na 7-8 pkt, gdzie 0 oznacza brak bdlu, a 10 to boél o najwiekszym nasileniu. Obecnie za$
dolegliwos$ci bolowe utrzymuja sie na poziomie 3-4 pkt. I wystepuja oscylacyjnie.

Powdd jest calkowicie porazony od pasa w doét i nigdy nie wréci do stanu zdrowia z przed wypadku. Majac na
uwadze powyzsze, nalezy stwierdzi¢, iz powdd nie moze np. jezdzi¢ na rowerze, skakac, biegaé, chodzi¢, dzwigac
ciezkich rzeczy, pracowa¢ na wysokoéci. Ponadto, nie jest w stanie bez pomocy innych os6b wykonywaé czynno$ci
dnia codziennego takich jak sprzatanie mieszkania, robienie zakupéw, przygotowywanie positkdw, mycie sie, itp.

Powo6d moze tylko wykonywaé prace w pozycji siedzacej w warunkach ochrony inwalidzkiej. Pow6d wymaga pomocy
innych os6b w przypadku higieny osobistej, w przemieszczaniu sie i wykonywaniu wiekszo$ci domowych obowiazkow,
takich jak np.: sprzatanie mieszkania, robienie zakupow, przygotowywanie positkow.

Rokowania na przyszlo$é co do stanu zdrowia A. M. (1) sa zle. Powdd jest inwalida, jego stan zdrowia moze sie
pogorszy¢, na co beda skladaé sie: infekcje (...), odlezyny, zaniki mie$niowe.

A. M. (1) wymaga pomocy 0s6b trzecich okolo 8 godzin na dobe, w zalezno$ci od potrzeby, czyli prac domowych,
przemieszczania sie.

Powod wymaga codziennej rehabilitacji, zaopatrzenia w specjalistyczny sprzet rehabilitacyjny (wozek, 16zko, materac)
korzystania z basenu i pomocy w przemieszczaniu sie. U powoda istnieje jeszcze nawykowe zwichniecie barku, co w
pewnym stopniu takze ogranicza wykorzystanie koniczyn gérnych. Powo6d wymaga specjalistycznego podno$nika oraz
samochodu do prowadzenia rekoma. Ponadto zalecane sa leki przeciwbdlowe, antybiotyki, $rodki pielegnacji (...),
ukladu moczowego(...). Dowdd: opinia lek med. z zakresu neurochirurgii T. D. z Instytutu (...) — k. 849-872, 889-890.

W okresie cigglego pobytu na réznych oddzialach szpitalnych z powodu ciezkiego stanu zdrowia A. M. (1) byl
zupehie uzalezniony od wszelkich czynnoéci 0s6b trzecich wykonywanych na jego rzecz. CzynnoSci specjalistyczne
pielegnacyjne wynikajace z potrzeb zdrowia fizycznego wykonywal personel szpitala. CzynnoSci niespecjalistyczne
wykonywala obok profesjonalnego personelu, rodzina powoda. Czynno$ci dla zrealizowania potrzeb duchowych,



samopoczucia, zmniejszenia lekow, obaw o dalsze funkcjonowanie w codziennosci, przezywania powracajacych mysli
o wypadku, byly podejmowane przez rodzine powoda.

W okresie gdy A. M. (1) przebywal w szpitalach (od dnia wypadku do 31 marca 2011 r — 32 tygodnie), jego rodzina
przeznaczala: 6 godzin dziennie na dojazdy do szpitali oraz 4 godziny dziennie na takie czynno$ci jak pranie bielizny,
recznikow, zakupy, tj. 32 tygodnie x 4 godziny + 32 tygodnie x 6 godzin = 320 godzin oraz 56 godzin za okres pobytow
w szpitalach od 31 marca do 6 maja i od 23 do 30 maja 2011 .

Przez 2 lata powod bardzo powoli uczyl sie wykonywaé czynnosci higieniczno pielegnacyjne. Najblizsi na zmiane
codziennie rozpoczynali dzien od przygotowania sprzetu i materialéw do czynnoéci pielegnacyjnych, pilnowali zmiany
pozycji ciala co 2 godziny, organizowali pielegniarki do specjalistycznych czynnos$ci z ktérymi sobie nie radzili,
uzgadniali i organizowali wyjazdy na konsultacje do specjalistow, do kolejnych pobytéw szpitalach, dokonywali
zakupow lekow, (...), opatrunkow. Przygotowywali i podawali leki, dbali o warunki w pokoju powoda, prali, prasowali,
robili zakupy, przyrzadzali posilki, w miare mozliwoéci finansowych przystosowali mieszkanie do poruszania sie o
wozku. Brat powoda przejal obowiazki zwiazane z prowadzonym gospodarstwem rolnym. Najblizsi starali sie caly czas
towarzyszy¢ powodowi.

Po opuszczeniu szpitala i powrocie do domu pow6d wymagat calodobowej opieki i czuwania, lgcznie tym okresie
najblizsi §wiadczyli ustugi po 12 godzin na dobe.

Po 2 latach stan powoda poprawil sie, jest obecnie w stanie cze$¢ czynnoéci pielegnacyjnych wykonywaé samodzielnie.
Powod jednakze byl, jest i bedzie pacjentem ze wskazaniami do opieki w lecznicy calodobowej dlugoterminowe;j
opiekunczej gdzie jest dostepnosé do czynnosci pielegnacyjnych i opiekunczych przez 24 godziny.

A. M. (1) od 1 stycznia 2013 r., do wrzeénia 2016 r. i nadal wymaga pomocy oséb trzecich, bycia w zasiegu glosu.
Dziennie czas pomocy wynosil 8 godzin (4 godziny czynnoSci pielegnacyjne i 4 godziny czynnos$ci opiekuncze), tj.
10848 godzin. Powdd w dalszym ciggu bedzie wymagal 8 godzinnej opieki os6b trzecich. Na czynno$ci w ramach
szeroko rumianej pomocy skladajg sie: czynnosci higieniczne, wykonywanie toalety, karmienie, ¢wiczenia oddechowe,
oklepywanie, nacieranie, psychoterapia na poziomie rozmowy, wystuchanie, towarzyszenie, wspieranie obecnoscia,
zapewnienie potrzeby poczucia bezpieczenistwa, fizykoterapia na poziomie uruchamiania, asekuracji przy pionizacji
i poruszaniu sie, siadaniu na wozek inwalidzki, robienie zakupéw, przygotowanie positkow, wyprowadzanie na
zewnatrz.

Koszt 1 godziny uslug opiekunczych to 11 z}, w okresie od 2011 r. do nadal. Eaczny koszt opieki nad powodem
wynibslby 207.328 zl (do 17 wrzednia 2016 1.), tj. ok 2879 zl miesiecznie. Obecnie koszt opieki nad powodem to 2640
z} miesiecznie (30 dni x 8 godz. x 11 zl). Dowdd: opinia bieglej z zakresu pielegniarstwa mgr E. F. wraz z opinia
uzupekniajgca — k. 762-768v, 808-814.

Dla powoda konsekwencje wypadku w postaci zmiany stylu Zycia, codziennej aktywnoSci stanowia problem
psychologiczny, z ktorym nie moze sie uporaé. Uplyw czasu od wypadku znaczaco nie tagodzi cierpienia psychicznego
powoda, ktory nie zaakceptowal ani ograniczen wlasnych zwigzanych z chorobg, ani ograniczonych mozliwosci
funkcjonowania spolecznego. Ponadto skutki wypadku trwaja nadal, sa dotkliwe, a obrazenia ciala nieodwracalne
przysparzaja dodatkowych cierpien i dolegliwosci (...). A. M. (1) wskutek wypadku komunikacyjnego doznal objawow
depresyjnych pod postacig placzliwoSci, zaburzen snu, rozstroju emocjonalnego o obrazie somatycznym, stanami
rozpaczy, bezradnosci i poczucia krzywdy, nastepnie stanami przygnebienia, co spowodowalo ograniczenie jego
aktywnoSci zyciowej. U powoda wystepowal obnizony nastréj, mysli rezygnacyjne, brak nadziei, pustka, znaczne
zmniejszenie zainteresowan i zdolno$ci do odczuwania przyjemno$ci. Uplyw czasu od wypadku znaczaco nie lagodzi
cierpienia psychicznego powoda, nie zaakceptowat ani ograniczen wlasnych zwiazanych z choroba, ani ograniczonych
mozliwo$ci funkcjonowania spotecznego. Z powodu inwalidztwa A. M. (1) zostal wylaczony z pelnienia rél spolecznych,
zawodowych, nie ma satysfakeji zyciowej i osiggniec¢ bardzo waznych dla jego poczucia wlasnej wartoéci. Po wypadku
A. M. (1) byl calkowicie uzalezniony od otoczenia, musial leze¢ nieruchomo, co dla aktywnego, energicznego
mezczyzny bylo ogromnym stresem. Czynno$ci pielegnacyjne, wykonywane przez personel szpitalny stanowil dla



powoda duzy dyskomfort. Natezenie stresu, jaki przezywal powdd po wypadku bylo bardzo wysokie. Skutki wypadku,
jakiemu ulegl pow6d moga mieé dtugofalowe, negatywne nastepstwa dla psychiki powoda. Przeprowadzone badanie
psychologiczne wskazuje, ze pokrzywdzony nie zaakceptowal swojej niepelnosprawnosci fizycznej. Nie podejmuje
prob pogodzenia sie z utrata integralno$ci cielesnej, towarzyszy mu duzy niepokoéj o swoje zdrowie. Pomimo
uplywu czasu powod ma silne poczucie krzywdy. Powod z natury jest osoba wrazliwa, thumiaca w sobie negatywne
emocje, obnizenie nastroju moze mie¢ u niego tendencje trwalg, o ile nie podejmie terapii psychologicznej a nawet
wsparcia farmakologicznego. Obecnie powdd doswiadcza stresu o charakterze przewleklym, czego wyrazem sa
zaburzenia depresyjne. Z psychologicznego punktu widzenia powdd powinien sie podac terapii w celu zaakceptowania
ograniczen fizycznych zwigzanych z wypadkiem, zaakceptowania nowej i trudnej sytuacji rodzinnej, w przeciwnym
razie zaburzenia adaptacyjne o depresyjnym obrazie trwale zdezorganizuja mu zycie. Dowdd: opinia bieglego z zakresu
psychologii mgr R. P. — k. 563-565.

Powdd z powodu inwalidztwa, i konieczno$ci dojazdow na wizyty lekarskie i rehabilitacje zakupil dla siebie samochod,
za cene 44.000 zl, ktéry nastepnie dostosowal do potrzeb osoby niepelnosprawnej, czego koszt wynidst 2850 zl.
Nadto A. M. (1) zmuszony byt pokryé¢ koszty remontu domu, w ktorym obecnie z ojcem meszka, w tym remontu
lazienki i wybudowania pochylni, za co ponibst wydatki w wysokosci 20.508, 37 zl. Poczynil rowniez szereg
wydatkow zwigzanych z zakupem lekarstw i sprzetéw rehabilitacyjnych, majacych umozliwi¢é mu w miare normalne
funkcjonowanie. Dla ulZzenia w dolegliwo$ci zwigzanych z odlezynami za$ zakupil lampe (...)cene 2.500 zl.

A. M. (1) w czasie jego pobytow szpitalach odwiedzali jego najblizsi, ojciec, bracia i bratowa. Powdd sam réwniez
dojezdzat do szpitali i na rehabilitacje, przejezdzajac lacznie z rodzing ok 14.412 km. Nadto uidcila oplate za kare
parkingowa w wysokosci 25 zt. Koszt dojazdow wyniost lacznie 12.045, 55 zt.

Dowod: paragony, rachunki, faktury — k. 12-29, 140-152, 263-322, 383-412,491-558, 703-740, dokumenty zalegajace
w aktach szkodowych, w tym paragony, rachunki, faktury, kosztorys budowlany, zestawienia podroézy, zeznania
Swiadkow: A. M. (2) — k.. 161v-162 oraz Z. M. — k. 162, zeznania powoda — k. 160v-161,915v-916V.

Decyzja z dnia 20 marca 2012 r. przyznano A. M. (3) rente z KRUS w wysokosci 598, 46 zL. Od 20 marca 2013 r. powod
pobieral rente w wysoko$ci 934, 27 zl. Od marca 2017 r. za$ powdd pobiera rente w wysoko$ci 1064, 59 zl. Dowod:
decyzje z dnia 20 marca 2012 r. oraz 20 marca 2013 I. - k. 153v-154, decyzja z dnia 20 marca 2017 r. — k. 912.

W dacie wypadku A. M. (1) miat (...) lata, zajmowal sie praca w nalezacym do niego gospodarstwie rolnym, uprawial
zboza, ziemniaki, hodowal byki. Powdd byl zdrowy, planowal inwestowaé w prowadzone gospodarstwo i rozwijaé je,
mial dziewczyne, planowat zalozy¢ rodzine. Po wypadku kontakt z dziewczyng powoda urwat sie.

Obecnie powdd ma(...)lat, mieszka wraz z ojcem w D., wymaga pomocy w codziennych czynno$ciach, ktéra §wiadczy
mu przede wszystkim ojciec oraz brat i bratowa. Przed wypadkiem powdd byl zdrowy, aktywny, biegla, uprawial biegi
przelajowe.

Powdd w dnu 31 sierpnia 2010 r. przed wypadkiem, zostal zabrany przez kierujacego pojazdem, J. B. sprzed swojego
domu ok. godz. 1 wnocy. J. B. przyjechal po powoda wraz z zong, chcac pochwali¢ sie nowo zakupionym samochodem.
Powod wskazywal, iz nie wiedzial iz kierujacy pojazdem jest pod wplywem alkoholu. Jednakze podrozujacy zatrzymali
sie na stacji paliw, gdzie J. B. kupil m.in. alkohol. Pow6d nie pamieta czy po postoju na stacji paliw zapinal pasy
bezpieczenstwa. Powdd stale przyjmuje leki, ktorych koszt wynosi ok 300-400 zl miesiecznie. Powod przyjmuje leki
(...), antybiotyki, (...), (...), przyjmuje witamine(...). Nadto korzysta z madci, plastréw i bandazy (...).

Dochéd A. M. (1) za prace w nalezacym do niego gospodarstwie rolnym za 2010 r., wyniostby 37.951, 48 zl., po
waloryzacji 40.987 zl.

Gospodarstwo A. M. (1)zgodnie z warunkami i corocznym inwestowaniem, z rownoczesnym wykorzystaniem funduszy
unijnych na modernizacje gospodarstwa, bylo rozwojowe. Gospodarstwo uzytkowalo 13.05 ha uzytkéw rolnych, z
tego 3,26 ha wlasne i 9,79 ha dzierzawione. Na gruntach ornych o pow. 11,18 ha uprawiano zboza oraz ziemniaki,



uzytkowano lgki trwale, sprzedawano byki. Gospodarstwo nalezalo do mlodego rolnika i posiadalo areal uzytkowany
wiekszy niz $redni w gospodarstwie wojewodztwa (...). Posiadalo warunki do otrzymania dotacji do zakupow
inwestycyjnych dla prowadzenia produkcji rolnej. W obecnym stanie gospodarstwo uzytkuje brat powoda i jest ono
w gorszym stanie, gdyz zajmuje sie on tylko produkcja polowa.

A. M. (1) nie otrzymywal jednak w zwiazku z prowadzonym gospodarstwem doplat unijnych.

Dowdd: opinia bieglego z zakresu rolnictwa mgr inz. J. W. wraz z opinia uzupekiajaca — k. 599-612, 646-649, pismo
z Agencji Rynku Rolnego z dnia 5 sierpnia 2013 r. - k. 173.

Powyzszy stan faktyczny co do samego wypadku komunikacyjnego z dnia 30 sierpnia 2010 r., pobytu pokrzywdzonego
w szpitalach, przebytych zabiegach jak i dotychczas wyptaconych zado$éuczynieniu i odszkodowaniu, nie byl pomiedzy
stronami sporny.

Sad czynil ustalenia w oparciu o dokumenty zalegajace w aktach szkodowych, zdokumentacji medycznej oraz rentowe;j
powoda, pisma z dnia 5 sierpnia 2013 r. z Agencji Rynku Rolnego, decyzji z dnia 20 marca 2017 r. KRUS oraz wyroku
Sadu Rejonowego wO.z dnia 11 pazdziernika 2012 r., wraz z uzasadnieniem sygn.(...), ktorych prawdziwosé nie budzila
watpliwosci i ktore réwniez nie byly przez strony kwestionowane.

Podstawa ustalen Sadu w zakresie poniesionych przez powoda kosztéow leczenie i wszelkich wydatkéw z nimi
zwiagzanych stanowily faktury, paragony i rachunki przedlozone przez powoda.

Celem szczegolowego ustalenia urazéw jakich doznal powod na skutek przedmiotowego wypadku oraz konsekwencji
z tego plynacych Sad dopuscil dowdd z opinii bieglych: neurochirurga, ortopedy, psychologa oraz pielegniarki.

Sad podzielil wywody i czynil ustalenia w oparciu o opinie bieglych A. D., G. S., B. P., T. D. oraz E. F.. Zdaniem Sadu
opiniujacy w sposob fachowy, profesjonalny, rzetelny i przekonujacy zaprezentowali ustalenia niezbedne do orzekania
o przedmiocie niniejszego postepowania. Wnioski plynace z opinii byly zbiezne. Co do rozmiaru i kosztoéw Swiadczonej
na rzecz powoda pomocy osob trzecich, Sad opart sie na dowodzie z opinii bieglej z zakresu pielegniarstwa, uznajac iz
biegla z tej specjalnos$ci posiada najszersza i najrzetelniejsza wiedze w tym zakresie.

Sad podzielil takze opinie bieglego z zakresu rolnictwa J. W., réwniez ona zostal sporzadzona w sposob fachowy i
rzetelny, a wszelkie watpliwoSci co do niej zostaly przez bieglego rozwiane.

Sad oparl sie roéwniez na dowodzie z opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw oraz medycyny sadowej. Z
opinii tej w sposéb jednooczny wynika, iz w chwili zdarzenia powdd nie miat zapietych paséw bezpieczenstwa. Pomimo
jednak powyzszego biegly z zakresu medycyny podniosl, iz obrazenia jakich doznat powod, w sytuacji gdyby mial on
zapiete pasy bezpieczenstwa chociaz bylyby innego rodzaju, za pewne bylyby tak samo powazne.

Czyniac ustalenia Sad oparl sie roéwniez na zeznaniach §wiadkéw A. M. (2) oraz Z. M., ktoérzy bedgc osobami bliskimi
dla A. M. (1), prezentowali w sposéb chronologiczny, rzeczowy, ze soba spdjny okolicznos$ci co do skutkow wypadku
dla pokrzywdzonego, przebiegu jego leczenia oraz sytuacji zyciowej przed i po zdarzeniu.

Sad w wiekszoS$ci uznal za wiarygodne takze zeznania powoda, ktére pozostaly spojne z pozostalym materialem
dowodowym. Sad jedynie nie dal wiary twierdzeniom powoda o tym iz nie mial wiedzy, ze podrézuje z pijanym
kierowcom. Sad majac na uwadze caloksztalt okolicznoSci poprzedzajacych przedmiotowe zdarzenie, uznal, iz A. M.
(1) godzit sie na podroéz z kierowcea znajdujacym sie pod wplywem alkoholu.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w czesci.

Pozwany - Polskie Biuro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych w W. - nie kwestionowal swojej legitymacji biernej
wynikajacej z mocy ustawy, ktéra przysluguje mu obok legitymacji zagranicznego ubezpieczyciela (art. 19 ust. 3
ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym



i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. z 2013r., poz. 392 z p6z. zm.). Stosownie do tresci
art. 123 pkt 2 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013r. poz. 392 j.t.) Polskie Biuro
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych odpowiada za szkody bedace nastepstwem wypadkoéw, ktore mialy miejsce na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej i powstaly w zwigzku z ruchem pojazdéw mechanicznych, zarejestrowanych
w panstwach, ktérych biura narodowe podpisaly z Biurem umowy o wzajemnym uznawaniu dokumentéw
ubezpieczeniowych i zaspokajaniu roszczen. Stosownie do przepisu art. 34 ust. 1 ustawy z 22 maja 2003 r. 0
ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (t.j.Dz.U. z 2013, poz.392, ze zm.), z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowiazani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia. Z mocy art. 36 ust. 1 wymienionej ustawy, odszkodowanie
ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym.
Odpowiedzialnoéé ubezpieczyciela za szkode powstala w zwigzku z ruchem mechanicznego $§rodka komunikacji
jest zatem uzalezniona od tego, czy sprawca zdarzenia ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie przepisoéw prawa
cywilnego. Natomiast przestanki odpowiedzialno$ci sprawcy wypadku drogowego oparte na zasadzie ryzyka sg
okreSlone w art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c., zgodnie z ktérymi samoistny posiadacz mechanicznego
srodka komunikacji poruszanego za pomocg sil przyrody ponosi odpowiedzialno$é za szkode na osobie lub mieniu,
wyrzadzona komukolwiek przez ruch tego $rodka, chyba ze szkoda nastapita wskutek sily wyzszej albo wylacznie z
winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktéra nie ponosi odpowiedzialnoSci.

Sad uwzglednil m. in., iz powrdt A. M. (1) do sprawnoéci, jest wykluczony. Biegly z zakresu ortopedii ocenial laczny
trwaly uszczerbek na zdrowiu spowodowany urazami narzadu ruchu na lgcznie 135%, a dodatkowo neurochirurg
na 120%. Wskaza¢ nalezy, iz stopien uszczerbku na zdrowiu okreslony w opinii bieglych, jego wysokosé, w
okolicznoS$ciach sprawy niniejszej znaczna, nie moze by¢ jedynym wyznacznikiem wysokoSci zado$éuczynienia za
krzywde doznang przez A. M. (1). Sad wzial pod uwage wszystkie okolicznoS$ci towarzyszace zdarzeniu, takze odczucia
samego pokrzywdzonego oraz towarzyszacy zdarzeniu, leczeniu i rehabilitacji stres oraz bardzo istotny fakt, iz A. M.
(1) nie bedzie chodzié.

Powdd okreslit wysoko§¢ zado$éuczynienia na kwote 800 000 zl. Pozwany przyjal, ze nalezne powodowi
zado$éuczynienie winno przedstawia¢ warto$¢ 350 000 zl. Przyjmujac 30 % przyczynienia powoda do zaistnialej
szkody, pozwany wyplacil z tego tytulu kwote 245 000 z}. Nastapilo to na podstawie decyzji z dnia 24 maja 2012 roku.
W ocenie Sadu, przyznana przez pozwanego tytulem zados§éuczynienia kwota 350.000 (a wyplacona 245 000) zl jest
zanizona.

Sad uznal, ze odpowiednia kwota zado$éuczynienia, w sposob nalezyty rekompensujaca zaistniala u powoda krzywde,
bedzie kwota 500 000 zl.

Okolicznos$ci sprawy przemawiaja zdaniem Sadu za przyjeciem, iz A. M. (1) co najmniej godzil sie na podréz z
nietrzezwym kierowca. Oceniajgc zebrany material dowodowy Sad stanat na stanowisku, iz powdd w 20 % przyczynit
sie do zaistnialej szkody.

Analiza opinii bieglych z zakresu rekonstrukeji wypadkéw i medycyny sadowej daje w ocenie Sadu Okregowego
podstawe, aby przyjac, ze fakt niezapiecia paséw bezpieczenstwa przez powoda jako pasazera, nie mial wplywu
na charakter urazéw doznanych przez powoda. Trudno przewidzie¢, ze urazy, jakich doznalby powdd, gdyby mial
zapiete pasy bezpieczenistwa nie byltyby bardziej powazne, skoro dotyczyltyby glowy. A zatem logiczng konsekwencja
powyzszego bylo przyjecie, iz nie zapiete pasy bezpieczenstwa nie wplynely na jako$¢ urazéw u powoda, chociaz ich
lokalizacja mogla by¢ inna. A zatem uwzgledniajac wyplacane powodowi zado$¢uczynienie i przyjmujac przyczynienie
sie przez samego poszkodowanego do zaistnialej szkody kwota dodatkowego zado§éuczynienia przedstawia warto$ci
204 000 zl.



W okoliczno$ciach sprawy niniejszej Sad uznal iz powodowi naleza sie odsetki dopiero od dnia wyrokowania. Sad miat
na uwadze bowiem iz powod otrzymal juz cze$ciowo rekompensate krzywdy przed zainicjowaniem postepowania,
a w sprawie sporna pozostawala okoliczno$é przyczynienia sie powoda do powstalej szkody. Pozwany mogt wiec
mie¢ watpliwo$ci co do rzeczywiScie naleznego powodowi zado$c¢uczynienia. Przede wszystkim jednak przyznanie
dodatkowego zado$tuczynienia w wysoko$ci 204.000 zt z odsetkami od dnia 24 maja 2012 r. spowodowalby
nadmierne wzbogacenie powoda.

Zgodnie z tredcia art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Realizujac obowiagzek catkowitego naprawienia szkody wynikajacy z
art. 444 § 1 k. c., pozwany jest obowigzany do zwrotu wszelkich kosztow faktycznie poniesionych przez powoda jezeli
sg one celowe i niezbedne do prawidlowego funkcjonowania.

Uwzgledniajac zasadno$¢ roszcezen powoda w ramach dochodzonego odszkodowania, przyjmujac 20 % przyczynienia
sie powoda do zaistnialtej szkody roszczenia odszkodowawcze objeto pkt. 2 wyrok i zasgdzono kwote 24.628 7z} wraz
z zadanymi przez powoda odsetkami. W ramach odszkodowania z tytulu zakupu lampy i samochodu dostosowanego
do potrzeb inwalidztwa powdd nie zadatl odsetek ustawowych za opdznienie.

Powdd domagat sie rowniez zasadzenia skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb i utraconych zarobkow
za okres od wrzeénia 2010 r. do 31 grudnia 2012 r., wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 24 maja 2012 r. w wysokosci
144.308, 92 z} oraz dalszej renty w wysokosci po 5.153, 89 zl.

Sad uznal zatem co do zasady stuszno$é renty dochodzonej przez powoda, ale w nieco innej, aczkolwiek, zblizonej
wysoko$ci — 5097 z}. Na sume tak uznanej renty zlozyla sie kwota renty z tytulu niemozliwosci osiggania dochodéw z
pracy w gospodarstwie rolnym, ktora ustalono w oparciu o opinie bieglego na kwote 3415,58 zt (kwote te wyliczono
w taki sposéb ze zwaloryzowana warto$¢ utraconego dochodu w skali roku - 40 987 z} podzielono na 12 miesiecy, co
wskazuje utracone korzysci z gospodarstwa rolnego na date wyrokowania), za$ po odjeciu od tej kwoty $wiadczenia w
wysokoSci 1064,57 zl., otrzymywanego obecnie z KRUS — u, renta obecnie przedstawia warto$é¢ 2351, 04 zL Natomiast
wysoko$é renty na zwiekszone potrzeby, w oparciu o opinie bieglej z zakresu pielegniarstwa, ustalono na kwote 2640
z} (karta 768v). Poniewaz powdd dochodzil z tego tytulu 2446,38 z1. Sad nie mogt wyjs¢ ponad granice zadania i w
ramach renty dochodzonej z tego tytulu uwzglednil w caloéci kwote 2446,38 zl.

Za uzasadniong Sad uznal réwniez kwote 300 zt w zwiazku z konieczno$cig stalego zakupu lekdw, $rodkow
opatrunkowych, ktére powod okreslit na 300 - 400 zl miesiecznie. Sumujac w/w pozycje renty uzyskano kwote
5097,38 zl. Uwzgledniajac 20 % przyczynienia powoda do zaistnialej szkody renta nalezna to kwota w zaokragleniu
4078 z}i takg kwote renty zasadzono tytulem renty biezacej, poczynajac od listopada 2017 roku.

Powod dochodzil Zadania z tytulu renty od 1 wrzeénia 2010r., a wiec od dnia zdarzenia, uznajac zasadno$é renty w
okresie dochodzonym pozwem obliczono te rente kapitalizujac jej wysoko$¢ na date wyrokowania (czyli facznie za
86 miesiecy — odejmujac 44 dni, dla uproszczenia 1,5 miesigca — w trakcie ktérych powod przebywal w szpitalu — k.
808 — 814 opinia bieglej z zakresu pielegniarstwa), co dato kwote 206 719,11 zl. tytulem renty na zwiekszone potrzeby
oraz 202 189,44 zt zwiazku z utrata dochodéw z gospodarstwa rolnego oraz 25. 800 zl w zwiazku z wydatkami na
leczenie. Uwzgledniajac przyczynienie sie powoda do powstalej szkody w wysokosci 20% Sad zasadzil z tego tytutu
kwote 347.766 7t (206.719, 11 zZt x 80% + 202.198, 44 z} x 80% + 25.800 7} x 80%), zasadzajac nalezne odsetki ustawowe
za opOznienie od daty wyrokowania, z przyczyn tozsamych jak w przypadku odsetek od zadoSéuczynienia. W tym
miejscu Sad wyjasnia, iz powdd co prawda pobiera rente z KRUSu w wysokoS$ci 1064 zt dopiero od marca 2017 r.,
wezeéniej Swiadczenie bylo nizsze, tym niemniej renta z tytulu utraconych zarobkéw ma charakter odszkodowaweczy,
stad Sad wzigl pod uwage stan faktyczny z daty wyrokowania.

Dalej idace zgdania podlegaly oddaleniu jako nieudowodnione i wygérowane.



O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie art. 100 k.p.c. oraz art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0
kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od tego wyroku wniosla strona pozwana w czeSci dotyczacej:

- w pkt I. wyroku w czeéci zasadzajacej od pozwanego na rzecz powoda kwoty 40.800 zt ponad kwote 163.200 zl z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 26 pazdziernika 2017r;

« w pkt IT wyroku w czeSci zasadzajacej kwoty:
a/ 4.925,60 zl ponad kwote 19.702,40 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od
24.5.2012r.
b/ 146,80 zl ponad kwote 587,20 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 28.02.3013r;
¢/ 7.896 zt ponad kwote 31.584 zl;

« wpkt. III wyroku w cze$ci zasadzajacej kwote 815,60 zl ponad kwote 3262,40 z} tytulem renty miesiecznej platnej
do 10-go kazdego miesigca poczynajac od listopada 2017r. z ustawowymi odsetkami za opoZnienie;

w pkt. IV wyroku w czeSci zasadzajacej kwote 149.275,73 zl ponad kwote 198.490,27 zl tytutem skapitalizowanej renty.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1/ naruszenie przepisu prawa materialnego art. 444 § 2 k.c. poprzez bledna wykladnie i wskutek tego wadliwe
zasadzenie renty obejmujacej utracone dochody w wysokosci nieuzasadnionej - wyzszej anizeli wynikajaca z opinii
uzupekniajacej biegltego ds. ekonomiki rolnictwa;

2/ naruszenie prawa materialnego tj. art. 362 k.c. poprzez jego bledna wykladnie wyrazajaca sie w nieuwzglednieniu
przyczynienia sie powoda do zwiekszenia szkody wskutek jazdy bez zapietych paséw bezpieczenstwa doznajac przezto
wiekszych obrazen ciala oraz niepomniejszenie zasagdzonych kwot odpowiednio do stopnia przyczynienia sie powoda
do zwiekszenia szkody;

3/ naruszenie przepisu postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu ze wspélnej
opinii bieglych sadowych ds. rekonstrukcji wypadkoéw drogowych i medycyny sadowej oraz sprzecznosé istotnych
ustalen z treécig materialu dowodowego polegajaca na btednej ocenie wnioskéw opinii bieglych sadowych z zakresu
rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej i wskutek tego nieuwzglednieniu przyczynienia sie powoda
do zwiekszenia szkody w postaci wiekszych obrazen ciala w zwiazku z niezapieciem paséw bezpieczenstwa;

4/naruszenie przepisu prawa procesowego art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuzasadnione przekroczenie granic swobodnej
oceny dowodow wskutek dowolnego przyjecia, ze powdd osiagal wyzsze dochody anizeli wskazal biegly ds. ekonomiki
rolnictwa w opiniach uzupelniajacych, brak wszechstronnej oceny dowodéw, pominiecie opinii uzupekiajacych
bieglego ds. ekonomiki rolnictwa, sprzeczno$é istotnych ustalen z treScia materialu dowodowego tj z opiniami
uzupekiajacymi biegtego ds. ekonomiki rolnictwa.

Na tej podstawie wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez oddalenie powodztwa w zaskarzonej czedci i zasadzenie
kosztow postepowania za obie instancje.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny, zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.



Sad I Instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktoére Sad Apelacyjny przyjal za swoje oraz co do zasady
trafnie zastosowal przepisy prawa procesowego i materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny byé¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 k.p.c.).

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Oznacza to, ze sad drugiej instancji nie bierze pod uwage uchybienn procesowych nie objetych zarzutami poza
niewazno$cia postepowania i nierozpoznanie istoty sprawy.

Poniewaz zarzuty naruszenia prawa materialnego moga by¢ ocenione jedynie na tle niewatpliwego stanu faktycznego,
w pierwszym rzedzie nalezy sie odnie$¢ do zarzutdéw procesowych kwestionujacych poprawno$é postepowania
dowodowego i ocene dowodow.

Nie znajduje pokrycia w treSci uzasadnienia wyroku Sadu I Instancji zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc przez
nienalezyta ocene dowodow.

Zgodnie z brzmieniem w/w przepisu, sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na
podstawie wszechstronnego rozwazenia materialu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy nie uchybil zasadom
logicznego rozumowania ani doswiadczenia zyciowego, a jedynie wykazanie takich okoliczno$ci mogloby stanowic
o skutecznym postawieniu naruszenia wskazanego wyzej przepisu (por. orz. SN z 6.11.1998 II CKN 4/98). Nie jest
natomiast wystarczajgce przekonanie strony o innej niz przyjal sad wadze (doniostosci) poszczegbdlnych dowoddéw iich
odmiennej ocenie niz ocena sadu, przedstawianie wlasnej wizji stanu faktycznego opartej na dokonanej przez siebie
odmiennej ocenie dowoddw. Ocena wiarygodnos$ci i mocy dowodéw jest bowiem podstawowym atrybutem i zadaniem
sadu orzekajacego wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawisloSci na
podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materiatu (tak Sad Najwyzszy
w wyroku z 16.02.1996 II CRN 173/95).

Zarzuty apelacji stanowia w istocie polemike ze swobodng ocena dowodéw przeprowadzong przez sad I instancji,
ktbrej to ocenie nie mozna nic zarzuci¢, skoro ocena ta nie wykracza poza ramy zakreSlone w art. 233 k.p.c. i
koncentruja sie na probie przeforsowania wlasnego stanowiska. Sad byl uprawniony da¢ wiare wskazanym dowodom.

Sad Apelacyjny podziela wyrazone w orzecznictwie Sadu Najwyzszego stanowisko, Ze ocena wiarygodnosci dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie wyraza istote sadzenia w czeSci obejmujacej ustalenie faktéw, poniewaz obejmuje
rozstrzygniecie o przeciwstawnych twierdzeniach stron na podstawie wlasnego przekonania sedziego powzietego
w wyniku bezposredniego zetkniecia sie ze stronami, §wiadkami, dokumentami i innymi §rodkami dowodowymi.
Powinna ona odpowiadaé regulom logicznego rozumowania wyrazajacym formalne schematy powigzan pomiedzy
podstawami wnioskowania i wnioskami oraz uwzgledniaé¢ zasady doéwiadczenia zyciowego wyznaczajace granice
dopuszczalnych wnioskéw i stopien prawdopodobienstwa ich wystepowania w danej sytuacji. Jezeli z okre$lonego
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw i musi sie ostaé, chotby w rownym stopniu, na podstawie
tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki formalnej
albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkoéw przyczynowo-



skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byé¢ skutecznie podwazana (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 r., II CKN 817/00, LEX nr 56906).

Bezzasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu ze wsp6lnej opinii biegltych
sadowych ds. rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej oraz sprzecznos$é istotnych ustalen z treScig
materiatu dowodowego polegajaca na blednej ocenie wnioskéw opinii bieglych sadowych z zakresu rekonstrukeji
wypadkow drogowych i medycyny sadowej i wskutek tego nieuwzglednieniu przyczynienia sie powoda do zwiekszenia
szkody w postaci wiekszych obrazen ciala w zwigzku z niezapieciem paséw bezpieczenstwa. Apelujaca polemizuje z
opinig bieglych ale nie wykazuje braku logiki w twierdzeniach i wnioskach bieglych opartych na wiedzy specjalne;j.
Przeciwstawia im jedynie ogolne zasady doswiadczenia zyciowego, z ktorych wynika, ze w wypadku zapiecia pasow
szkody na osobie sg zwykle mniejsze. Nie przyjmuje natomiast do wiadomoSci szczegdlowych wyjasnien bieglych

Tymczasem biegli w niniejszej czterokrotnie wyjasniali, ze w wypadku zapiecia paséw przez powoda zasadniczy
uszczerbek na zdrowiu powoda bylby rownowazny, z tym, Ze niektore obrazenia dotyczylyby innych organéw ciala. W
szczego6lnosci jednak doszloby do uszkodzenia rdzenia kregowego oraz stluczenia glowy.

Biegli dokladnie opisali, co dzialoby sie z cialem powoda w czasie wypadku, gdyby mial zapiete pasy, ktére niestety
nie chronia przed przechylami ciala w bok ani w pionie, zwlaszcza przy opadnieciu auta na dwa kola.

Zdaniem bieglych przeprowadzona symulacja uprawnia do stwierdzenia, ze w poczatkowej fazie rolowania sily
bezwladno$ci dzialajace na kierowce, powoduja przemieszczanie sie ciala w kierunku lewych. W tej fazie nastepuje
oddzialywanie lewej strony ciata na lewe drzwi przednie samochodu - niezaleznie od dzialania pas6w bezpieczenstwa.
Moze dojéc¢ do ,bezposéredniego” uderzenia glowy w szybe drzwi.

W kolejnych fazach dochodzi do ,stabilizacji" kierowcy na fotelu w zwigzku z dzialaniem sily od$rodkowej - w
konicowej fazie obrotu - przy ,powrocie samochodu na kola" - sila odérodkowa ,kieruje cialo" kierowcy w strone drzwi
lewych przednich - patrz animacja numer 9 - strzaltka w kolorze czerwonym. Symulacja rolowania z zastosowaniem
modelu ,,multibody” (modelu biomechanicznego) przeprowadzona zostata przy ,,zapieciu” modelu pasem ramieniowo
- biodrowym z lewej strony - to znaczy takim, w jaki powinien by¢ zapiety kierowca. W przeprowadzonej symulacji
model pozostal w objeciach pasa do zajecia przez pojazd pozycji konicowej. Nie mozna jednak -teoretycznie -
wykluczyé, ze moglo by dojé¢ do zaistnienia warunkow ,wyrzucajacych" kierowce przez otwor po rozbitej szybie drzwi
lewych przednich - i nie ma tu znaczenia przywolane przez pelnomocnika powoda ,,...calkowite zniszczenie drzwi
lewych przednich i tylnych oraz stupka, na ktérym mocowany jest uchwyt lewego pasa bezpieczenistwa".

W rezultacie biegli odpowiedzieli na pytanie, czy w przypadku zapietych paséw bezpieczenstwa obrazenia ciala
doznane przez A. M. (1) bylyby zblizone do doznanych w wypadku - przyjmujac, ze siedzial po lewej stronie (za
kierowca): W przypadku gdyby A. M. (1) siedzial po lewej stronie (za kierowca), zapiety pasem bezpieczenstwa, nie
doznalby obrazenia ciala zblizonych do doznanych w wypadku. W takim przypadku nalezaloby oczekiwaé obrazen
zlokalizowanych po lewej stronie jego ciala.

Zatem rowniez w tym przypadku z duzym prawdopodobienstwem doszloby do uszkodzenia kregostupa z rdzeniem
kregowym oraz urazéw glowy, co jest kluczowe w stanie zdrowia powoda.

Na rozprawie za$ biegli wyjasnili, ze w przypadku zapiecia pasé6w nie mozna wykluczy¢, ze doszloby do kontaktu
lewym bokiem ciala z boczna czeéci samochodu, uderzenie gtowa o sufit, uszkodzenia u poszkodowanego dotyczylyby
lewego boku, mogloby doj$¢ do uszkodzenia kregoshupa, nie powstalyby obustronne ztamania zeber, lopatek, ztamania
poprzecznych wyrostkow kregéw ledzwiowych, w takim mechanizmie, moglo doj$é do uszkodzenia kregostupa, przy
uderzeniu glowa o sufit, moglo dojé¢ do zZlamania trzonu kregu ledzwiowego, gdyby byl zapiety w pasy bezpieczenstwa,
doszlo do porazenia koniczyn, tak wynika z dokumentacji, ktéra dysponowalem, gdyby poszkodowany byt zapiety w
pasy nie mozna powiedzie¢, Ze wowczas obrazenia bylby mniej powazne, z uwagi na przebieg wypadki, dotyczylyby
innych czeéci ciala, ale nie bylyby mniej powazne.



Nie moze réwniez odnie$¢ skutku zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nieuzasadnione przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw wskutek dowolnego przyjecia, ze powod osiagal wyzsze dochody anizeli wskazal
biegly ds. ekonomiki rolnictwa w opiniach uzupekiajacych, brak wszechstronnej oceny dowodéw, pominiecie opinii
uzupelniajacych bieglego ds. ekonomiki rolnictwa, sprzeczno$é istotnych ustalen z treécig materiatu dowodowego tj
z opiniami uzupelniajacymi bieglego ds. ekonomiki rolnictwa.

Przede wszystkim apelujacy pomija pierwsza, gltowna opinie bieglego W. na ktérej Sad I Instancji sie oparl. Wynika z
niej, ze biegly po majacym zasadnicze znaczenie stwierdzeniu, iz gospodarstwo prowadzone przez powoda liczace 17
ha przeliczeniowych, pod wzgledem przedmiotu dzialalno$ci nalezy do przecietnych w swoim rodzaju w tym regionie
Polski, zatem przynosi¢ musialo w roku w ktérym mial miejsce wypadek, a wiec w 2010 — dochéd roczny w wysokos$ci
40.987 z1, a wiec 3.415 zl miesiecznie. Na to bowiem wskazuja dane statystyczne opracowane przez Glowny Urzad
Statystyczny. Dane te maja obiektywny charakter.

Biegly J. W. wzial pod uwage w tej opinii warto$¢ pracy mlodego mezczyzny wykonujacego prace ta samg co A. M.
(1) przed wypadkiem w jego gospodarstwie na uzytkach rolnych wlasnych i dzierzawionych za ktore oplacal podatki
w Urzedzie Gminy B., gdyz mozna wyliczy¢ z danych GUS za 2010r. Biegly uznal, ze podejécie jest najbardziej
miarodajne, gdyz nie ma w nim tendencyjnosci. Dane ustalone przez GUS moéwig jaki jest dochod z pracy w
gospodarstwie przecietnym w Polsce z 1 hektara przeliczeniowego. Gospodarstwo A. M. (1)jest standardowe i
przecietne.

W ocenie bieglego dane przedstawione w aktach /k.471/ nie mogly by¢ brane do wyliczen co biegly w swojej opinii
uzasadnil.

Biegly wzial pod uwage, ze gospodarstwo o uzytkowanej powierzchni 13 ha uzytkdw rolnych w Polsce centralnej
jest w stanie da¢ dochéd z pracy dla 1 osoby przy wskazniku bonitacji gleb powyzej 1 z prowadzong produkcja
zwierzecg. Gospodarstwo uzytkuje gleby o wskazniku bonitacji gleb 1.24. Budynek obora wymaga modernizacji
poprzez wydluzenie i urzadzenie wnetrza. Za stodola byly juz wykonane cokoly pod budowe wiaty na maszyny rolnicze.
Po wykonaniu tych prac mogta by¢ produkcja rolna z nawozeniem naturalnym co 4 lata. Gatunki roélin uprawiane w
roku 2010 zapewnialy pasze treSciwa, sianokiszonke dla 15 sztuk bydla opasowego typu miesnego (powdd deklarowal,
ze mial zamiar rozwing¢ hodowle do 30 sztuk). Przy tym kierunku produkeji mozliwe jest okresowe Swiadczenie
odplatnych ustug ciggnikowych i wymagana byla zmiana gatunku uprawy z ziemniaka na kukurydze kiszonkowg.

Na zadanie strony pozwanej biegly J. W. sporzadzil druga opinie opierajac sie na twierdzeniach powoda. Jednak
czynienie szczegdtowych ustalen co do konkretnych upraw i hodowanych zwierzat, tudziez ponoszonych kosztow
wymagalo przynajmniej przestuchania powoda w charakterze strony. Opieranie sie na zapiskach powoda z okresu
choroby czy jego niepelnych wypowiedzi w wysluchaniu informacyjnym nie jest wystarczajace.

W rezultacie Sad Apelacyjny podzielil ustalenia faktyczne i orzeczenie w zakresie renty réwniez na przyszlosé.
W tym zakresie rozstrzygniecie jest korzystne dla strony pozwanej. Wszak z opinii bieglego J. W. wynika, ze
gospodarstwo A. M. (1)prowadzone bylo zgodnie z przedstawionymi warunkami i corocznym inwestowaniem z
rownoczesnym wykorzystaniem funduszy unijnych na modernizacje gospodarstwa bylo rozwojowe. Biegly za$ ocenial
stan gospodarstwa na dzien wypadku.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze powod przed wypadkiem pracowal. Byt osoba w pelni sit i co wazne, nie
unikal pracy. Dlatego nalezy przyjaé, ze gdyby nie konsekwencje wypadku osoba taka pracowalaby dalej osiagajac
wskazane dochody. Pow6d wykazat w toku postepowania przed Sadem I Instancji, Ze obecnie jest osobg niezdolng
do wykonywania pracy.

Poniewaz strona apelujaca nie zdolala podwazy¢ skutecznie ustalen faktycznych nie moga odnie$é skutku rowniez
zarzuty naruszenia prawa materialnego.



Uznajac zatem apelacje strony pozwanej za nieuzasadniona, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil ja.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z zasada wyniku sporu na podstawie art. 98 k.p.c. w
zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. oraz zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22.10.2015T. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 1., poz. 1800) - /zmienione z dniem 27.10.2016r
rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3.10.2016r, Dz.U Nr 2016, poz.1667) w aktualnym brzmieniu przy
zastosowaniu minimalnej stawki wynagrodzenia radcowskiego.

SSA Jozef Wasik SSA Marek Boniecki SSA Pawel Rygiel



