Sygn. akt I ACa 664/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Stawomir Jamroég (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess

SSA Marek Boniecki
Protokolant: sekr. sadowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2019 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa P. J. (1)

przeciwko A. D.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego, wydanie lokalu i o zaplate
na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 14 grudnia 2017 r. sygn. akt I C 1779/16

1. oddala apelacje;

2. przyznagje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokat A. N. kwote
3.321 z1 (trzy tysigce trzysta dwadziescia jeden zlotych), w tym 621 zl podatku od towaroéow i ustug,
tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

SSA Jerzy Bess SSA Slawomir Jamrég SSA Marek Boniecki

Sygn. akt I ACa 664/18

UZASADNIENIE

Powod P. J. (1) w ostatecznie sprecyzowanym zadaniu pozwu kierowanym przeciwko A. D. wnio6st o pozbawienie
w caloSci wykonalnos$ci tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sagdu Rejonowego dlaK.w K. I Wydzial
Cywilny z dnia 28 lipca 2015 r., sygn. akt (...)zwrot przez pozwanego sp6ldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu
mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w K. znajdujacego sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...), lub zaplate
kwoty 172500 zl za bezprawna sprzedaz w/w mieszkania przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla K.
w K.na rzecz osoby trzecie a takze o zasadzenie kosztéw postepowania.



Uzasadniajac swoje stanowisko powod wskazal, iz z wniosku wierzycieli (...) S.A., N. J., M. J. (1) i E. B. Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla K.wK. A. D. (pozwany) wszczal przeciwko niemu postepowanie egzekucyjne,
sygn. akt (...)w ramach ktorego w dniu 9 czerwca 2015 r. sprzedal na rzecz ,,swojego kolegi” W. H. (i jego malzonki)
nalezace do powoda spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego przy ul. (...) w
K. pozostajacego w zasobach Spoldzielni Mieszkaniowej (...) w K.. Nastepnie prawomocnym postanowieniem z
dnia 28 lipca 2015 r. Sad Rejonowy dla K. w K.przysadzil na rzecz w/w nabywcy (i jego malzonki) w spoldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu. Powdd zarzucil, iz w toku toczacego sie postepowania egzekucyjnego, na zadnym jego
etapie, nie zostal pouczony przez pozwanego Komornika Sadowego o przystlugujacych mu prawach, w tym o prawie do
otrzymania lokalu socjalnego, pomimo takiego obowiazku prawnego wynikajgcego z art. 999 § 1 zd. trzecie k.p.c. w zw.
z art. 791 § 3 k.p.c. W rezultacie w dniu 4 kwietnia 2016 r. powod zostat ,,bezprawnie” eksmitowany w mieszkania przy
ul. (...) wK,, przy czym jednoczeénie = zamiast lokalu socjalnego -wskazano mu pomieszczenie tymczasowe znajdujace
sie w (...)przy ul. (...) w K.. Wedlug powoda, przy okazji eksmisji doszlo rowniez do utraty przez niego znajdujacych
sie w w/w mieszkaniu ruchomosci, za co odpowiedzialno$¢ ponosi pozwany.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i o zasadzenie kosztéw procesu

Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2017 r. Sad Okregowy w Krakowie oddalit powodztwo pkt I) i przyznal od Skarbu
Panstwa - Sadu Okregowego w Krakowie adwokat A. N. kwote 8.856 zl tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu (pkt II).

Podstawe tego rozstrzygniecia stanowil nastepujacy stan faktyczny:

Pismem z dnia 10 grudnia 2013 r. powdd P. J. (1) zostal zawiadomiony przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym dla K. wK. A. D. (pozwanego w niniejszej sprawie), ze z wniosku wierzyciela tj. maloletniej N.
J. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa matke A. S. zostala wszczeta egzekucja ze spoéldzielczego
wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w K., znajdujacego sie w
zasobach Spéldzielni Mieszkaniowej (...) w K.. Pismem z dnia 2 stycznia 2014 r. powod zostal zawiadomiony przez
w/w Komornika Sadowego, ze takze z wniosku wierzyciela M. J. (1) zostala wszczeta egzekucja z przedmiotowego
spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu. Podstawe wszczecia wymienionych egzekucji stanowil tytul
wykonawczy, tj. wyrok Sadu Rejonowego dla K. z dnia 10 lipca 2008 r., sygn. akt (...)Ostatecznie krag wierzycieli
powoda ulegl poszerzeniu o E. B. i (...)S.A. Postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi (sygn. akt(...)) bylo przez
pozwanego prowadzone pod nadzorem Sadu Rejonowego dla K. w K.(sygn. akt(...)). Prawomocnym postanowieniem
z dnia 9 czerwca 2015 ., sygn. akt (...), Sad Rejonowy dlaK. w K. w efekcie przeprowadzonej licytacji udzielil przybicia
w/w spbldzielczego prawa do lokalu na rzecz malzonkéw W. i I. H. na prawa wspolnoéci ustawowej majatkowej
malzenskiej. Prawomocnym postanowieniem z dnia 28 lipca 2015 r., sygn. akt (...), Sad Rejonowy dla K. w K.
przysadzil wyzej opisane prawo do lokalu na rzecz malzonkéw W. i 1. H. na prawach wspolnosci ustawowej majatkowej
malzenskiej. W dniu 21 stycznia 2016 r. nabywcy licytacyjni W. i I. H. zlozyli wniosek o dokonanie eksmisji powoda
z zajmowanego przez niego lokalu. W pi$mie z dnia 27 stycznia 2016 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
dlaK.w K.wezwal powoda do dobrowolnego wykonania obowiazku wynikajacego z w/w postanowienia o przysadzeniu
lokalu, czego powo6d w zakreSlonym terminie nie uczynil. Wobec powyzszego pozwany Komornik wyznaczy} termin
czynno$ci eksmisji na dzien 4 kwietnia 2016 r., kt6ra to czynnos$é w konsekwencji wykonano. Wierzyciel wskazal przy
tym pomieszczenie tymczasowe znajdujgce sie w(...) (...) przy ul. (...) w K.. W dniu 17 lutego 2016 r. powod zlozyt
skarge na czynnoSci podjete przez pozwanego Komornika Sadowego polegajace na kontynuowaniu postepowania
egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt (...) a w szczego6lnosci wezwanie dtuznika do dobrowolnego opréznienia z rzeczy
i wydania wierzycielowi w stanie wolnym lokalu przy ul. (...). W skardze powdd wskazal ponadto, iz na skutek
doznanego wypadku przy pracy jest osoba niepelnoprawna, cierpiaca na urazy glowy, padaczke pourazowa, zespot
psychoorganiczny depresyjno-lekowy oraz wieloogniskowe uszkodzenie UON powdd poinformowal réwniez, ze od
1998 1. pozostaje na rencie i korzysta z pomocy socjalnej. Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2016 r.,sygn. akt (...) Sad
Rejonowy dlaK. w K.zlozona przez powoda skarge oddalil.



Na zadnym etapie postepowania egzekucyjnego powdd nie zostal pouczony przez pozwanego Komornika Sadowego
o prawie do otrzymania lokalu socjalnego. W dniu 4 kwietnia 2016 r. miala miejsce czynno$¢ eksmisji pod adresem:
K., ul. (...), w ktorej powod uczestniczyl w charakterze dluznika. Wszystkie ruchomosci, ktore znajdowaly sie w lokalu
pod tym adresem zostaly rozdysponowane w ten sposdb, ze meble kuchenne oraz zawarto$¢ piwnicy przewieziono do
magazynu przy ul. (...) w K., przy czym powdd zostal wezwany do ich odbioru w terminie 30 dni pozostale ruchomosci,
ktore znajdowaly sie w mieszkaniu zostaly zgodnie z wnioskiem powoda przetransportowane pod adres: K., ul. (...),
pod ktoéry to adres udal sie rowniez powod, ktéry nie skorzystal z zapewnionego przez wierzyciela pomieszczenia
tymczasowego. Zadne ruchomoéci nie zostaly przez Komornika zajete.

Przy tym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Sad Okregowy
odwolal sie do tresdci art. 415 k.c. w zw. z art. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji oraz pogladéw
orzecznictwa i wskazal, ze odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza komornika za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu
czynnosci egzekucyjnych w sprawach cywilnych jest odpowiedzialnoscia deliktowa, ktorej przeslanka jest dzialanie lub
zaniechanie niezgodne z prawem. Zgodnie z og6lnym rozkladem ciezaru dowodu wynikajacym z art. 6 k.c. powod mial
obowigzek wykazaé bezprawno$¢ dzialania lub zaniechania pozwanego komornika przy egzekucji ze spo6ldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego polozonego przy ul. (...) w K., w efekcie ktérej prawo to zostalo
sprzedane podczas licytacji w dniu 9 czerwca 2015 r., a w dniu 28 lipca 2015 r. Sad Okregowy uznal, ze zaden
przepis obowiazujacego prawa nie uprawnial komornika sadowego do wstrzymania sie z wykonaniem obowiazku
okres$lonego w tytule wykonawczym, skoro z tytulu wykonawczego nie wynikalo uprawnienie dtuznika do otrzymania
lokalu socjalnego. Komornik nie byl uprawniony do badania zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tytulem,
lecz byt obowiazany podjaé czynnosci zmierzajace do wykonania tytulu. Stosownie do tresci art. 999 § 1 zd. 2 k.p.c.,
prawomocne postanowienie o przysadzeniu wlasnos$ci jest tytulem wykonawczym do wprowadzenia nabywcy w
posiadanie nieruchomos$ci i oproznienia znajdujacych sie na tej nieruchomosci pomieszczen bez potrzeby nadania
mu klauzuli wykonalno$ci. W orzecznictwie sgdowym ugruntowany jest poglad, iz nie ma zadnych podstaw do tego,
aby w postanowieniu o przysadzeniu spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu sad orzekal o uprawnieniu do
lokalu socjalnego (por. wyrok SN z dnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 238/09, Legalis nr 210596). Brak jest wiec
podstaw do wyprowadzenia naruszenia obowigzujacych norm prawnych z braku pouczenia powoda o rzekomym
prawie do otrzymania lokalu. W ocenie Sadu, powo6d nie wykazal rowniez, aby to na skutek dzialan pozwanego
doszlo do utraty ruchomosci znajdujacych sie w lokalu przy ul. (...) w K., z ktérego powdd zostal eksmitowany. Z
poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika, iz wszystkie ruchomosci, ktére znajdowaly sie w lokalu pod
w/w adresem zostaly rozdysponowane w ten sposob, ze meble kuchenne oraz zawarto$¢ piwnicy przewieziono do
magazynu przy ul. (...) w K., przy czym powdd zostal wezwany do ich odbioru w terminie 30 dni pozostalte ruchomoéci,
ktore znajdowaly sie w mieszkaniu zostaly zgodnie z wnioskiem powoda przetransportowane pod adres: K., ul. (...),
gdzie udal sie powdd. Zadne ruchomoéci nie zostaly przez Komornika zajete w toku egzekucji. Powyzsze ustalenia
potwierdzajg w szczegblnoSci zapisy protokolu sporzadzonego z przebiegu czynnoéci eksmisji, ktérego kopia zostala
dolgczona do akt sprawy ( k.91). Twierdzenia powoda o utracie, zniszczeniu czy nawet kradziezy jego rzeczy przez
pracownikow kancelarii komorniczej sa calkowicie golostlowne. Pozwany nie dziatal w sposdb bezprawny, albowiem
jego dzialania byly zgodne z przepisami kodeksu postepowania cywilnego. Prawidlowo$é podejmowanych przez
pozwanego komornika czynnosci byla weryfikowana przez sad rejonowy na etapie rozpoznawania skarg powoda na
czynnos$ci komornika. Wobec ustalenia, iz zachowanie pozwanego nie bylo bezprawne, nie bylo podstaw do badania
dalszych przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej, tj. szkody i jej wysokoSci, a takze zwigzku przyczynowego
pomiedzy zachowaniem pozwanego a szkoda niezaleznie od tego powddztwo odszkodowawcze podlegalo bowiem
oddaleniu.

Odnoszac sie do roszczenia o pozbawienie wykonalnosSci tytulu wykonawczego w postaci postanowienia Sadu
Rejonowego dla K. w K.z dnia 28 lipca 2015 r., sygn. akt (...) Sad wskazal, ze powddztwo to nie zostalo zgloszone
przeciwko podmiotom posiadajacym legitymacje bierna w tym zakresie. Jako podstawe prawng swojego roszczenia

powod wskazat art. 840 2

powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wobec ktérego zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Sad
Okregowy odwolal sie do pogladéw doktryny i orzecznictwa sadowego (przywolujac wyrok SN z 26 lipca 1972 r., IIT

w zw. z art. 840 k.p.c. (regulujacy tzw. powddztwo opozycyjne) podkreslajac, iz po



CRN 157/72, OSNC 1973, Nt 4, poz. 69) , iz powodztwo opozycyjne powinno byé wytoczono przeciwko wierzycielowi,
a przy wieloSci wierzycieli, ktérym wspélnie przystuguja uprawnienia wynikajace z tytulu wykonawczego, powinno
by¢ wytoczone lgcznie przeciwko wszystkim tym wierzycielom w takiej sytuacji zachodzi bowiem wypadek
wspoluczestnictwa koniecznego po stronie pozwanej. W realiach przedmiotowej sprawy pow6d powinien swoje
roszczenie zglosi¢ wiec przeciwko wszystkim wierzycielom, ktérych wnioski zainicjowaly postepowanie egzekucyjne
prowadzone przez pozwanego Komornika, a wiec N. J., M. J. (2), E. B.i (...) S.A. W tym stanie rzeczy, powodztwo o
pozbawienie wykonalnoS$ci wykonawczego wytoczone przez powoda nalezalo oddalié¢. Ponadto Sad Okregowy wskazal,
ze powodztwo przeciwegzekucyjne moze byé realizowane tylko pod warunkiem, ze istnieje mozliwo$¢ spelienia tytulu
wykonawczego. W okolicznoSciach faktycznych niniejszej sprawy §wiadczenie objete tytulem wykonawcezym zostalo
wyegzekwowane. W tym stanie rzeczy w zwiazku z brakiem legitymacji biernej pozwanego, powodztwo w tej czeSci
oddalono bez badania pozostalych przestanek ustawowych okre$§lonych w art. 840 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wni6st powdd zaskarzajac orzeczenie w calosci , zarzucajac:

1) naruszenie przepiséw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 217 § 11 2 k.p.c w zw. z art.
227 k.p.c w zw. z art. 299 k.p.c w zw. z art. 224 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznan §wiadka Z. J. oraz z
przestuchania stron, podczas gdy dowody te mialy doprowadzi¢ do wykazania, Ze rzeczy nalezace do P. J. (1) (m.in.
odrestaurowana XIX w. szabla (o wartosci 2.000 zl), pamigtkowa katana (o wartosci 350 zl), tableau medalowego
z oryginalnymi orderami (o warto$ci 2.000 zl), ekspres do kawy i miksera (o warto$ci 250 zl), komplet narzedzi
samochodowych (o warto$ci 500 z1), odkurzacz samochodowy (0 wartosci 250 z1), zegarek firmy (...) (o wartoéci 1.200
z})) zostaly utracone w wyniku zawinionego dzialania komornika,

2) naruszenie prawa materialnego, a to art. 415 k.c. w zw. 23 ustawy o komornikach sadowych i egzekucji poprzez ich
bledng wykladnie wskutek uznania, ze art. 999 § 1 k.p.c. w zw. 2 art. 791 § 3 k.p.c. w zw. 2 art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy o
ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie Kodeksu cywilnego nie stanowi normy obligujacej
komornika do poinformowania dtuznika, spelniajacego kryteria przyznania lokalu socjalnego, o przystugujgcych mu
prawie do takiego lokalu, i mozliwo$ci wytoczenia przez dtuznika powddztwa przeciwegzekucyjnego, a w konsekwencji
bledne uznanie, ze zaniechanie komornika, co do pouczenia dtuznika w

tym zakresie nie bylo bezprawne.

Powod wnidst o :

- dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu:

- z zeznan $wiadka Z. J., z przestuchania powoda P. ]. (1)

na okoliczno$é przebiegu czynnos$ci polegajacej na eksmisji powoda z lokalu mieszkalnego praz ul. (...) w K., w tym
w szczegblnosci utraty przez po woda ruchomosci w toku prowadzenia czynnoSci egzekucyjnych oraz ich Wartosci
informowania przez P.]. (1) strony pozwanej o sytuacji zyciowej dluznika uzasadniajacej przyznanie prawa do lokalu
socjalnego, braku pouczenia przez pozwanego o uprawnieniach przystugujacych powodowi na podstawie art. 791 k.p.c.

Rozpoznajac apelacje Sad Apelacyjny uznal w zasadzie za wlasne ustalenia Sadu Okregowego i zwazy! co nastepuje:

Niewatpliwie przestanka do przyjecia odpowiedzialnosci deliktowej pozwanego konieczne bylo wykazanie przez
powoda bezprawnoS$ci dzialania lub zaniechania komornika. Nalezy wskaza¢ , ze egzekucja z wlasno$ciowego
spoldzielczego prawa do lokalu zostala wszczeta w 2013r. a wiec juz po wejsciu w zycie nowelizacji wynikajacej z
ustawy z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw
(Dz.U. 2011.233.1381). Nowe brzmienie art. 99181 k.p.c. wprost okre§la, ze postanowienie o przysadzeniu wlasnos$ci
jest takze tytulem wykonawczym do wprowadzenia nabywcy w posiadanie nieruchomosci i opréznienia znajdujacych
sie na tej nieruchomosci pomieszczen bez potrzeby nadania mu klauzuli wykonalnoSci oraz nakazuje stosowac
odpowiednio przepis art. 791 k.p.c. Z tytulu nie wynikalo prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego,



stad co do zasady zgodnie z art. 104684 k.p.c. dluznik po wezwaniu do dobrowolnego wykonania obowiazku mogt
zostac eksmitowany do pomieszczenia tymczasowego lub lokalu. Zgodnie jednak z art. 79183 k.p.c. przepisy dotyczace
wydania nieruchomosci lub opréznienia lokalu nie wylaczajg praw okre$lonych przepisami o ochronie lokatoréw oraz
praw, ktore sg skuteczne wobec wierzyciela. Regulacja zawarta w tym przepisie ma odpowiednie zastosowanie do

egzekucji ze spoldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego ( art. 17'2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000
r. 0 spotdzielniach mieszkaniowych.

Zgodnie art. 35 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. cywilnego (t.j.Dz.U.2014.150) obowigzujacym w dacie czynnosci
komornika jezeli w toku postepowania egzekucyjnego okaze sie, ze obowiazkiem opréznienia lokalu objeta jest osoba,
o ktérej mowa w art. 14 ust. 4, komornik powinien zawiadamia¢ te osobe, ze moze ona wystapi¢ z powodztwem
o ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego w terminie, o ktérym mowa w ust. 2, zawiadamiaé¢ prokuratora a w
razie wytoczenia powddztwa, sad powinien nakazaé wstrzymanie wykonania opréznienia lokalu do czasu zakonczenia
postepowania w sprawie o ustalenie uprawnienia do lokalu socjalnego. Diuznik byt lokatorem w rozumieniu ustawy o
ochronie praw lokatoréw otrzymujacym rente po potraceniach rente w wysokosci 357,57 zt (k-21) . Norma ta jednak
odnosila sie do sytuacji okreSlonej w art. 35 ust. 1, w ktérej przed dniem wejécia w zycie ustawy o ochronie praw
lokatoréw osoba zostala objeta orzeczeniem sagdowym, chociazby nieprawomocnym, nakazujacym opréznienie lokalu,
a orzeczenie to lub decyzja nie zostaly wykonane przed dniem wejécia w zycie ustawy. Nie uchylalo to samej mozliwosci
wytoczenia powodztwa o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. Stanowisko o mozliwoSci wytoczenia powddztwa o
ustalenie prawa do lokalu socjalnego przez osobe ktéra na skutek egzekucji utracila wlasnos$ciowego spoldzielcze
prawo do lokalu i w stosunku do ktérej prowadzone bylo na podstawie tytulu wykonawczego okre§lonego w art. 999 §
1k.p.c. zostalo wyrazone nawet w sytuacji gdy nie istniala jeszcze podstawa do stosowania art. 791 k.p.c. (por. uchwale
z dnia 8 grudnia 2017 r. sygn. akt III CZP 75/17 OSNC 2018/9/87 ).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego istnialo wiec prawo wytoczenia powodztwa o ustalenie. Nie istnial jednak w takim
przypadku ustawowy obowiagzek pouczenia powoda o takim uprawnieniu. Tu jednak nalezy zaznaczy¢, ze nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia okoliczno$é: oddalenia skargi na czynno$¢é Komornika postanowieniem z dnia 28
lipca 2015r. sygn. akt (...) 29 grudnia 2015r. oraz oddalenia zazalenia postanowieniem z dnia 29 grudnia 2015
sygn. akt(...)skoro orzeczenia te nie dotyczyly weryfikacji prawidlowo$ci czynnoéci podejmowanych przez komornika
dokonanych po wezwaniu do dobrowolnego wykonania wyroku. Natomiast dzialania komornika na etapie obowiazku
opuszczenia lokalu byly weryfikowane przez Sad Rejonowy w postanowieniu z dnia 8 kwietnia 2016r., gdzie zwracano
wprawdzie uwage na kwestie informacyjne jednak nie wskazywano na koniecznoé¢ pouczenia o mozliwoéci wytoczenia
powddztwa o ustalenie. Znaczenie ma tez okoliczno$¢ wskazana w uzasadnieniu postanowienia z dnia 25 listopada
2016r. sygn. akt (...) (k.66 akt (...)) o prowadzonym nadzorze nad czynno$ciami komornika. W ramach czynno$ci
nadzoru nie uznano konieczno$ci wydania organowi egzekucyjnemu zarzadzen w trybie art. 75982 k.p.c. i nie
stwierdzono naruszenia prawa przez komornika. Rozporzadzenie Ministra sprawiedliwo$ci z dnia 22 grudnia 2011
r. w sprawie szczegdlowego trybu postepowania w sprawach o opréznienie lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie
nieruchomoéci ( Dz.U.2012.11) nie nakladalo obowigzku pouczania o mozliwoéci wytoczenia powddztwa w sytuacji,
gdy z tytulu wykonawczego nakazujacego oproéznienie lokalu sluzacego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych
dluznika nie wynikalo prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego, a trzeba uwzglednic, ze wlaénie te przepisy
nalozyly na Ministra Sprawiedliwo$ci obowigzek uwzglednienia ochrony przed bezdomnos$cia osob eksmitowanych
(art. 1046811 k.p.c.). Jakkolwiek wiec ewentualne ustalenie w odrebnym postepowaniu praw do lokalu socjalnego
moglo stanowi¢ podstawe do wytoczenia powbddztwa przeciwegzekucyjnego, co jednak nie lgczy sie z obowigzkiem
komornika udzielania dodatkowych pouczen prawnych. Na podstawie art. 23 éwcze$nie obowiazujacej ustawy o
komornikach sagdowych i egzekucji (Dz.U.2011.231.1376 j.t. ze zm) komornik byl obowigzany do naprawienia szkody
wyrzadzonej przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynno$ci. Odpowiedzialno$¢ za
zaniechanie wymaga jednak wykazania obowiazku dzialania. Trudno za$ przyja¢ by w ramach ogblnego obowiazku
koniecznos$ci ochrony przez komornika intereséw osob trzecich komornik mial obowigzek doradztwa prawnego,
szczegoblnie w aspekceie faktu, ze dluznik korzystal na tamtym etapie z profesjonalnej pomocy prawnej adwokata J. B.
i wytoczyl powodztwo przeciwegzekucyjne, na co powolywal sie w skardze. Nie mozna ksztaltowaé per analogiam do
art. 35 ustawy o ochronie praw lokatoréw obowiazkéw komornika w sytuacji norm szczegélnych okreslajacych zakres



pouczen organu egzekucyjnego. Te za$ nie przewidywaly obowiazku pouczenia, na ktoére powoluje sie skarzacy. Tym
samym stuszne bylo stanowisko Sadu Okregowego, ze nie mozna przyjac¢ bezprawnosci dzialania komornika, ktéry
wykonal egzekucje obowigzku opréznienia lokalu.

Powdd ponadto twierdzil, ze zostal okradziony przez pracownikéw komornika z rzeczy w czasie transportu. Badanie
jednak okolicznoSci kradziezy w czasie transportu nie bylo konieczne w aspekcie okolicznoéci, ze egzekucja z
innych przedmiotow toczyla sie od 2006r. i warto$ciowe ruchomosci bylyby przedmiotem zajecia na weze$niejszym
etapie egzekucji obowigzku pienieznego. Ponadto przedmiotéw warto$ciowych okreslonych w pozwie nie ujawniono
w protokole czynnoéci egzekucyjnych podjetych przy wykonaniu obowiazku oproéznienia lokalu. Stwierdzenie o
militariach dotyczylo miniatur i nie stwierdzono posiadania przez dluznika szabli ani tez warto$ciowego zegarka,
tablo medalowego, ekspresu czy miksera lub warto$ciowej katany. Meble za$ okreslono juz jako zniszczone i brudne.
Przeprowadzajac egzekucje oprdznienia lokalu, komornik usuwa ruchomosci niebedace przedmiotem egzekucji i
oddaje je dluznikowi, jezeli byt on obecny przy tych czynnosciach ( tak jak w tym przypadku). Gdyby za$ to nie bylo
mozliwe, ustanawia dozorce. Protokdl czynnoéci komornika wskazuje, ze pod dozér wierzyciela oddano tylko meble
kuchenne i ruchomogci z piwnicy . Za spos6b dozoru odpowiada dozorca (w tym przypadku wierzyciel) a nie komornik.
Ruchomoéci za$ przeniesione na W. zostaly odebrane przez dtuznika. Szafa z przedpokoju miala zosta¢ wyrzucona na
$mietnik. Protokdl czynnosci to dokument urzedowy tworzacy domniemanie, ze jego tresc jest zgodna z rzeczywistym
porzadkiem czynno$ci. Powod nie zglosil zastrzezen do tego protokolu, nie wnosil tez o sprostowanie protokotu.
Jezeli wiec na etapie wstepnym egzekucji pow6d nie dysponowal warto§ciowymi przedmiotami to badanie przebiegu
transportu nie mialo znaczenia dla rozstrzygniecia.

Ponadto zeznania §wiadka Z. J. i powoda mialy dowodzi¢ braku pouczen (k.58) a nie utraty ruchomosci. Uzupelianie
wiec postepowania dowodowego w tym kierunku na etapie postepowania apelacyjnego nie mialo uzasadnienia
procesowego.

Bezprzedmiotowe wiec stalo sie zbadanie pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej, w tym zwigzku
przyczynowo- skutkowego.

Prawidlowe tez bylo oddalenie powodztwa przeciwegzekucyjnego. Obowiazek oprbznienia lokalu egzekwowany byt
na podstawie tytulu wykonawczego w postaci postanowienia z dnia 28 lipca 2015r. sygn. akt(...) na wniosek W. H.
i I. H.. Te osoby z chwila przysadzenia wlasnosci staly sie wierzycielami w zakresie obowiazku okre$lonego w art.
99181 zdanie 2 k.p.c. Pow6dztwo przewidziane w art. 840 § 1 k.p.c. powinno by¢ wytoczone przeciwko wierzycielowi, a
przy wieloSci wierzycieli, ktorym wspdlnie przystuguja uprawnienia wynikajace z tytulu wykonawczego, powinno byc
wytoczone lacznie przeciwko wszystkim tym wierzycielom. Pozwany nie byl wiec legitymowany biernie.

Niezaleznie od tego powo6dztwo opozycyjne moze by¢ wytoczone przed wyga$nieciem wykonalnoéci danego tytulu
wykonawczego na skutek zupelnego zaspokojenia roszczenia. Skoro za$ eksmisja zostala wykonana zgodnie z tytulem
wykonawczym (postanowieniem z dnia 28 lipca 2015r.), to nie jest mozliwe uwzglednienie Zadania pozbawienia
wykonalnoéci takiego tytutu.

W konsekwencji nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 415 k.c. w zw. z art. 23 ustawy o komornikach sagdowych

i egzekucji . Sad Apelacyjny nie dostrzegl tez naruszenia art. 84081 k.p.c. w zw. z art. 840°k.p.c.
Z tych przyczyn apelacje jako niezasadng oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

W oparciu o art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (t.j. Dz.U. 2018 r. poz. 1184 ze
zm.) przyznano pelnomocnikowi powoda wynagrodzenie za nieoplacona pomoc prawng udzielonaP. J. (1) z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym, przy zastosowaniu §2 , §4, §8 pkt 6 i §16 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016r. poz.1714 ze zm.).
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