Sygn. akt I ACa 727/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 11 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
SSO (del.) Izabella Dyka
Protokolant: sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2019 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa(...)Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego
wW.

przeciwko J. W. (1) i A. W. (1)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 lutego 2018 r. sygn. akt I C 1473/16

oraz zazalenia pelnomocnika pozwanych od postanowienia w przedmiocie przyznanego od Skarbu Panstwa
wynagrodzenia zawartego w punkcie V opisanego wyzej wyroku

1. odrzuca zazalenie;
2. oddala apelacje;

3. zasqdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 8.100 zl (osiem tysiecy sto
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego
M. D. kwote 6.642 zl (sze$é tysiecy szeséset czterdziesci dwa zlote), w tym 1.242 zl podatku od
towarow i ustug, tytultem kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

SSA Hanna Nowicka de Poraj SSA Pawel Rygiel SSO (del.) Izabella Dyka



Sygn. akt I ACa 727/18
Uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 11 pazdziernika 2019 roku

Wyrokiem z dnia 07 lutego 2019 roku, sygn. akt I C 1473/16 Sad Okregowy w Krakowie orzek}l nastepujaco: w pkt
I. zasadzil od pozwanych J. W. (1) i A. W. (1) solidarnie na rzecz strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. kwote 309.831 zl. 29 gr z zastrzezeniem pozwanym
prawa powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym, ze zaspokojenie tego Swiadczenia moze nastgpi¢ wylacznie
z prawa wlasno$ci nieruchomosci poloznej we wsi (...), Gmina (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla K.w K. prowadzi
ksiege wieczysta nr (...) i do wysoko$ci kwoty 318.500 zl; w pkt II. w pozostalym zakresie powddztwo oddalil; w
pkt III. zasadzil od pozwanych J. W. (1) i A. W. (1) solidarnie na rzecz strony powodowej(...) Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny w W. kwote 25003 zl. 22 gr. tytulem zwrotu kosztow
postepowania; w pkt IV. zasadzit od strony powodowej (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany
Fundusz Sekurytyzacyjny w W. solidarnie na rzecz powodow J. W. (1) i A. W. (1) kwote 3006 zl. 61 gr. tytulem zwrotu
kosztow postepowania; w pkt V. przyznal od Skarbu Pahstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz radcy prawnego
M. D. kwote 5849 zl. 39 gr. tytulem pozostalej czesci kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodom z
urzedu.

Powyzszy wyrok zostal wydany w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 5 wrze$nia 2006 r. pomiedzy (...) Bank (...) S A. wW., a A. W. (1) i J. W. (1) (w ktbérego imieniu dzialala A.
W. (1)) zostala zawarta umowa kredytu konsolidacyjnego nr (...)Pelnomocnictwo udzielone A. W. (1) przez J. W. (1)
zostalo poswiadczone notarialnie przez notariusz Z. B. w dniu 01 sierpnia 2006 r. i obejmowato reprezentacje J. W. (1)
przez A. W. (1) wobec 0s6b fizycznych, oso6b prawnych, instytucji rzadowych i samorzadowych, w sadach, w bankach,
w szczeg6lnoéci w sprawie podpisania umowy kredytowej na kwote wedlug uznania pelnomocnika i odebrania
calej kwoty przyznanego kredytu, do skladania w imieniu mocodawcy wszelkich os§wiadczen, wyjasnien, zapewnien,
do odbioru korespondencji, przesylek zwyklych, poleconych za potwierdzeniem odbioru, przekazéw pienieznych,
potwierdzenia i odbioru kwot pienieznych naleznych mocodawcy z jakiegokolwiek tytutu, decyzji, postanowien,
pism wszelkich wladz, do odwolywania sie od niekorzystnych dla mocodawcy postanowien, pism, decyzji oraz do
zalatwienia wszystkich spraw jakie w zwigzku z wykonaniem tego pelnomocnictwa okaza sie konieczne.

Na mocy powyzszego pelnomocnictwa zostala zawarta wskazana powyzej umowa kredytu konsolidacyjnego nr
(...)Przedmiotowa umow3 (...) SA zobowiazalo sie postawi¢ do dyspozycji kredytobiorcy kredyt w kwocie 318.500,00
z} na calkowita splate pozyczki gotowkowej udzielonej przez (...) Bank (...) w W. na podstawie umowy z dnia
09.03.2006 r.; calkowita splate kredytu na cele mieszkaniowe udzielonego przez (...) Bank S.A. I Oddzial w K. na
podstawie umowy nr (...) z dn. 30.08.2005 r.; calkowitg splate kredytu na cele mieszkaniowe udzielonego przez (...)
Bank S.A. 1 Oddzial w K. na podstawie umowy nr (...) z dnia 25.11.2005 roku; calkowitg splate kredytu niecelowego
udzielonego przez (...) z siedziba w G. na podstawie umowy nr (...) z dnia 10.02.2006 roku; calkowita splate kredytu
na cele konsumpcyjne udzielonego przez (...) Bank SA na podstawie umowy nr (...) z dnia 23.05.2006 roku; calkowitg
splate kredytu samochodowego udzielonego przez (...) Bank SA na podstawie umowy nr (...) z dnia 11.05.2006 roku;
catkowita splate kredytu gotowkowego udzielonego przez (...) SA Oddzial (...) w K. na podstawie umowy nr (...) z dnia
22.07.2003 roku; calkowita splate pozyczki udzielonej przez (...) na podstawie umowy nr (...) z dnia 16.04.2004 roku;
catkowita splate kredytu gotowkowego udzielonego przez (...) Bank SA na podstawie umowy nr (...) zdnia 09.05.2006
roku; dowolny cel. W § 4 umowy strony ustalily, ze (...) SA postawi kredyt do dyspozycji Kredytobiorcy po spelnieniu
przez niego nastepujacych warunkéw: podpisaniu przez Kredytobiorce weksla in blanco wraz z deklaracja wekslowa,
podpisaniu przez Kredytobiorce o§wiadczen o poddaniu sie egzekucji na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego,
dokonaniu ubezpieczenia kredytu w (...) S.A. do czasu uprawomocnienia wpisu hipoteki do KW poprzez dokonanie
pierwszej miesiecznej wplaty z tytulu kosztéw ubezpieczenia w wysokosci 172,63 zt (0,0542% kwoty kredytu),
zalozeniu w (...) SA Oddzial (...) w K. rachunku oszczedno$ciowo - rozliczeniowego i zlozeniu dyspozycji stalego



zlecenia przelewania z tego rachunku skladek za ubezpieczenie kredytu na rzecz (...), dostarczeniu za$wiadczenia
potwierdzajacego calkowita splate kredytu na zakup towaréw i uslug udzielonego przez (...) BANK S.A. z siedziba
w W., Oddzial w K. umowa nr (...) z dnia 20.09.2005r., dokonaniu ubezpieczenia — w zakladzie akceptowanym
przez (...) SA nieruchomosci, stanowiacej zabezpieczenie splaty kredytu, od ognia i innych zdarzen losowych, wraz z
cesja praw do odszkodowania na rzecz (...) SA z polisy ubezpieczeniowej nieruchomosci stanowigcej zabezpieczenie,
dokumentowaniu oplacenia podatku od czynno$ci cywilno-prawnych, przedlozeniu potwierdzenia zlozenia w Sadzie
Rejonowym dla K. w K.Zamiejscowy Wydzial IX Ksiag Wieczystych w S. wniosku o wpis hipoteki zwyklej w wysokosci
318.500,00 zl na zabezpieczenie kapitatu oraz hipoteki kaucyjnej do kwoty 159.250,00 zl na zabezpieczenie odsetek i
kosztow w ksiedze wieczystej KW Nr (...) prowadzonej dla nieruchomo$ci stanowiacej zabezpieczenie sptaty kredytu,
obejmujacej dziatke nr (...) o pow. 0,2941 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym, polozonej
we wsi (...), gmina (...), stanowiacej wlasno$¢ A. i J. W. (1) na rzecz (...) SA, zwrbcenie (...) SA poniesionych
przez (...) SA kosztow zabezpieczenia kredytu oraz zlozeniu dyspozycji wyplaty kredytu/transzy po otrzymaniu
powiadomienia, o ktérym mowa w ust. 2. Kredyt mial zosta¢ wyplacony w catoSci do dnia 05 grudnia 2006 r. Zgodnie
z postanowieniami § 6 umowy (...) SA miala pobieraé odsetki od kredytu wedlug zmiennej stopy procentowej, w
stosunku rocznym, ktérej wysoko$¢ jest ustalana w dniu rozpoczynajacym pierwszy i kolejne trzymiesieczne okresy
obowiazywania stawki referencyjnej, jako suma stawki referencyjnej i stalej marzy. Pierwszy okres obowiazywania
stawki referencyjnej moze by¢ krétszy i rozpoczyna sie w dniu wyplaty kredytu albo pierwszej transzy. Koniec
pierwszego okresu obowigzywania stawki referencyjnej przypada w dniu poprzedzajacym ostatni dzien wymagalno$ci
kredytu i odsetek przed uplywem pierwszego okresu obowiazywania stawki referencyjnej. Kolejne trzymiesieczne
okresy obowigzywania stawki referencyjnej koricza sie w dniu poprzedzajacym dzien, w ktérym rozpoczal sie nastepny
trzymiesieczny okres obowigzywania stawki referencyjnej, z uwzglednieniem zasad liczenia terminéw oznaczonych w
miesigcach, przewidzianych w przepisach Kodeksu cywilnego. Stosownie do punktu 2 powolanego paragrafu zmiany
wysoko$ci stawki referencyjnej nastepowaé mialy w dniu wymagalno$ci raty splaty kredytu i odsetek, z zastrzezeniem
ust. 3, zgodnie z ktérym w calym okresie kredytowania Kredytobiorca mog} zlozy¢ dyspozycje zmiany rodzaju stawki
referencyjnej, najpdzniej 7 dni przed konicem okresu obowiazywania stawki referencyjnej. W dyspozycji zmiany
rodzaju stawki Kredytobiorca wyznacza date roboczego dnia, od ktérego bedzie obowigzywala nowa stawka. Punkt 4
wskazywal, iz wzrost stawki referencyjnej wpltywa na podwyzszenie oprocentowania kredytu, ktére spowoduje wzrost
raty splaty kredytu i odsetek. Strony ustalily takze, ze w dniu zawarcia umowy stawka referencyjna WIBOR wynosila
4,20 %, marza wynosila 2,24 p.p., a oprocentowanie kredytu wynosilo 6,44, w stosunku rocznym (87 pkt 1). Zmiana
wysoko$ci stawki referencyjnej powodowa¢ miata zmiane wysoko$ci oprocentowania kredytu o taka samg liczbe
punktéow procentowych (§7 ust. 2). Nadto (...)S.A. zobowiazalo sie powiadamiaé¢ Kredytobiorce w formie pisemnej,
o kazdej zmianie wysoko$ci oprocentowania kredytu, z podaniem terminu, od ktérego zmiana ta obowiazuje. W
przypadku, gdy zabezpieczenie kredytu stanowi poreczenie powyzsza informacje otrzymuja poreczyciele. (...) SA
nie bedzie informowac¢ o kazdej zmianie wysoko$ci oprocentowania kredytu oséb innych niz poreczyciele, bedacych
dluznikami (...) SA z tytulu zabezpieczenia kredytu (§7 ust. 3). Stosownie do pkt 4 § 7 rzeczywista roczna stopa
procentowa kredytu wynosita 7,42%. Dalej strony ustalily, ze odsetki bedg obliczane miesiecznie od kwoty zadluzenia
z tytulu kredytu wedlug obowiazujacej w tym okresie zmiennej procentowej dla kredytu poczawszy od dnia wyplaty
kredytu lub pierwszej transzy, do dnia poprzedzajacego splate kredytu wlacznie (§8). Za czynnoSci zwigzane z obsluga
kredytu oraz zmiane postanowien umowy (...) SA pobiera¢ miala od Kredytobiorcy prowizje i oplaty bankowe
okreslone w Taryfie (§9), ktorych wysoko$¢ mogla ulega¢ zmianie (§10). Stosownie do § 11 nalezna (...) SA prowizja
od udzielonego kredytu, zgodnie z Taryfa w wysokoSci 3,0% kwoty kredytu, to jest kwota 9555,00 zl miata zostac
zaplacona jednorazowo przez Kredytobiorce w dniu zawarcia umowy. Szacunkowa wysoko$¢ kosztu poniesionego
przez Kredytobiorce z tytulu odsetek okre$lono na 248890, 91 zl (§11 ust. 3), szacunkowy calkowity koszt kredytu,
w dniu zawarcia umowy wyniost 274327, 54 z} (§11 ust. 4). W paragrafie 12 strony postanowily, ze zabezpieczeniem
splaty kredytu bedzie: hipoteka zwykla w kwocie 318.500,00 zl na zabezpieczenie nalezno$ci gloéwnej (kapital) oraz
hipoteka kaucyjna do kwoty 159.250,00 zl na zabezpieczenie nalezno$ci ubocznych w zakresie odsetek oraz kosztow
na nieruchomos$ci gruntowej obejmujacej dziatke nr (...) pow. 0,2941 ha, zabudowanej budynkiem mieszkalnym
jednorodzinnym, polozonej we wsi (...), gmina (...), stanowigcej wlasnos¢ A. i J. W. (1), objetej ksiega wieczysta
KW nr (...), prowadzona przez Sad Rejonowy dlaK. w K.Zamiejscowy Wydziat IX Ksiag Wieczystych w S. (ust. 1),
weksel wlasny in blanco Kredytobiorcy (pkt 2), cesja praw na rzecz (...) SA Oddzial (...) w K. z polisy ubezpieczenia



od ognia i innych zdarzen nieruchomosci stanowiacej zabezpieczenie udzielonego kredytu, polozonej we wsi (...),
gmina (...) (pkt 3), klauzula potracen z rachunku ROR Kredytobiorcy (ust. 4). Kredytobiorca zobowigzal sie do
splaty zadluzenia z tytulu kredytu i odsetek, w wysokoSci podanej w zawiadomieniu o wysokoSci splaty do dnia o1
wrzeénia 2026 r. w ratach annuitetowych (§13). Splata zadluzenia z tytulu kredytu rozpoczela sie natomiast w dniu
01 pazdziernika 2006 r. (§13 pkt 3). Stosownie do § 23 umowy, (...) moglo wypowiedzie¢ umowe kredytu w czesci
dotyczacej warunkow splaty w przypadku niedokonania splaty dwoch kolejnych splat w terminach okre$lonych przez
(...) SA w wyslanych do Kredytobiorcy i poreczycieli dwoch kolejnych przypomnieniach (pkt 1), naruszenia przez
Kredytobiorce postanowien umowy (pkt 2) oraz wykorzystaniu kredytu niezgodnie z celem okreslonym w umowie.
Kredytobiorca i poreczyciele o wypowiedzeniu mieli zostaé poinformowani listem poleconym lub poprzez doreczenie
do rak wlasnych — za zwrotnym potwierdzeniem odbioru — z wyznaczonym terminem splaty zadluzenia (§23 ust. 2).
Strony ustalily, iz okres wypowiedzenia wynosi¢ mial 30 dni liczac od dnia doreczenia wypowiedzenia Kredytobiorcy
(823 ust. 3)

W ksiedze wieczystej (...) na rzecz wierzyciela (...) S.A. zostaly ujawnione w dniu 06.10.2006 r.: - hipoteka
umowna zwykla w sumie 318500 zl. celem zabezpieczenia splaty kredytu z odsetkami, - hipoteka umowna kaucyjna
w sumie 159250 zl. celem zabezpieczenia splaty kredytu z odsetkami. W dniu 07.01.2014 r. jako wierzyciel obu
hipotek zostal ujawniony(...)Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny. Przelew
wierzytelno$ci nastapil na podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 29.0.5.2012 r. zawartej pomiedzy (...)
S.A. a strong powodowa.

Pismami z dnia 17.07.2009 r. doreczonymi J. W. (1) i A. W. (1) w dniu 24.07.2009 r. (...) S.A. wypowiedzialo umowe
kredytu w czesci dotyczacej warunkow splaty zgodnie z §23 umowy kredytu konsolidacyjnego z dnia 05.09.2006 r., w
zwigzku z utratg zdolnoS$ci do dalszej splaty zadluzenia. W piémie wskazano, iz na dzien jego sporzadzenia zalegto$ci
Wwynosza 41644,48 zl. Okres wypowiedzenia zostal wskazany na 30 dni liczac od dnia doreczenia wypowiedzenia
Kredytobiorcom.

Pismami z dnia 02.09.2009 r., doreczonymi (...) S.A. w dniu 28.09.2009 r. J. W. (1) i A. W. (1) zlozyli wnioski
o zawarcie ugody restrukturyzujacej sptate ich zadtuzenia. Wnosili o zawarcie umowy na okres 1 roku, w ktérym
to okresie zaproponowali splate zadluzenia w wysoko$ci minimum 1000 zl, platnych do dnia 1 kazdego miesigca
poczawszy od nastepnego miesigca zawarcia umowy.

(...) S.A. pismem z dnia 19.05.2010 r. wniosla o nadanie klauzuli wykonalnoSci BTE nr (...) z tej samej daty
wystawionemu przez wierzyciela przeciwko A. W. (1) i J. W. (1). Postanowieniem z dnia 08.07.2010 r. Sad Rejonowy
dla K. w K.nadal klauzule wykonalno$ci w/w BTE przeciwko dtuznikowi A. W. (1) maksymalnie do kwoty 477 750
zt. W pozostalej cze$ci wniosek oddalil. (...) S.A. w dniu 07.12.2010 r. zlozyla wniosek do Komornika Sadowego M.
R. o wszczecie egzekucji przeciwko A. W. (1) z nieruchomosci objetej ksiega wieczysta nr (...), ruchomoéci w miejscu
zamieszkania oraz wynagrodzenia za prace w Szpitalu(...) w K.. W dacie 18.06.2012 r. W dniu 18.06.2013 r. (...) S.A.
wnidsl o umorzenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego w stosunku do A. W. (1), informujac jednoczeénie
Komornika o dokonanym w dniu 30.05.2012 r. przelewie wierzytelnosci wobec A. W. (1) na strone powodow3.

Sad I instancji dokonat ustalen faktycznych na podstawie dokumentéw prywatnych, ktore jako niekwestionowane
co do ich prawdziwosci stanowily dowdd na okolicznoéé¢ treéci odwiadczen w nich zawartych. Opart sie Sad rowniez
na dowodach z dokumentéw urzedowych, ktére stanowily dowod na okolicznoSci urzedowo w nich stwierdzone. Sad
wskazal, ze mimo izw KW nr (...) data wpisu hipotek zostata ujawniona na dzien 06.10.2004 r., to z uwagi na zawarte w
ksiedze wieczystej dokumenty (k. 74-76 akt KW) oraz zawiadomienia o wpisie (k. 78 akt KW) mozliwe bylo dokonanie
ustalen, ze wpis hipotek wbrew temu zapisowi nastgpil w rzeczywisto$ci w dniu 06.10.2006 r.

Sad I instancji podal, ze umocowanie A. W. (1) do zawarcia umowy w imieniu J. W. (1) zostalo dostatecznie
udowodnione przedlozong przez strone powodowa kserokopia dokumentu pelnomocnictwa. Wprawdzie kserokopia
taka nie stanowi sama w sobie dokumentu ani jego odpisu. Jednakze okoliczno$¢, ze pismem z dnia 11.03.2011 1. (k.
247) notariusz potwierdzit fakt po§wiadczenia pelnomocnictwa udzielonego przez J. W. (1), w powigzaniu z faktem,



iz J. W. (1) osobiscie podejmowal inne czynnosci zwiazane z przedmiotowa umowa kredytu (tj. sam sktadal wniosek
o zawarcie ugody z kredytobiorca k. 109) przemawiaja zdaniem Sadu silnie za przyjeciem, ze pozwany doskonale
wiedzial, ze w jego imieniu zostala zawarta umowa kredytu i fakt ten w caloéci akceptowal, w szczego6lnoéci nie
kwestionowal umocowania A. W. (1) do zawarcia umowy kredytu w jego imieniu. Zatem mozliwe jest uznanie, ze
przedlozona przez strone powodowg kserokopia dokumentu oddaje rzeczywista tresé pelnomocnictwa udzielonego
przez pozwanego pozwane;j.

Sad nie uwzglednil wniosku powodki o zobowigzanie pierwotnego wierzyciela - (...) S.A. do przedlozenia
szczegdlowego rozliczenia zadluzenia strony pozwanej wzgledem tego banku z tytulu umowy kredytu z dnia
05.09.2006 r. Bank bowiem - zgodnie z art. 104 ust. 1 ustawy z dnia 29.08.1997 r. Prawo bankowe - jest
obowigzany chroni¢ informacje objete tajemnica bankowg i nie zaszla zadna z przeslanek do zwolnienia banku z
obowiazku zachowania tajemnicy bankowej. Nie zastugiwal na uwzglednienie réwniez wniosek strony powodowej o
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu ksiegowo$ci na okoliczno$ci wskazane przez powddke. W ocenie
Sadu Okregowego ustalenie wysokoSci wymagalnej nalezno$ci pozwanych nie wymaga wiadomosci specjalnych, gdyz
wynika wprost z umowy kredytu i nie musi by¢ wyliczony przez osobe posiadajaca wiadomosci specjalne. Tym samym,
Sad uznal, iz przeprowadzenie powyzszego dowodu jest zbedne i prowadziloby tylko do przedluzenia postepowania
W sprawie.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji przywolal tre$¢ art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo
bankowe. W oparciu o ustalenia stanu faktycznego przyjal, Zze pomiedzy Bankiem (...) S.A. jako kredytodawca, a
pozwanymi jako kredytobiorcami zostala w dniu 05.09.2006 r. zawarta umowa kredytu konsolidacyjnego, moca
ktorej strona powodowa zobowigzala sie postawié¢ do dyspozycji kredytobiorcow kredyt w kwocie 318.500,00 zl, za$
oprocentowanie bylo o zmiennej stopie procentowej. Pozwani nie przeczyli, ze udzielony kredyt zostal im wyplacony.

Sad przyjal, iz pozwana A. W. (1) skutecznie zawarla przedmiotowa umowe kredytowa w imieniu obojga pozwanych,
bowiem byla umocowana do zawarcia tej umowy na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez pozwanego J. W. (1)
w dniu 01.08.2006 r. Z przyczyn wskazanych szczegblowo przy ocenie dowodow Sad uznal, ze przedlozona kserokopia
pelnomocnictwa stanowi dostateczny dowdd na okoliczno$é, ze pelnomocnictwo to bylo przez pozwanego udzielone
pozwanej A. W. (1). Zgodnie za$ z art. 95 § 2 i 96 k.c. o§wiadczenie woli zlozone przez A. W. (1) w imieniu J. W. (1) na
podstawie tego pelnomocnictwa pociggnelo za sobg skutki prawne bezposrednio dla J. W. (1). Z faktu zawarcia umowy
kredytu Sad wywodzi okoliczno$é¢, iz po stronie pozwanych istnialo w stosunku do strony powodowej zobowiazanie
do zwrotu pozyczonej kwoty kapitatu 318.500 zl. Powodowy fundusz domagatl sie zaplaty kwoty 309831,29 zl, a zatem
kwoty nizszej, anizeli kwota udzielonego kredytu. Skoro pozwani twierdzili, ze splacili kapital w wiekszym rozmiarze
niz to wskazuje strona powodowa, wzglednie, ze zobowiazanie ich wygaslo z innych przyczyn niz splata, to stosownie
do art. 6 k.c. ciezar udowodnienia tych okolicznosci spoczywal na nich. Tymczasem pozwani zadnego materialu
dowodowego na te okoliczno$ci nie powolali. W konsekwencji podniesiony przez pozwanych zarzut niewykazania
wysokosci roszezenia Sad uznal za bezzasadny. Co do zadania odsetek podniosl, iz z treSci przedmiotowej umowy
kredytowej wynikalo, ze kredyt ten jest oprocentowany, co przemawia za ocena, iz kredytodawca (a po przelewie
wierzytelno$ci - strona powodowa) moze zasadnie domagac sie zaplaty odsetek kapitalowych na podstawie art. 359
§ 1 k.c. Nadto wobec popadniecia przez pozwanych w opdznienie w splacie kredytu wierzyciel moze zasadnie zadaé
odsetek za opozZnienie na zasadzie art. 481 § 1 k.c.

Kolejno Sad I instancji przyjal, ze powddka wykazala takze, ze doszlo do wypowiedzenia umowy kredytu. Pismami
z dnia 17.07.2009 r. doreczonymi pozwanym w dniu 24.07.2009 r. bank (...) S.A. wypowiedzial umowe kredytu w
czesci dotyczacej warunkow splaty zgodnie z § 23 umowy kredytu, w zwiazku z utrata zdolnoSci do dalszej splaty
zadluzenia, a pozwani nie kwestionowali okolicznoéci dotyczacych wypowiedzenia umowy. Z uwagi na 30 dniowy
termin wskazany w umowie, skutek wypowiedzenia nastapil w dniu 24.08.2009 r. i od tej daty na pozwanych ciazyt
obowiazek zwrotu stronie powodowej calej sumy dotad niesplaconego kredytu. Zostalo rowniez wykazane przez strone
powodowa, ze w dniu 29.05.2012 r. zawarla umowe przelewu, obejmujaca réwniez wierzytelnosci dochodzone w
niniejszym postepowaniu, przedkladajac odpis tej umowy i okazujac na rozprawie w dniu 06.11.2017 r. (k. 272)
oryginal tej umowy. Sad podkredli, Ze skoro w oparciu o te umowe doszlo do ujawnienia strony powodowej jako



wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej (...), to nalezalo uzna¢, ze — w zakresie, w jakim zbywca wierzytelnoSci
byt faktycznie uprawniony — strona powodowa stala sie z mocy art. 509 k.c. w zw. z art. 79 u.k.w.h. — wierzycielem i
jako takiej przystuguje jej czynna legitymacja procesowa do dochodzenia tych wierzytelnoSci.

Za czeSciowo uzasadniony uznal Sad Okregowy podniesiony przez pozwana zarzut przedawnienia. Skutek w postaci
wypowiedzenia umowy kredytu nastapil z dniem 24.08.2009 r. i z dniem tym wierzytelno$¢ stala sie wymagalna, a
zatem od dnia tego, zgodnie z art. 120 § 1 zd. 1 k.c. zaczal biec trzyletni termin jej przedawnienia z art. 118 k.c. - gdyz
roszczenie to bylo zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza strony powodowej, jak rowniez wcze$niej kredytodawcy. Za
ostatnig skuteczna czynno$¢ przerywajaca bieg przedawnienia Sad uznal zlozone przez pozwanych wnioski o ugode
z dnia 28.09.2009 r., kwalifikujac je jako uznanie roszczenia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c. Wobec powyzszego
trzyletni termin przedawnienia zaczgl ponownie biec od dnia 29.09.2009 r. i zakonczy! sie z dniem 29.09.2012 r.
Pozew w niniejszej sprawie zostal natomiast wniesiony dopiero w dniu 29.0.2016 r., a wiec juz po uplywie terminu
przedawnienia roszczen. Podal, ze kredytodawca (...) S.A. zlozyl w dniu 19.05.2010 r. wniosek o nadanie klauzuli
wykonalno$ci BTE obejmujacemu wierzytelno$¢ wobec pozwanych, gdzie klauzula zostala nadana postanowieniem
z dnia 08.07.2010 r., za§ w dniu 07.12.2010 r. bank zlozyl wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko pozwanym.
Czynnoéci te wprawdzie skutkowaly zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c. przerwaniem biegu terminu przedawnienia
w stosunku do kredytodawcy, jednakze na mocy umowy cesji z dnia 29.05.2012 r. wierzytelno§¢ nabyla strona
powodowa, ktoéra bankiem nie jest. Powolujac sie na poglad SN wyrazony w uchwale z dnia 29.06.2016 r. III CZP
29/16 (OSCN 2017/5, poz. 55) Sad wskazal, ze nabywca wierzytelnoSci nie bedacy bankiem nie moze powolaé sie na
przerwe biegu przedawnienia wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie BTE zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci. Poglad ten Sad odni6st do wszystkich czynnoéci podejmowanych w oparciu o wystawiony przez
kredytodawce BTE. Wobec powyzszego Sad uznal, ze powodka nie moze skutecznie powolywadé sie na przerwanie biegu
przedawnienia powyzej opisanymi czynnoSciami podjetymi przez (...) S.A., skoro dotyczyly one BTE wystawionego
przez kredytodawce, a strona powodowa bankiem nie jest.

Jednakze Sad Okregowy uwzglednil okoliczno$é, ze wierzytelnosci dochodzone w niniejszej sprawie zabezpieczone
zostaly wpisanymi do ksiegi wieczystej nr (...): hipoteka umowna zwykla w sumie 318 500 z} oraz hipoteka umowna
kaucyjng w sumie 159 250 zi. Podal, ze wpisy hipotek nastagpily jeszcze przed wejéciem w zycie ustawy z dnia
26.06.2009 r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2009 r. Nr
131, poz. 1075) ktéra weszla w zycie z dniem 20.02.2011 r. Zgodnie z art. 10 tej ustawy: (1) Do hipotek kaucyjnych
powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, z zastrzezeniem ust. 2, stosuje sie przepisy ustawy, o
ktorej mowa w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, z wyjatkiem przepisoéw o rozporzadzaniu opréznionym
miejscem hipotecznym. (2) Do hipotek zwyklych powstalych przed dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje
sie przepisy ustawy, o ktérej mowa w art. 1, w dotychczasowym brzmieniu, z wyjatkiem art. 76 ust. 11 4 tej ustawy,
ktore stosuje sie w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa. To samo dotyczy hipotek kaucyjnych zabezpieczajacych
roszczenia zwigzane z wierzytelnoScia hipoteczna, lecz nieobjetych z mocy ustawy hipoteka zwykla, powstatych
przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy. W mys$l ustepu 2 zd. 1 powyzszego przepisu do hipoteki zwyklej
stosowa¢ zatem nalezy art. 77 u.k.w.h. w brzmieniu obowiazujacym w dacie ustanowienia tej hipoteki, a zatem w
brzmieniu ,,Przedawnienie wierzytelnoSci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego
do uzyskania zaspokojenia z nieruchomos$ci obcigzonej. Przepisu tego nie stosuje sie do roszczenia o odsetki.”.
Roéwniez do hipoteki kaucyjnej zgodnie z ust. 2 zd. 2 powyzszego przepisu nalezy stosowac przepisy obowiazujace
w brzmieniu obowigzujacym w dacie ustanowienia tej hipoteki. Sad uznal zatem, ze z mocy art. 77 u.k.w.h.
(w poprzednio obowigzujacym brzmieniu) strona powodowa, mimo przedawnienia wierzytelnoSci gléwnej, moze
skutecznie domaga¢ zasadzenia od pozwanych zabezpieczonej hipoteka naleznoéci glownej, z tym zastrzezeniem, ze
odpowiedzialno$¢ pozwanych za to zobowigzanie nie dotyczy ich calego majatku, a jedynie nieruchomosci obciazonej
hipoteka.

Z kolei w zakresie zgdania zaplaty odsetek podniosl, iz zabezpieczajaca je hipoteka kaucyjna podlega — zgodnie z
art. 10 ust. 2 ustawy z 26 czerwca 2009 r. — uregulowaniom dotychczasowym. W ocenie Sadu brak jest podstaw do
uznania, ze majacy do niej w konsekwencji tegoz zastosowanie art. 104 u.k.w.h. rozszerza na odsetki zabezpieczone



hipoteka kaucyjna wyjatek od skutkéw przedawnienia przewidziany w art. 77 u.k.w.h. Poglad taki byl wprawdzie
reprezentowany w orzecznictwie sgdowym (wyrok SN z dnia 2.03.2012 r. II CSK 282/11, LEX nr 1215166). Jednakze
Sad Okregowy podzielil stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia
2017 r. V CSK 233/16, (LEX Nr 2297421), zgodnie z ktérym poprzednio obowigzujacy art. 104 u.k.w.h. okresla
jedynie przedmiot zabezpieczenia hipoteka kaucyjng w spos6b odmienny niz art. 69 u.k.w.h. w odniesieniu do
hipoteki zwyklej, ale rozszerzenie zakresu zabezpieczenia przewidziane art. 104 u.k.w.h. nie jest robwnoznaczne z
wprowadzeniem dalej idacego wylaczenia skutkéw przedawnienia niz przewidziane w art. 77 u.k.w.h. Literalnie
odczytany dawny art. 104 u.k.w.h. (,Hipoteka kaucyjna zabezpiecza odsetki oraz koszty postepowania mieszczace sie
w sumie wymienionej we wpisie hipoteki”) w ogole do kwestii przedawnienia nie odnosi sie, a brak jest jakichkolwiek
przeslanek przemawiajacych za celowos$ciowa wykladnia nadajaca mu takie znaczenie, wbrew wyraznej tresci art.
77 u.k.w.h. wylaczajacej roszczenia o odsetki spod przewidzianego tym przepisem oslabienia skutku przedawnienia.
Ponadto wskazal, ze roszczenie o zaplate nalezno$ci gléwnej przedawnilo sie z dniem 29.09.2012 r., czego skutkiem
jest to, ze od dnia tego roszczenia dalsze odsetki (zaréwno za okres do dnia wniesienia pozwu, jak i od dnia wniesienia
pozwu) juz nie powstaja. Odsetki za opdznienie sg bowiem wierzytelno$cia akcesoryjna w stosunku do wierzytelnosci
glownej i jezeli wierzytelno$é glowna ulegla przedawnieniu, to odsetki za op6znienie w jej zaplacie juz powstaé nie
moga. Skoro bowiem zgodnie z art. 117 § 2 k.c. zobowigzany z tytulu przedawnionej wierzytelno$ci moze uchylic¢ sie
od jej zaspokojenia (a pozwani podnie$li zarzut przedawnienia), to nie mozna obcigza¢ go sankcja za niewykonanie
w terminie zobowigzania w postaci obowigzku zaplaty odsetek za op6Znienie. Zdaniem Sadu I instancji wylomu z
art. 77 u.k.w.h. nie nalezy rozumie¢ w sposdb rozszerzajacy. Z przepisu tego wynika bowiem tylko to, ze wierzyciel
moze uzyskaé zaspokojenie z nieruchomosci obcigzonej hipoteka, nie mogac jednak uzyskaé zaspokojenia z innych
skladnikow majatku dluznika. Roszczenie to nie przestaje z tej przyczyny by¢ jednak roszczeniem przedawnionym,
a za opOznienie w zaplacie przedawnionego roszczenia zadne odsetki sie nie naleza. Zatem zadanie zaplaty z tytulu
odsetek za okres od dnia 29.09.2012 r. jest bezzasadne, gdyz — wobec przedawnienia z tym dniem wierzytelnosci
gléwnej — roszczenia o odsetki juz nie powstaly. Natomiast roszczenia o odsetki za okres sprzed 29.09.2012 r. ulegly
— z przyczyn szczegblowo powyzszej wskazanych — przedawnieniu.

Z uwagi na powyzsze Sad Okregowy w pkt I wyroku uwzglednit powddztwo w zakresie kwoty naleznos$ci glownej
309,831 zl. 29 gr. z zastrzezeniem (art. 319 k.p.c. w zw. z art. 77 u.k.w.h.), ze zaspokojenie tego §wiadczenia moze
nastgpic¢ wylacznie z prawa wlasnoS$ci nieruchomosci poloznej we wsi (...), Gmina (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla
K. w K. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (obciazonej hipoteka zwykla zabezpieczajaca ta wierzytelnosc) i tylko do
wysoko$ci kwoty 318500 zl. stanowigcych sume tej hipoteki. Natomiast w dalej idacym zakresie pow6dztwo oddalil
jako bezzasadne, o czym orzekt w pkt II sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekt w pkt III i IV sentencji na zasadzie art. 100 k.p.c., gdyz zadania strony powodowej
zostaly uwzglednione w czeéci. Strona powodowa wygrata w 66,05%, za$ pozwani w 33,95%. Powddka poniosta
nastepujace koszty postepowania: - oplata od pozwu: 23455 zl; - wynagrodzenie pelnomocnika: 14400 zl; lacznie:
37855 zL. Stosownie do wynikdéw postepowania nalezy sie stronie powodowej zwrot kosztéw w kwocie 25003 zt. 22
gr. zasadzone w pkt III sentencji. Z kolei pozwani poniesli jako koszty postepowania: - wynagrodzenie pelnomocnika
z urzedu (§ 8 pkt 7 w zw. z § 4 ust. 1, 2 oraz 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. Dz. U. z 2015 . poz. 1805, w zw. z § 22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. Dz.
U. z 2016 r. poz. 1715) w stawce 7200 zk. (1/2 stawki przewidzianej w § 8 pkt 7) powiekszonej o podatek od towaréw
i ushug (8856 zl. brutto). Zatem stosownie do wynikdw postepowania nalezy sie z tej kwoty od strony powodowej
na rzecz pozwanych kwota 3006,61 zl. zasadzona w pkt IV sentencji. O przyznaniu pozostalej cze$ci wynagrodzenia
pelnomocnika z urzedu pozwanych w kwocie 5849 zl. 39 gr. (1j. czesci nieobjetej zasadzeniem kosztoéw postepowania
z pkt IV sentencji) Sad orzekl w pkt V sentencji na zasadzie § 2 pkt 1 § 8 pkt 7 wzw. z § 4 ust. 1, 2 oraz 3 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. Dz. U. z 2015 r. poz. 1805, w zw. z § 22 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. Dz. U. z 2016 r. poz. 1715).

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani zaskarzajac go w czesci tj. w zakresie pkt I. w calo$ci, pkt II. w calo$ci
oraz pkt V. w czeSci niezasadzajacej kosztéw procesu ponad kwote 8 856 zl brutto.



Zaskarzonemu wyrokowi zarzucili:

1. naruszenie art. 2338 2 k.p.c. poprzez bledna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i uznanie, ze
powdd posiada status wierzyciela pozwanych i ma prawo dochodzi¢ od nich zaplaty jakichkolwiek kwot pienieznych,
w sytuacji gdy:

- powod nie wykazal przejScia wierzytelno$ci na swoja rzecz, istnienia oraz wysoko$ci wierzytelnosci;

- powdd jedynie okazal dokument przelewu wierzytelnos$ci na rozprawie, nie skladajac do akt jego odpisu oraz
odpisu dla strony przeciwnej, uniemozliwiajac pozwanym zapoznanie sie z jego trescia i ewentualnego formutowania
wzgledem niego zarzutéw, jak réwniez czynigc niemozliwym przeprowadzenie dowodu z niego (co zostalo wskazane
na rozprawie);

2. naruszenie art. 233 § 3 k.p.c. poprzez bledne uznanie, iz:

- pozwany J. W. (1) jest zobowigzany do zaplaty jakichkolwiek kwot, w sytuacji, gdy powo6d nie wykazal, aby w/w
pozwany zawieral umowe rodzaca po jego stronie zobowigzanie, jak réwniez powod nie wykazal stosunku umocowania
(pelnomocnictwa), jaki rzekomo miat laczy¢ J. W. (1) i A. W. (1);

- kserokopia pelnomocnictwa stanowi dostateczny dowod na wykazanie umocowania, w sytuacji, gdy brak bylo
podstaw do przyjecia takiego wniosku w $wietle twierdzen stron, zgromadzonych dowodow oraz starannoéci jakiej
nalezaloby oczekiwa¢ od cedenta;

3. naruszenie §8 pkt 7 w zw. z §4 ust. 1-3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.10.2015 r. (Dz. U. z
2015 r. poz. 1805) poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i uznanie, ze nalezne pelnomocnikowi z urzedu koszty winny
zosta¢ zmniejszone o V2, w sytuacji, gdy nie byto ku temu podstaw a naklad czasu pracy pelnomocnika, jak réwniez
skomplikowana materia sprawy, konieczno$§¢ zapoznania sie i przeanalizowania dokumentéw o skomplikowane;j
materii (w tym réowniez akt zwigzkowych zalgczonych do niniejszego postepowania), a takze reprezentacja dwoch
0soOb, implikowala zasadzenie ich w maksymalnej wysokosci tj. w kwocie 14 400 zt powiekszonej o warto$¢ podatku
od towaréw i ustug.

Pozwani wniesli o oddalenie powodztwa w caloSci, co do obojga pozwanych, zasadzenie od powoda na ich rzecz
kosztow postepowania sadowego za obie instancje oraz przyznania kosztow udzielonej pomocy prawnej z urzedu,
ktdre nie zostaly pokryte w calo$ci ani w czeSci w maksymalnej wysokoSci okreslonej rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22.10.2015 r. za obie instancje.

W uzasadnieniu apelacji pozwani podniesli, ze powod nie udowodnit swojego roszczenia, a przedtozone do akt sprawy
dokumenty nie dowodzg istnienia jak i wymagalno$ci roszczenia. Okoliczno$ci tych nie dowodzi wyciag z ksiag
rachunkowych banku, gdyz sam fakt umieszczenia w ksiegach roszczenia nie stanowi o jego istnieniu i wysokoci.
Sam wyciag stanowi jedynie jednostronne twierdzenie strony powodowej. Nie jest takze dokumentem urzedowym -
co potwierdzil wyrok TK z dnia 15.03.2011 r. Przyjmuje sie ponadto, ze za ,0$wiadczenie zawierajace zobowigzanie”
W rozumieniu art. 95 ust. 1 ustawy Prawo bankowe uznaje sie o§wiadczenie dotyczace zobowigzania banku wobec
klienta, nie za$§ odwrotnie. Kolejno wskazali, ze dokumenty dotyczace przelewu wierzytelnosci zostaly jedynie okazane
Sadowi na rozprawie, a nie zostaly zlozone do sprawy w spos6b zgodny z przepisami. Pozwani nie mogli wobec tego
odnies¢ sie merytorycznie do treSci dokumentu i oceni¢ jego skutkéw. Dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z
okazanego dokumentow, jak rowniez czynienie na jego podstawie wigzacych ustalen w sprawie, jest w ich ocenie
niedopuszczalne i pozbawia pozwanych prawa do obrony. Strona powodowa nie przedlozyla nawet kserokopii
pelnego dokumentu, ktérego oryginal okazala, pozostawiajac w aktach jedynie zamazany i niepelny dokument umowy
cesji wierzytelno$ci. Zamazane fragmenty umowy dotycza w wielu fragmentach jej essentialia negotti, gdyz brak
jest danych dot. przedmiotu umowy czy warto$ci zakupionych wierzytelno$ci. Brak jest calo$ciowych o$wiadczen
woli stron. Niemozliwe jest zatem wykazanie na podstawie tej kserokopii zbycia na rzecz powoda wierzytelnoSci
objetych pozwem. Kolejno podniesli, ze przedlozona tabelka majaca rzekomo przedstawia¢ wykaz nabytych przez



powoda wierzytelnoéci, byla jedynie parafowana a nie podpisana przez strony, a zatem dokument ten nie powinien
stanowi¢ dowodu w sprawie. Parafowanie dokumentu nie pozwala na ustalenie, czy osoby ktore nakreslily parafy
byly uprawnione do skladania o§wiadczen woli w imieniu powoda czy tez banku (...) S.A. Tabela jesli miala stanowié
zalacznik do umowy to powinna byé¢ podpisana przez nalezycie umocowane do zlozenia o$§wiadczen woli strony
umowy. Skoro przedstawione dokumenty nie maja mocy dowodowej, to strona powodowa nie wykazala, aby zawarla
umowe przelewu wierzytelnoéci z bankiem i skutecznie nabyla wierzytelnosci wzgledem pozwanych.

Pozwani zarzucili nastepnie, iz pozwany J. W. (1) nie podpisal umowy kredytowej z Bankiem (...) S.A., a zatem
nie posiada legitymacji biernej w sprawie. Strona powodowa nie przedlozyta do akt oryginalu pelnomocnictwa na
podstawie ktoérego rzekomo A. W. (1) zawarla umowe kredytu w imieniu wlasnymiJ. W. (1).

Z ostrozno$ci procesowej pozwani wskazali, ze J. W. (1) w 2013 r. wyprowadzil sie z Polski i stale zamieszkiwal
w Wielkiej Brytanii. Wobec powyzszego wniost o odrzucenie pozwu w odniesieniu do pozwanego z uwagi na brak
jurysdykcji krajowej- na podstawie art. 1103 k.p.c. Ewentualna umowa kredytowa, z ktorej strona powodowa wywodzi
roszczenie mogla go wigzaé jedynie jako konsumenta

W zakresie kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu wskazali, iz naklad pracy pelnomocnika byt
znaczny, musial on dokona¢ analizy duzej iloéci dokumentow, w tym akt zwiazkowych, o skomplikowanej materii,
jak réwniez reprezentowa¢ dwie osoby. Uprawnia to wniosek o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej
pozwanym z urzedu, ktére nie zostaly pokryte w catoSci, ani w cze$ci w maksymalnej wysokoSci powiekszonej o
podatek VAT za obie instancje.

Strona powodowa wniosta o oddalenie apelacji w caloéci i zasgdzenie od pozwanych kosztéw zastepstwa procesowego
w instancji odwolawczej, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci nalezato wskazaé, ze pozwani w apelacji zaskarzyli rozstrzygniecie Sadu I instancji zawarte w
pkt V wyroku w czeéci niezasadzajacej kosztow procesu ponad kwote 8 856 zl brutto, stanowiaca koszty nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu. W ocenie Sadu Apelacyjnego wskazane zaskarzenie stanowilo w
istocie zazalenie, ktorego jednak nie mogli wnie$¢ pozwani. Przestanke dopuszczalno$ci srodka zaskarzenia stanowi
bowiem pokrzywdzenie orzeczeniem (gravamen), chyba ze interes publiczny wymaga merytorycznego rozpoznania
tego $rodka (vide: uchwala skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 15 maja 2014 r., sygn. III CZP 88/13, OSNC
2014/11/108). W okolicznoéciach analizowanej sprawy pozwani nie mieli interesu prawnego w kwestionowaniu
wyroku we wskazanej czeSci, bowiem uprawnionym do wniesienia takiego zazalenia na wynagrodzenie tytulem
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu jest wylgcznie pelnomocnik z urzedu ustanowiony przez Sad. Sama
strona, reprezentowana przez pelnomocnika z urzedu, nie ma interesu prawnego w zaskarzeniu tego postanowienia,
ktore nie narusza w zaden sposéb jej sfery prawnej. (por. takze uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 8 marca 2012
r., sygn. akt III CZP 2/12). Nawet przy przyjeciu, ze wskazane rozstrzygniecie zaskarzyl pelnomocnik pozwanych
z urzedu dzialajac we wlasnym imieniu, a nie imieniem pozwanych - gdyz tak ostatecznie przyjal Sad Apelacyjny
- to stanowilo ono, jak podkreslono wyzej, zazalenie na postanowienie o rozstrzygnieciu o kosztach nieoplaconej
pomocy prawnej z urzedu zawarte w apelacji. Stosownie do art. 394 § 2 k.p.c., termin do wniesienia zazalenia jest
tygodniowy i liczy sie od doreczenia postanowienia, a gdy strona nie zazadala w terminie przepisanym doreczenia
postanowienia zapadlego na rozprawie - od ogloszenia postanowienia. Wyrok wraz z uzasadnieniem zostal doreczony
pelnomocnikowi z urzedu pozwanych w dniu 13 marca 2018 r. Zatem 7 dniowy termin do wniesienia zazalenia uptynat
z dniem 20 marca 2018 r., tymczasem apelacja zawierajaca badane zazalenie zostala wniesiona w dniu 26 marca 2018
r. Zostal zachowany wlaSciwy termin dla wniesienia $rodka zaskarzenia jakim jest apelacja, jednakze zazalenie zostalo
wniesione po uplywie przepisanego terminu i podlegalo odrzuceniu na zasadzie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c.
w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Kolejno nalezalo wskaza¢, ze apelacja pozwanych podlegala oddaleniu jako niezasadna.



Pozwani podniesli zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego i bledne ustalenie istotnych okoliczno$ci w sprawie. Nalezy wskaza¢, ze Sad odwolawczy, niezaleznie
od tego czy sam prowadzi postepowanie dowodowe, czy jedynie weryfikuje ustalenia faktyczne dokonane przez Sad 1
instancji, ma obowiazek samodzielnej oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie. Jednakze - jak wielokrotnie
wyjasniano w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. moze by¢ uznany za zasadny
jedynie w wypadku wykazania, ze ocena materialu dowodowego jest razaco wadliwa czy w sposéb oczywisty bledna,
dokonana z przekroczeniem granic swobodnego przekonania sedziowskiego, wyznaczonych w tym przepisie. Sad
drugiej instancji ocenia bowiem legalno$é oceny dokonanej przez Sad Okregowy czyli bada czy zostaly zachowane
kryteria okres§lone w art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy zatem mieé¢ na uwadze, ze - co do zasady- Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowodéw wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszechstronnego rozwazania zebranego materialu, dokonujac
wyboru okreslonych §rodkow dowodowych. Jezeli z danego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie
poprawne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym, to ocena Sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodow i
musi sie osta¢, chotby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego dawaly sie wysnué wnioski
odmienne. Przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze by¢ skutecznie podwazona tylko wtedy, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo-skutkowych (por. postanowienie z 11.01.2001 I CKN 1072/99; postanowieni z 17.05.2000 I CKN
1114/99; wyrok z 14.01.2000 I CKN 1169/99).

Tymczasem Sad Okregowy prawidlowo, z poszanowaniem regut wyrazonych w przepisie art. 233 § 1 k.p.c. ustalil
stan faktyczny sprawy, co sprawilo, ze Sad Apelacyjny przyjal go za wlasny. Prawidlowe ustalenia faktyczne sa
konsekwencja dokonania przez Sad I instancji poprawnej oceny dowoddéw i staly sie one podstawa dokonania
wlaéciwych rozwazan prawnych. Zarzuty pozwanych maja w ocenie Sadu Apelacyjnego jedynie charakter polemiki
z ustaleniami faktycznymi poczynionymi w zaskarzonym wyroku. Rozwazania Sadu Okregowego sa wszechstronne i
nalezycie osadzone zar6wno w materiale dowodowym sprawy, jak i w przepisach prawa.

Podnoszony przez pozwanych zarzut nieudowodnienia przez strone powodowa przedstawionymi dokumentami
dochodzonego roszczenia i jego wysokoéci orzeczonej w wyroku Sadu I instancji nie mogl zostaé uwzgledniony.
Ostatecznie strona powodowa domagala sie zaplaty nalezno$ci pienieznych z nabytych od banku wierzytelno$ci
od pozwanych jako dluznikéw rzeczowych, to jest z ograniczeniem ich odpowiedzialnoéci do wysokosci hipotek
ustanowionych na nieruchomo$ci objetej ksiega wieczysta nr (...) zabezpieczajacych przedmiotowe wierzytelnosci. W
tym kontekscie wskazaé nalezy, ze wobec treSci art. 79 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w majacym tu
zastosowanie brzmieniu uprzednim (sprzed dnia 20 lutego 2011 r., tj. dnia wejécia w Zycie ustawy z dnia 26.06.2009
r. 0 zmianie ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z2009 r. Nr 131, poz. 1075)
domniemanie wynikajace z wpisu hipoteki na nieruchomosci rozciaga sie rowniez na wierzytelno$é¢ zabezpieczong
ta hipoteka. Z zasady akcesoryjnosci hipoteki wynika bowiem, Ze nie moze ona by¢ przeniesiona bez wierzytelnosci,
ktoéra zabezpiecza. Fakt przeniesienia hipotek zabezpieczajacych przedmiotowa wierzytelno$¢ na strone powodowa
zostal za$ wpisany do ksiegi wieczystej nr (...), prowadzonej dla nieruchomosci bedacej przedmiotem zabezpieczenia.
To za$ stworzylo domniemanie, ze wierzytelno$c¢ taka istnieje i to w wysokosci dochodzonej przez strone powodowa.
Obalenie tego domniemania w niniejszej sprawie bylo rzecza pozwanych. Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia
faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis ten okresla ktoéra ze stron powinna
wykazaé fakty, z ktérych wyciaga dla siebie korzystne skutki prawne. (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 marca
2015 r., sygn. akt V CSK 312/14). Ciezar dowodu w odniesieniu do wyjaénienia ewentualnych watpliwosci co do
istnienia roszczenia i jego wysokoSci ciazyl zatem na pozwanych, ktérzy temu ciezarowi nie sprostali.

Nie byly zasadne twierdzenia, iz pozwany J. W. (1) nie byl strong umowy kredytowej z dnia 05.09.2006 r. Sad dokonat
wszechstronnego zbadania zawartego w aktach sprawy materialu dowodowego i nie przekraczajgc zasady swobodnej
oceny dowodow prawidlowo ustalil, Ze pozwana A. W. (1) zawarla umowe kredytu z dnia 05.09.2006 r. w imieniu
wlasnym oraz dzialajac w imieniu pozwanego J. W. (1) w oparciu o pelnomocnictwo z dnia 01.08.2006 r., ktorego
kserokopia znajduje sie na k. 45 akt postepowania. Z samej treSci przedmiotowej umowy kredytowej wynika wprost,



ze zostala ona zawarta miedzy bankiem (...) S.A., a J. W. (1) i A. W. (1), jednak jak wskazano dzialala ona takze
imieniem meza, zatem brak podpisu J. W. (1) pod umowa nie §wiadczy o braku jej zawarcia przez pozwanego. A. W.
(1) legitymowala sie prawidlowym pelnomocnictwem udzielonym jej przez meza m.in. w sprawie podpisania umowy
kredytowej na kwote wedlug uznania pelnomocnika i odebrania catej kwoty przyznanego kredytu. W ocenie Sadu
Apelacyjnego przedlozona do akt kserokopia pelnomocnictwa posiada pewne walory dowodowe i moze stanowic
podstawe ustalen faktycznych w sprawie w zakresie udzielonego pozwanej przez J. W. (1) pelnomocnictwa. Ocena
waloru dowodowego tego dokumentu oraz czynienie na podstawie jego podstawie tresci ustalen faktycznych odbywa
sie przy zastosowaniu regul z art. 233 § 1 k.p.c., przy uwzglednieniu caloksztaltu materialu procesowego poddanego
badaniu przez Sad. Nalezalo zatem wzigé pod uwage, ze notariusz Z. B. zlozyla oswiadczenie (k. 247) o pos§wiadczeniu
notarialnie badanego pelnomocnictwa w dniu 01.08.2006 r. Istotne bylo réwniez to, ze sam pozwany czul sie zwiazany
zawarta z bankiem umowa kredytowa o czym §wiadcza podejmowane przez niego dzialania w postaci ztozenia wniosku
o zawarcie ugody z dnia 02.09.2009 r. gdyz w razie braku zawarcia umowy z bankiem nielogicznym byloby domaganie
sie przez J. W. (1) zawarcia w jej przedmiocie ugody co do warunkéw splaty udzielonego kredytu. Zatem pozwani nie
zakwestionowali skutecznie udzielenia przez pozwanego A. W. (1) pelnomocnictwa do zawarcia umowy kredytowej w
imieniu meza, ktory byt rowniez wobec tego strong tej umowy.

Pozwani podniesli takze zarzut apelacyjny dotyczacy blednego oparcia ustalen faktycznych w sprawie na dokumencie
w postaci umowy przelewu wierzytelnoSci, ktory nie zostal prawidlowo ztozony do akt postepowania. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zarzuty pozwanych w tym wzgledzie byly lakoniczne i bezzasadne. Pozwani w sposob ogblny odniesli sie
do kwestii zwigzanych z formg przedstawionej umowy cesji wierzytelnos$ci, brakiem przedstawienia w jej tre$ci wobec
istotnych jej postanowien, ktore zostaly ,,zamazane”, jednak zarzut ten nie mogt odnie$é zamierzonego skutku. Umowa
cesji zawierala wszystkie wymagane istotne postanowienia umowne, za$ zalacznik w postaci listy wierzytelnosci w
sposob doktadny i czytelny indywidualizowal wierzytelnoSci bedgce przedmiotem przelewu, w tym wierzytelno$é
pozwanych. Pozwani nie skladali w zakresie przedmiotowej umowy przelewu wierzytelnosci zadnych wnioskéow
dowodowych. Po okazaniu na rozprawie w dniu 06.11.2017 r. przez pelnomocnika strony powodowej oryginalu umowy
cesji, pelnomocnik pozwanych zapoznal sie z tym dokumentem i nie wnosit o ponowne jego przedstawienie. W zakresie
braku zlozenia do akt oryginatu tej umowy lub braku mozliwo$ci wystarczajacego z nig zapoznania pozwani nie wnosili
o wpisanie do protokotu koniecznego do ponoszenia takiego zarzutu apelacyjnego zastrzezenia z art. 162 k.p.c.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny w pkt 2 wyroku oddalit apelacje jako nieuzasadniong, na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt 3 sentencji na zasadzie art. 98 § 1 wzw. zart. 391 § 1 zd. 1 k.p.c.
Na zasadzone solidarnie od pozwanych na rzecz wygrywajacej postepowanie apelacyjne strony powodowej koszty
sklada sie kwota 8 100,00 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika strony powodowej w osobie radcy prawnego,
ustalona stosownie do wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanego w apelacji zgodnie z § 2 pkt 7 w zw. z §10 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow
prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 265).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu w postepowaniu apelacyjnym przez radce
prawnego M. D. orzeczono w punkcie 4 sentencji na podstawie § 4 ust. 11 ust. 3 w zw. z § 8 pkt 7 oraz w zw. z § 16
ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (tj. Dz. U. z 2019 r., poz.
68).
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