Sygn. akt I ACa 408/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 pazdziernika 2020 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Jozef Wasik (spr.)
SSA Stawomir Jamroég
Protokolant: st. sekr. sadowy Krzysztof Malinowski

po rozpoznaniu w dniu 6 pazdziernika 2020 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko Skarbowi Panistwa — Dyrektorowi Zakladu Karnego w N.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Tarnowie

z dnia 21 lutego 2019 r. sygn. akt I C 153/18

1. oddala apelacje;

2. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Tarnowie na rzecz adwokat B. K. kwote
295,20 zl (dwiescie dziewieédziesiqt pieé zlotych 20/100), w tym kwote 55,20 zl podatku od
towarow i ustug, tytutem kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym.

SSA Jbzef Wasik SSA Pawel Rygiel SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt I A Ca 408/19

UZASADNIENIE

Powdd K. L. domagal sie w pozwie zasadzenia od strony pozwanej Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w
N. kwoty 100 000 zl tytulem zado$c¢uczynienia za szkody wyrzadzone przez funkcjonariuszy, polegajace na tym, ze
wywarto na nim presje, aby podpisal o§wiadczenie, ze jest osoba palaca tyton, gdyz inaczej zostanie osadzony w celi



z subkultura wiezienng. Nadto cela w ktorej przebywat nie miala odpowiedniego metrazu; sprzet kwaterunkowy nie
mial atestu; przejScie do lazni wymagalo wyjScia z budynku, a w celi panowaly trudne warunki.

W toku postepowania sprecyzowal, ze z zadanej kwoty 100.000 zlotych, 25.000 ma by¢ wyplacone dla niego, a 75.000
na cel spoleczny tj. Instytut (...) w W.. Dodatkowo wskazal, ze powierzchnia cel, w ktorych byt osadzony byla zbyt mata,
warunki w celach byly niewla$ciwe na skutek braku cieplej wody, cyrkulacji powietrza, braku intymnosci i prywatnoSci
oraz zagrzybienia i zarobaczenia. Jego stan zdrowia ulegl przez to znacznemu pogorszeniu w postaci problemow z
kregostupem, lewa lopatka i klatka piersiowa.

Strona pozwana reprezentowana przez Prokuratorie Generalna Rzeczypospolitej Polskiej wniosla o oddalenie
powodztwa i zasgdzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych. Strona pozwana wskazala, ze o§wiadczenia o
paleniu tytoniu powod skladat dobrowolnie i nie byly one na nim wymuszane, za$ wyposazenie cel, i w ogole warunki
odbywania kary przez powoda byly zgodne z przepisami prawa. W tym stanie rzeczy zadne dobra osobiste powoda
naruszone nie zostaly.

Ostatecznie w pi$émie procesowym z dnia 18 lutego 2019 roku powod ograniczylt swoje roszczenia do kwoty 10.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia za krzywde, bol i cierpienie wynikle z dzialania pozwanego oraz kwoty 10.000 Instytutu
(.OwWW..

Sad Okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 21 lutego 2019r:

1/ umorzyl postepowanie co do zgloszonego pierwotnie zadania pozwu w zakresie w jakim przekraczalo ono kwote
20.000,00 zl;

2/ oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie;

3/ zasadzil od powoda K. L. na rzecz Skarbu Panhstwa-Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240 zl
tytulem zwrotu kosztoéw procesu; 4/ przyznat od Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w Tarnowie na rzecz adw. B. K.
kwote 295,20 z} tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powodowi z urzedu.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd K. L., urodzony (...) zostal zatrzymany i osadzony w Zakladzie Karnym w roku 2014. Byl on skazany licznymi
wyrokami sgdowymi, za przestepstwa m.in. z art. 27881 k.k., 28881 k.k., 15782 k.k. 19081 k.k., 27881 k.k, 29181 k.k.,
27981 k.k., 20781 k.k., pobyt powoda z ZK w N. rozpoczal sie od 15 lutego 2017 roku i trwal do chwili wniesienia pozwu.

Dowod: Zaswiadczenie ZK w N. — k. 23-24, informacja o pobycie osadzonego w ZK — k/ 100

W trakcie pobytu w ZK w N. powod przebywal w celach oznaczonych numerem (...)(w okresie od
15.02.2017-26.05.2017), numerem (...)(w okresie od 26.05.2017-26.06.2017), numerem (...)(w okresie od
26.06.2017-29.06.2017), numerem (...)(w okresie od 29.06.2017-17.08.2017), numerem (...)(w okresie od
17.08.2017-02.10.2017), numerem (...)(w okresie od 02.10.2017-20.11.2017), numerem (...)(w okresie od
20.11.2017-22.11.2017), numerem (..)(w okresie od 21.11.2017-22.12.2017), numerem (...)(w okresie od
22.12.2017-08.03.2018), numerem (...)(w okresie od 08.03.2018).

Dowdd: historia rozmieszczenia w ZK w N. - k. 105,

Metraz powyzszych cel zgodny byl w wymogiem zapewnia skazanym powierzchni 3 metréw kwadratowych na osobe
w celach oznaczonych numerem (...)na powierzchni 11,67 m2 przebywalo 3 osadzonych, numerem (...)na powierzchni
11,67 m2 przebywalo 3 osadzonych, numerem (...)na powierzchni 31,92 m2 przebywalo 10 osadzonych, numerem
(...)na powierzchni 52,15 m2 przebywalo 17 osadzonych, numerem (...)na powierzchni 42,03 m2 przebywalo 14
osadzonych, numerem (...)na powierzchni 23,35 m2 przebywalo 7 osadzonych, numerem (...)na powierzchni 53,40



m2 przebywalo 17 osadzonych, numerem (...)na powierzchni 31,92 m2 przebywalo 10 osadzonych, numerem (...)na
powierzchni 9,04 m2 przebywalo 3 osadzonych, numerem (...)na powierzchni 13,00 m2 przebywalo 4 osadzonych,

Dowod: wykaz pomieszczen w ZK w N. - k. 107

Ciepta woda do cel skazanych dostarczana byla zgodnie z harmonogramem, a mianowicie od poniedziatku do pigtku
w godzinach 6:00-8:00, 13:15-15:00 oraz 17:30 — 19:30, natomiast w soboty i niedziele od 7:00 do 10:00, od 12:30
do 14:30 i od 17:30 do 19:30. Kazdy oddzial ZK mial zapewniong mozliwo$¢ kapieli w lazni zewnetrznej dwa razy w
tygodniu, a raz w tygodniu mozliwo$¢ wymiany bielizny i odziezy. W lazni sg zrobione przegrody w plastiku, ktéra
zapewniajg wystarczajaca intymno$¢ osadzonym podczas kapieli. Z niektérych oddzialow trzeba do lazni i§¢ przez
podworze.

Dowdd: harmonogram dostarczania wody w ZK i plan kapieli osadzonych — k. 112, zeznania powoda — k. 377
Skazany K. L. uczeszczat do Liceum Ogolnoksztalcacego (...) w N..
Dowdd: plan lekcji skazanego — k. 114

Skazany K. L. w chwili gdy zostal po raz pierwszy osadzony w ZK w 2014 roku wskazal, ze jest uzalezniony od
wyrobow tytoniowych i pali od 13 roku zycia. W dniu 29 czerwca 2017 roku skazany o$wiadczyl w administracji ZK,
ze pali wyroby tytoniowe. W dniu 22 lutego 2018 roku powdd ztozyt odmienne os§wiadczenie, wskazujac, ze jest osoba
niepalaca od dnia 22 lutego 2018 roku. Na powoda nie wywierano zadnej presji co do treéci tych oSwiadczen, zlozyl
je on dobrowolnie.

Dowod: ocena sanitarna podpisana przez powoda — k. 117, o§wiadczenie powoda z dnia 29.06.2017 roku — k. 118,
o$wiadczenie powoda z dnia 22.02.2018 roku — k. 119, notatka stuzbowa — k. 120

Powdd byl regularnie badany i leczony w ZK. Z uwagi na zglaszane dolegliwo$ci bélowe w okolicach lewej lopatki
na tle skrzywienia kregostupa. Pow6d mial przeprowadzong pelna diagnostyke, w tym zdjecia RTG, tomografie
komputerowa klatki piersiowej, USG szyi, konsultacje ortopedyczne i pulmonologiczne. W wynikach tych badan i
wskutek konsultacji nie stwierdzono zagrazajacych zdrowiu ani zyciu powoda patologii, co do schorzen kregostupa
zasadne jest leczenie rehabilitacyjne, na ktére powod zostal w 2018 roku skierowany do innego ZK, w zakresie
pulmonologii nie stwierdzono konieczno$ci leczenia.

Dowdd: notatka stuzbowa lekarza ZK w N. — k. 122, dokumentacja medyczna powoda — k. 123-130, zeznania D. D.
(1) - k. 257

Skazany K. L. skladal liczne skargi na funkcjonowanie ZK w N.. Skargi te byly rozpatrywane i o wyniku ich rozpatrzenia
powdd byl informowany kazdorazowo. Skargi jego nie zostaly w zadnym wypadku uznane za uzasadnione.

Dowdd: wydruk w systemu informacyjnego SW — k. 131, korespondencja powoda z jednostkami penitencjarnymi —
k. 147, zeznania A. B. (1) — k. 308

W kwietniu 2018 roku administracja ZK w N. zatrzymala gryps skazanego powoda, ktéry poszukiwat swiadka ,na
swoja korzy$¢” na okoliczno$é przeludnienia cel, obiecujac ze w momencie korzystnej rozprawy bedzie w stanie sie
zrewanzowac. Za to zostal ukarany kara dyscyplinarka zakazu otrzymywania paczek zywnoéciowych przez 3 miesiace.

Dowdd: gryps skazanego — k. 159, wniosek o wymierzenie kary — k. 160

Zaklad Karny w N. przeprowadza okresowe przeglady stanu technicznego sprzetu kwaterunkowego. Przeglady takie
byly przeprowadzane w dniu 27 stycznia 2017 roku i 18 kwietnia 2018 roku. Podczas owych przegladow co do
zasady stwierdzono, ze sprzet kwaterunkowy zgodny jest z normami, tam gdzie stwierdzono brak takiej zgodno$ci
podejmowano natychmiastowe decyzje o wymianie sprzetu na nowy i wymian takich dokonano.



Dowdd: protokoly przegladéw stanu sprawnoéci sprzetu kwaterunkowego i dowody zakupu nowego sprzetu — k.
224-231

Na powyzszy stan faktyczny zlozyly sie okolicznosci bezsporne oraz ustalenia poczynione przez Sad w oparciu o
powolane powyzej dokumenty.

Dokumenty, ktore legly u podstaw ustalen, Sad uznal w calo$ci za autentyczne

i wiarygodne. Zadna ze stron nie zakwestionowala skutecznie przedmiotowych dowodéw od strony ich formy czy
tresci, jak rowniez nie ujawnily sie jakiekolwiek okolicznoéci, ktore dawalyby podstawe do dokonania z urzedu
negatywnej oceny tych dokumentow. Stad tez omawiane dowody zachowuja w pelni wlaéciwa dla siebie moc
dowodowa nadang przepisami art. 244 i 245 k.p.c. i jako takie zostaly uwzglednione przez Sad.

Nastepnie Sad szczegdlowo omodwil zeznania §wiadkéw D. D. (1), M. M. oraz A. B. (1).

Swiadek powoda D. D. (1) potwierdzil jedynie, ze wiedzial iz powdd przebywal z nim w celi dla palacych, ale nie mial
wiedzy na temat tego czy i jakie o§wiadczenie w tym wzgledzie powéd podpisal. Swiadek zaprzeczyt aby kiedykolwiek
widzial jakie§ bezprawne zachowania funkcjonariuszy wzgledem powoda, $wiadek wskazal, ze ZK w W. oferuje
osadzonym mozliwoéci réznych zajeé¢ kulturalno-oswiatowych, potwierdzil, ze powod korzystal z biblioteki, $wiadek
wskazal tez, ze w okresie wspolnego osadzenia z powodem to on wecale nie chcial korzystac z lazni i wolal my¢ sie w
celi. Swiadek wskazal tez, ze powdd otrzymywal prawidlowe leczenie swoich dolegliwoéci i nigdy sie na to nie skarzyl.
Zeznania tego Swiadka Sad uznal za wiarygodne w calosci.

Swiadek M. M. twierdzil co prawda, ze powoda zmuszono do podpisania oéwiadczenia, ze pali, ale jest to relacja
zaslyszana wylacznie od powoda, a przy tym — zdaniem Sadu - malo prawdopodobna, skoro innemu koledze z celi
(D. D.) powod nie mowil nic na ten temat. Podobnie, relacja §wiadka ze ZK nie zapewnia mozliwo$ci zajeé¢ poza celg.
Z tego samego powodu nie jest wiarygodne twierdzenie $§wiadka, ze powodowi odmawiano leczenia, pozostaje to w
sprzeczno$ci z dokumentacja lekarska, z ktorej wynika niezbicie, ze powdd mial robione liczne badania i konsultacje,
na ktérych wykonanie zwykli ludzie musza nieraz dtugo czekaé. Z zeznan $wiadka nie wynikalo natomiast, aby powod
sie kiedykolwiek skarzyl na osadzenie z innymi wiezniami z powodu dlugosci ich wyrokéw, czy rodzaju czynu za
jaki zostali skazani. W pozostalym zakresie zeznania tego Swiadka dotyczyly w zasadzie jego wlasnych spostrzezen i
do$wiadczen bez zwigzku ze sprawg K. L..

Z zeznan A. B. (1) wynika z kolei, ze powdd istotnie wyrazil zgode dobrowolnie na umieszczenie go w celi dla palacych,
bo nie chcial i$¢ do innej celi. Pomimo kilku miesiecy w tej celi nie skladal on wnioskéw o przeniesienie do innych
cel. Swiadek wskazal tez, ze powéd nie skarzyl sie nigdy by mu przeszkadzalo palenie papieroséw przez $§wiadka, gdyz
palil on tylko w kaciku sanitarnym. Powod nie skarzyl sie tez na wylaczanie $wiatla. Zanegowal tez wiedze, by powdd
doznawal jakich$ nieprzyjemnosci od administracji ZK, albo zeby na co$ chorowal, z czego Sad wysnul wniosek, ze
choroba powoda nie mogla by¢ bardzo nasilona skoro koledzy z celi nie widzieli jej objawow.

Sad zwrdcil uwage, ze powod powoluje fakty, ktérym zeznania innych $wiadkéw zaprzeczaja, zatem nie jest
wiarygodne jego twierdzenie, iz byt zmuszany do pobytu w celi dla palacych, gdyz sam wybral taka mozliwo$é po
przedstawieniu mu innych propozycji zakwaterowania. Zdaniem Sadu Okregowego nie jest prawda jego twierdzenie,
jakoby przebywal w celach o metrazu mniejszym niz 3 metry kwadratowe na osobe, albowiem z oficjalnej
dokumentacji ZK wynika zupelnie co innego, a odmienne twierdzenia powoda nie sa niczym poparte. Skargi powoda
na lekarza wieziennego takze nie znajduja oparcia w dokumentacji. Powdd nie wykazal takze, iz jego problemy z
kregostupem byly wynikiem zlych t6zek w ZK.

Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanego, a to wniosek o przesluchanie $wiadka J. D. (k. 202) jako wniosek
spdzniony, ktérego uwzglednienie musialoby powodowaé konieczno$¢ ustalania miejsca pobytu tego $wiadka, a
nastepnie sluchania go w drodze pomocy prawnej, co znaczaco wydluzyloby tok postepowania. Nic nie stalo na
przeszkodzie aby zeznania tego $§wiadka zgloszono wczeéniej, gdy powod skladal wnioski dowodowe o przestuchanie



innych $wiadkéw. Oddalono takze nioski powoda o to, aby Sad zwracal sie do administracji ZK w N. o r6znego rodzaju
dokumenty, o co powdd wnosil pismami na kartach 204, 215 i 382 akt sprawy. Dowody zakupu wyposazenia cel
mieszkalnych sa dla rozstrzygniecia sprawy zbedne, skoro ustalono, ze cele byly wyposazone regulaminowo. Powod nie
wskazywat zadnych konkretnych rzeczy czy przedmiotéw, ktore bylyby nieprawidlowe, a jego wniosek w tym zakresie
zmierzal jedynie do przewlekania postepowania. Wniosek o wykonanie przez pozwanego fotografii cel mieszkalnych
powoda Sad oddalil, albowiem nawet gdyby takowe wykonano, to nie bedzie to dowodzi¢ tego, jak wygladaly te
cele w chwili gdy byl w nich osadzony powo6d. Sad nie uwzglednil zadania od ZK calego obowigzujacego porzadku
wewnetrznego, gdyz teza ze dowdd ten mialby wykaza¢, ze zakazane jest utrzymywanie higieny pod grozba kary, czyni
go nieprzydatnym dla rozstrzygniecia, gdyz powodowi nie wymierzano nigdy kar za utrzymywanie higieny. Zbedne
bylo takze zadanie calosci dokumentacji odnos$nie wszystkich skazanych, ktorzy przebywali wraz powodem w celach
dla ustalenia czy pow6d byt rozmieszczony zgodnie z przepisami art. 82 i 110 kkw. Decyzje o rozmieszczeniu skazanych
sq po pierwsze autonomicznymi decyzjami administracji ZK, po drugie kryteria powolane w tych przepisach sa na
tyle nieostre, ze pozostawiaja administracji ZK pewng swobode w decyzji o rozmieszczeniu skazanych. Wreszcie skoro
pozostawiony jest w tym zakresie pewien zakres swobody administracji ZK, to samo tylko osadzenie z takim czy innym
skazanym nie narusza dobr osobistych innego skazanego, a tym samym zadania danych tych skazanych w zaden
sposob nie wplyna na rozstrzygniecie co do istoty sprawy. Tym bardziej, ze powdd nie zglaszal nigdy zadnych zarzutow,
aby z ktéorymkolwiek ze skazanych mial jaki$ zatarg czy problem i bylo to zlekcewazone przez administracje ZK.

Whioski powoda o przestuchanie blizej niesprecyzowanych co do danych osobowych funkcjonariuszy ZK w N. zostaly
oddalone, gdyz powdd ani nie wskazal kogo konkretnie nalezaloby wyshuchaé, ani na jakie konkretnie okoliczno$ci.
Sad oddalil tez wniosek dowodowy o przeprowadzenie ogledzin z cel w ZK w N., w ktorych przebywal powdd, albowiem
ich ogledziny w chwili obecnej sa pozbawione sensu, skoro stan i wyglad tych cel még}l ule wielokrotnym zmianom, od
czasu gdy przebywal w nich powdd, natomiast sam metraz tych cel, w czasie gdy powdd byl w nich osadzony wynika
z dokumentobw, ktérych powod nie kwestionowal.

Oddalil Sad réwniez wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ds. pulmonologii, a
takze ortopedii i fizjoterapii, albowiem w ocenie Sgdu wnioski te zmierzaly jedynie do niepotrzebnej przewleklosci
postepowania. Z zeznan $wiadkow nie wynika bynajmniej aby schorzenia powoda mialy jakikolwiek zwiazek z
osadzeniem powoda w ZK w N., nie jest to niczym uprawdopodobnione, zreszta dolegliwo$ci te wcale nie byly jakies
bardzo nasilone, skoro $wiadkowie zeznawali, ze nie dostrzegli aby powdd jako$ szczeg6lnie cierpial. Powod zreszta
otrzymywal jak juz wskazano adekwatne leczenie, mial wykonywane badania i konsultacje specjalistyczne, tym samym
stan jego zdrowia w ogdle nie moze by¢ przedmiotem wysnuwania jakichkolwiek roszczen, a zatem ustalenie detali
tego stanu zdrowia z pomoca bieglych jest zbedne.

W ocenie Sadu powddztwo nie jest zasadne, gdyz powod nie wykazal, ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych
sgq godno$¢ i zdrowie oraz by funkcjonariusze Skarbu Panstwa ponosili odpowiedzialno$¢ za obecny stan zdrowia
powoda. Majac na uwadze caloksztalt warunkéow bytowych panujacych w Zakladzie Karnym w N. Sad uznal, ze
nie mozna przyjaé¢ aby warunki te naruszaly godno$¢ osobista powoda. Wyposazenie cel bylo zgodne z normami
przewidzianymi rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych
0s6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych (Dz. U. z dnia 29 grudnia 2016 r.). W celach w ktorych
przebywal powdd mial swoje 16zko, taboret, kazda cela byla wyposazona w podstawowy sprzet kwaterunkowy, zas
kaciki sanitarne byly oddzielone od reszty pomieszczenia trwalymi Scianami i drzwiami. Skazani otrzymywali Srodki
higieny niezbedne do utrzymania czystosci w celach. Mieli dostep do biezacej wody, zas raz w tygodniu mogli korzystac
z cieplej kapieli. Co prawda w celach byla przez wiekszo$¢ dnia jedynie zimna woda, lecz przepisy nie wymagaly
zagwarantowania skazanym dostepu do cieplej wody. Mozliwoé¢ skorzystania z jednej kapieli w tygodniu byla zas
zgodna z dyspozycja § 31 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnosci.

Brak wentylacji w celach byl zwigzany z faktem, iz budynek Zakladu Karnego w N. jest zabytkowy, w zwigzku z czym juz
same warunki architektoniczne tego budynku uniemozliwialy jej wykonanie. Takze przepisy nie nakladaly na strone
pozwana obowiazku wprowadzenia wentylacji w celach. Dodatkowo wlasciwej cyrkulacji powietrza w celach w czasie



wystepowania wysokich temperatur powietrza sprzyjalo zarzadzenie Kierownika Dzialu Ochrony ZK zezwalajace na
czasowe otwieranie drzwi cel mieszkalnych w upalne dni.

Sad zwrdcil tez uwage, ze zaklad karny poddawany jest cyklicznym kontrolom stosownych stuzb, takich jak Sanepid,
czy Nadzo6r budowlany oraz ze strony sedziego penitencjarnego. Powod nie twierdzil, aby ktérakolwiek z kontroli
wskazywatla na nieprawidlowo$ci w zapewnieniu wieZniom prawidlowych warunkéw bytowania.

W kwestii zwiazanej z przeludnieniem w celach, powod nie wykazal aby mial by¢ osadzony w celach, w ktérych
powierzchnia na jedna osobe wynosila mniej niz 3 m2. Jego twierdzenia w tym zakresie sprzeczne sa z oficjalng
dokumentacja ZK i niczym nie sg poparte. ZK przedstawil dokladng dokumentacje w jakich celach i kiedy powod
przebywal i wynika z niej jasno, ze minimalny metraz cel byt zachowany.

W $wietle dokumentéw wynika, ze Zaklad Karny w N. dazyl do podwyzszania standardu warunkéw w jakich
przebywali wiezniowie, cho¢by przez regularne kontrole wyposazenia cel i uzupelianie wyposazenia. Cho¢ warunki
te odbiegaly od tych jakich oczekiwalby moze powdd to jednak nie mozna postawié stronie pozwanej zarzutu celowego
narazania powoda na przebywanie w zlych warunkach higienicznych, jak réwniez nie sposéb przyjac¢ by warunki te
naruszaly godno$é osobista powoda. Warunki te sa adekwatne do rodzaju budynku w jakim jest umieszczony Zaklad
Karny, jego wieku, oraz og6lnych mozliwo$ci finansowych Panstwa.

Sad dodal, ze na zmniejszony — w wymiarze spotecznym — rozmiar ewentualnej krzywdy powoda wplyw ma tez
okoliczno$é¢, iz powod zostal zmuszony do pobytu w zakladzie karnym na skutek wlasnych, licznych, bezprawnych
dzialan. Dopuszczajac sie w przeszlosci popelnienia wielokrotnie réznych przestepstw mimo stosunkowo mlodego
wieku, musiat liczy¢ sie z mozliwoécia poniesienia shusznej kary pozbawienia wolnoSci oraz niedogodnosSciami, jakie
sa zwigzane z jej odbywaniem. Mozna zatem powiedzie¢, ze powdd na skutek wlasnego zachowania i dokonanych
w przeszloSci wyborow znalazl sie w zakladzie karnym. W takim przypadku powszechnie przyjete i akceptowane w
spoleczenstwie normy muszg oddzialywac na ocene, czy zaistniale w jednostce penitencjarnej nieprawidtowos$ci musza
rodzi¢ w kazdym przypadku i niejako automatycznie prawo do zadania zado$c¢uczynienia, skoro przebywanie powoda
w tego rodzaju miejscu odosobnienia jest wynikiem jego uprzedniego, nagannego postepowania.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie dostarczylo rowniez podstaw do przyjecia, ze warunki, w jakich powod
odbywal kare pozbawienia wolno$ci mialy wplyw na jego stan zdrowia oraz ze do pogorszenia jego stanu zdrowia
doszto w zwigzku z nieprawidlowa opieka medyczna. Stwierdzone u powoda schorzenia kregostupa zdiagnozowano
juz w sierpniu 2017 roku (vide karta 127) i nie jest mozliwe aby takie zmiany opisywane przez lekarza jako zmiany
zwyrodnieniowe kregostupa i za tym idgce dolegliwo$ci bolowe lopatki powstaly w ciggu paru tygodni, czy nawet
miesiecy, a zatem nie daja sie one przyczynowo powiaza¢ z pobytem w ZK w N.. Powdd byl objety opieka lekarska
i to nie tylko ze strony lekarzy wieziennych, lecz rowniez specjalistycznych placéwek leczniczych, niepozostajacych
w stosunku zaleznoSci od strony pozwanej. Byl rowniez poddawany odpowiednim badaniom i otrzymywal leki
adekwatne do rodzaju stwierdzonych u niego schorzen.

Jak wynika z materialu sprawy powod dobrowolnie zgodzil sie na umieszczenie w celi z osobami palacymi. Gdy powdd
zmienial swoje o§wiadczenia i zadeklarowal sie jako niepalacy, to zostal nastepnie umieszczony w celi dla niepalacych,
zatem nie byl przymuszany do przebywania w dymie tytoniowym. Dlatego tez — przy braku podstaw do przypisania
Skarbowi Panstwa odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobisty powoda, w tym za pogorszenie jego stanu zdrowia
— jego roszczenia w calo$ci musialy zostaé uznane za nieuzasadnione, a tym samym powddztwo musialo podlegaé
oddaleniu.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci za wynik
procesu.

Apelacje od tego wyroku — w zakresie punktu 11 3 -wnidst powod, zarzucajac 1/ btad w ustaleniach faktycznych:

- co do ustalonego metrazu cel w ktoérych przebywal powdd;



- co warunkow bytowych i wyposazenia oraz warunkéw cyrkulacji powietrza w celach mieszkalnych w ktoérych
przebywal powod;

- co warunkow higienicznych i sanitarnych celi izolacyjnej w ktorej przebywal powod;

2/ naruszenie art. 233 § 1 kpc poprzez brak wszechstronnego rozpatrzenia materialu dowodowego oraz niewlasciwa
ocene dowodow, polegajaca na:

- odméwienie wiarygodnos$ci §wiadkom M. M., A. B. (1) i samego powoda co do wymuszenia na powodzie przez
funkcjonariuszy podpisania o§wiadczenia, iz wyraza on zgode na osadzenie w celi dla palgcych tyton,

- nieuwzglednienie powierzchni kacikow sanitarnych i przegrody przy obliczaniu metrazu celi;

3/ naruszenie art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 227 i 278 p 1 kpc przez pominiecie dowodu z opinii bieglych, z zeznan
Swiadkow, z ogledzin cel mieszkalnych;

4/ naruszenie art. 448 kc przez niewlasciwe zastosowanie i odmowe zasadzenia zado$¢uczynienia;
5/ art. 102 kpc przez niezastosowanie.
Nadto wni6st o przeprowadzenie wymienionych dowodéw przez Sad Apelacyjny.

Na tej podstawie domagal sie zmiany wyroku przez uwzglednienie powddztwa i zasgdzenie na rzecz powoda kosztow
postepowania za obie instancje, ewentualnie przyznanie wynagrodzenia pelnomocnikowi z urzedu.

Powo6d w osobnym pi$mie prosil o nie obcigzanie go kosztami procesu z uwagi na brak majatku i pracy w zakladzie
karnym w ktérym przebywa od pieciu lat i nie moze liczy¢ na pomoc rodziny.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie na rzecz Prokuratorii Generalnej RP kosztow zastepstwa
prawnego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powoda jest bezzasadna. Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Apelacyjny w caloSci podzielit ustalenia faktyczne,
dokonane w sprawie przez Sad Okregowy, czyniac je jednocze$nie podstawg swojego rozstrzygniecia. Sad I instancji,
w wyniku prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego, ustalil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia
sprawy okolicznoéci, ktore znajdowaly odzwierciedlenie w caloksztalcie zebranego w sprawie materialu dowodowego.
Jednocze$nie na podstawie tak przeprowadzonego postepowania dowodowego i zgromadzonych dowodoéw, Sad
I instancji wywibd} trafne wnioski, znajdujace swoje uzasadnienie w powolanych przepisach prawa, ktére Sad
Apelacyjny w caloSci podziela.

Sad nie naruszyl art. 217 § 2 kpc w zw. z art. 227 i 278 p 1 kpc przez pominiecie dowodu z opinii bieglych,
z zeznan $wiadkow, z ogledzin cel mieszkalnych z przyczyn wskazanych przez Sad Okregowy. Dowod z opinii
bieglych na okolicznoé¢ stanu zdrowia powoda byl zbedny skoro powdd nie udowodnit bezprawnych dzialan czy
zaniechan funkcjonariuszy strony pozwanej. Inne dowody byly spdznione, biorac pod uwage, ze powdd postepowanie
trwalo prawie dwa lata, a powod byt reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika albo niemozliwe do
przeprowadzenia bez zbednej zwloki z uwagi na brak danych $§wiadkoéw. Prawidlowy stan cel, ich metraz oraz
wyposazenie we wlasciwe sprzety wynika z dokumentow przedstawionych przez strone pozwana, w tym z komisyjnych
protokoléw przegladow technicznych. Trzeba tez dodaé, ze warunki odbywania kary pozbawienia wolnoéci u strony
pozwanej podlegaja tez nadzorowi ze strony sedziéw penitencjarnych Sadu Okregowego w Tarnowie.

Oceniajgc powyzszy zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc Sad Apelacyjny prezentuje poglad, ze skuteczne postawienie
zarzutu naruszenia tego przepisu lub sprzeczno$ci istotnych ustalen ze zgromadzonymi dowodami wymaga



wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, albowiem to jedynie
moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Granice swobodnej oceny
dowodow zakreSlaja przepisy prawa procesowego, zasady do$wiadczenia zyciowego i reguly logicznego mysSlenia.
Dlatego tez zarzut obrazy cytowanego art. 233 par. 1 kpc mozna sformutowac skutecznie tylko wowczas, gdy sad
oceniajac wiarygodno$¢é oraz moc przeprowadzonych dowodéw uchybi przestankom wskazanym w tym przepisie
Ocena dowodéw nalezy do sadu orzekajacego, a granice swobodnej oceny dowoddéw siegaja tak dalece, ze nawet
w sytuacji, w ktorej z przeprowadzonego dowodu mozna wywie$¢ jeszcze inne, niz przyjete przez sad wnioski, nie
mozna moéwié o przekroczeniu granicy omawianej reguly procesowej. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w
wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej,
albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo
- skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Taka sytuacja nie
wystepuje w niniejszej sprawie.

Nalezy podnies$¢, ze zarzuty apelacji stanowia w istocie polemike ze swobodng oceng dowodéw przeprowadzona przez
sad I instancji, kt6rej to ocenie nie mozna nic zarzucié¢, skoro ocena ta nie wykracza poza ramy zakre$lone w art. 233
k.p.c. i koncentruja sie na probie przeforsowania wlasnego stanowiska. Sad byt uprawniony da¢ wiare wskazanym w
uzasadnieniu dowodom.

Pozwana dokonuje w apelacji fragmentarycznej i wybidrezej oceny zeznan $wiadkow M. M. oraz A. B. (1);
nieuwzglednia okolicznoéci o ktérych zeznali, a catkowicie pomija zeznania $w. D. D. (1).

Wprawdzie Swiadek M. M. twierdzil, ze powoda zmuszono do podpisania o§wiadczenia, ze pali, ale jest to relacja
zaslyszana wylgcznie od powoda, i malo prawdopodobna, skoro innemu koledze z celi (D. D.) powdd nie méwil nic
na ten temat nie powiedzial. Twierdzenia §wiadka ze ZK nie zapewnia mozliwoSci zaje¢ poza celg oraz, ze powodowi
odmawiano leczenia, pozostaje w sprzeczno$ci z dokumentami w tym z dokumentacjg lekarska, z ktérej wynika
niezbicie, ze powod mial robione liczne badania i konsultacje. Z zeznan $wiadka nie wynikalo natomiast, aby powod
sie kiedykolwiek skarzyt na osadzenie z innymi wiezniami z powodu dlugosci ich wyrokdéw, czy rodzaju czynu za jaki
zostali skazani, zwlaszcza, ze powod sam kiedys palil i dopuscil sie przynajmniej raz grypsu.

Z kolei z zeznan A. B. (1) wynika, ze powdd wyrazil zgode dobrowolnie na umieszczenie go w celi dla palacych, bo nie
chciat i$¢ do innej celi. Nalezy podkreslié, ze pomimo kilku miesiecy w celi dla palacych powod nie sktadat wnioskow o
przeniesienie do innych cel. Nie skarzyt sie tez do A. B. (1)by mu przeszkadzato palenie papieroséw przez tego §wiadka,
gdyz palil on tylko w kaciku sanitarnym.

Sad Okregowy dokonatl oceny caloSciowej biorac pod uwage zaréwno okolicznos$ci przemawiajace na korzy$¢ powoda
jak i pozwanej i w oparciu o calo$¢ zgromadzonego materialu dowodowego wyprowadzil wnioski logicznie i zgodne
z do$wiadczeniem zyciowym. Zgloszony przez powoda zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie moze zatem odnie$é
skutku.

Zgodnie z art. 6 k.c. w procesowe cywilnym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego wywodzi skutki
prawne, a ponadto na mocy art. 3 k.p.c. strony postepowania obowigzane sa dawa¢ wyjaénienia, co do okoliczno$ci
sprawy oraz przedstawi¢ dowody na ich poparcie. Powod nie przedstawil zadnych dowodéw w niniejszej sprawie,
ktore uzasadnialyby jego stanowisko. Powod winien dowies¢ istnienia przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa
oraz przedstawi¢ stosowne dowody w niniejszym zakresie.

Powdd nie sprostal obowiazkowi na nim ciazacemu, wynikajacemu z art. 6 k.c. i art. 24 § 1 k.c. Samo subiektywne
poczucie krzywdy powoda i jego przekonanie o zasadno$ci swojego stanowiska, nie moze zastapi¢ procesowego
wykazania, zgodnie z ogo6lna regula dowodowa art. 6 k.c. - wszystkich przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego.
Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia,
iz doszlo do naruszeniu débr osobistych powoda.



Wobec niewykazania, ze doszlo do naruszenia doébr osobistych powoda na skutek bezprawnych dzialan lub zaniechan
funkcjonariuszy Skarbu Panstwa powoddztwa zasadnie zostalo oddalone. Powdd nie sprostal obowiazkowi na nim
cigzacemu, wynikajacemu z art. 6 k.c. i art. 24 § 1 k.c. Samo subiektywne poczucie krzywdy powoda i jego przekonanie
o zasadnoSci swojego stanowiska, nie moze zastapi¢ procesowego wykazania, zgodnie z ogélna reguta dowodowa art. 6
k.c. - wszystkich przestanek odpowiedzialnoSci pozwanego. Nalezy zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, ze zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie dawal podstaw do przyjecia, iz doszlo do naruszeniu débr osobistych powoda. Trafnie
zatem Sad I instancji stwierdzil, ze brak bylo zatem podstaw do przyznania powodowi zado$c¢uczynienia na zasadzie
art. 448 k.c.

Roéwniez zasadzenie kosztow procesu za pierwsza instancje nie budzi zastrzezen skoro powod przegral sprawe i nie
dostarczyl sadowi argumentéw dodatkowych — poza trudng sytuacja majatkowa — do zastosowania art. 102 kpc.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w pkt 1 sentencji wyroku na zasadzie art. 385 kpc.

Majac jednak na uwadze — oprocz wyjatkowo trudnej sytuacji finansowej powoda — charakter zgloszonych zarzutéw,
zwlaszcza w zakresie pominiecia dowodow oraz ich oceny, Sad Apelacyjny uznal, ze powdd — bedac w warunkach
pozbawienia wolno$ci — mial prawo do rozpoznania jego sprawy w postepowaniu dwuinstancyjnym i dlatego
zastosowal art. 102 kpc i z tych wzgledow nie obcigzyl powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
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