Sygn. akt I ACa 823/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lutego 2021 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Marek Boniecki
SSA Pawel Czepiel
Protokolant: Katarzyna Mitan

po rozpoznaniu w dniu 5 lutego 2021 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. L.

przeciwko (...) S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 18 lutego 2019 r. sygn. akt I C 961/17

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych)
tytultem kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Marek Boniecki SSA Jozef Wasik SSA Pawel Czepiel

Sygn. akt I A ca 823/19

UZASADNIENIE

Powod M. L. w pozwie z dnia 1 czerwca 2017 roku skierowanym przeciwko (...) S.A z siedzibg w W. wniosl o zasgdzenie
od strony pozwanej kwoty 80.000 z} z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 5 pazdziernika 2015 roku do dnia
zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za bdl i cierpienie jakiego doznat na skutek wypadku z dnia 5 lipca 2015 roku.

Strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w W. wniosla o oddalenie powo6dztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, zarzucajac, ze wyplacona powodowi



kwota 30.000 z} z tytulu zado§éuczynienia za bol i cierpienie w toku postepowania likwidacyjnego wyczerpuje w caloSci
zadanie powoda.

W pi$émie zlozonym na rozprawie w dniu 04 lutego 2019 r. pelnomocnik powoda rozszerzyt zadanie pozwu przez
zasadzenie tytulem zado$c¢uczynienia dodatkowo kwoty 30 000,00 zt z ustawowymi odsetkami za opoOzZnienie
liczonymi od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania. Na uzasadnienie powyzszego, powod odnidst sie do skali negatywnych nastepstw zdrowotnych i zmiang
osobowo$ci powoda, opisana przez bieglego, a takze konieczno$cig dalszego leczenia zwigzanego z ubytkiem kos$ci
czaski. Pow6d podniosl, ze dopiero po pewnym czasie mogt obiektywnie zweryfikowa¢ dochodzone roszczenie i stad
dokonana modyfikacja dochodzonego roszczenia. Dalej powo6d wskazal, Ze pierwotnie ustalona ocena uszczerbku na
zdrowiu nie odpowiada ustaleniom poczynionym w trakcie procesu. Wobec tego strona postanowila skorzystaé z
mozliwoS$ci rozszerzenia zadania powddztwa, w takim zakresie, w jakim uznaje za odpowiedni. W zakresie dokonania
oceny medycznej stanu powoda i ustalenia jego dolegliwo$ci po wypadku, ekspertyza sporzadzona przez bieglego
powolanego przez Sad w niniejszej sprawie jeszcze precyzyjniej i dokladniej okresla stan zdrowia M. L.. Dalej powdd
wskazal, ze biegly sadowy za zakresu neurologii i neurochirurgii zauwazyl, ze u powoda w wyniku wypadku wystepuja
powazne zaburzenia poznawcze oraz zmiany charakterologiczne. Ocena tych skutkow byla znacznie powazniejsza niz
pierwotnie przyjmowano. Opinia bieglego wskazala, ze pow6d do konica swojego zycia bedzie zmagat sie ze skutkami
wypadku. Ponadprzecietny wymiar cierpien, jakich doznal powo6d znaczaco wplynal i bedzie w przyszlosci dalej
oddzialywaé na zycie nie tylko powoda, ale takze jego zony i dwojki dzieci. Powdd zaznaczyt w pi$mie, ze specjalistyczna
ekspertyza bieglego udowadnia, iz skala negatywnych nastepstw i cierpienia po tragicznym wypadku sg wiele wieksze
niz przyjmowane przy formulowaniu zadania pozwu. Ostatecznie powod stanal na stanowisku, ze kwota adekwatna za
boli cierpienie poszkodowanego w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. zwazywszy na okoliczno$ci opisane w pozwie i dalszych
pismach procesowych oraz wyzej przytaczang opinie bieglego sadowego, jest kwota 140 000 zl, z ktorej czesé (30
000,00 z}) zostala juz wyplacona w toku likwidacji szkody.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 18 lutego 2019r orzekl, ze:

1/ zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. L. kwote 110 000 zl (sto dziesieé tysiecy) wraz z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od kwot:

- 30 000 1zl (trzydziesci tysiecy) od dnia 5 pazdziernik 2015 r. do dnia zaplaty,
- 45 000 z} (czterdzieSci pie¢) od 25 marca 2016 r. do dnia zaplaty,

- 5000 zl (pieé tysiecy ) od dnia 29 lipca 2016 do dnia zaplaty,

-30 000 zl (trzydziesci tysiecy) od dnia ogloszenia wyroku do dnia zaplaty,
I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

III. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. L. kwote 9417 zl (dziewie¢ tysiecy czterysta
siedemnascie) tytulem zwrotu kosztow procesu;

IV. nakazuje $ciggnac od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Krakowie kwote
2251,28 7t (stownie: dwadzie$cia dwa tysiace dwiescie pieédziesiat jeden 28/100) tytulem uiszczenia brakujacej czesci
oplaty od pozwu od uiszczenia ktorej powod byl zwolniony i brakujacej czeéci wydatkdéw poniesionych tymcezasowowo
przez Skarb Panstwa.

Za podstawe faktyczna wyroku Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 lipca 2015 roku o godzinie 12:20 w K. na skrzyzowaniu ulic (...) doszlo do wypadku drogowego, w ktérym
kierujacy pojazdem marki T. (...) A. J., jadgc ulica (...) od strony ulicy (...) na skrzyzowaniu z ul. (...) nie zachowal
nalezytej ostroznosci, nie ustapit pierwszenstwa przejazdu w zwigzku ze znakiem A7 w wyniku czego doprowadzil do



zderzenia z kierujacym motocyklem marki (...), poruszajacym sie ul. (...) od strony ul. (...) w kierunku ul. (...). W
wyniku zdarzenia kierujacy motocyklem doznal obrazen ciala.

Bezposrednio po zdarzeniu powdd zostal przewieziony na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Szpitala (...) w K,
gdzie wykonano zabezpieczenie chirurgiczne rany glowy, punkcje krwiaka kolana oraz unieruchomienie gipsowe.
Nastepnie, powdd zostal przeniesiony Oddzial (...) na ktérym przebywal od 5 lipca do 13 lipca 2015 roku.

Stan zdrowia powoda wymagal przeprowadzenia zabiegu operacyjnego, podczas ktorego usunieto krwiak polozony w
sasiedztwie skrzydla malego koéci klinowej po prawej stronie oraz wykonano odbarczenie oponowo — kostne w celu
zlagodzenia obrzeku mozgu.

W wyniku wypadku powodowi zaloZono proteze koSci czaszki. Przebywa on stale pod kontrolg neurochirurga, okulisty,
ortopedy i chirurga twarzowo — szczekowego. Z kolei w zwiazku z przesunieciem zalozonej protezy konieczny byt
ponowny pobyt powoda w szpitalu od dnia 8 lutego 2016 roku na Oddziale (...) Szpitala (...) w K.. W dniu 11 lutego
2016 r. powdd poddany zostal reoperacji uszkodzonej czesci czaszki, wykonano kranioplatyske ubytku koSci czaszki
okolicy czolowo — ciemieniowo — skroniowej prawej. W wyniku kolejnego przesuniecia protezy pow6d ponownie trafit
do szpitala, w ktérym przebywat od 20 maja 2016 roku. Konieczne jest takze przeprowadzenie reoperacji.

Odpowiedzialny za zdarzenie, w wyniku ktorego poszkodowany zostal M. L., sprawca wypadku - A. J., ztozyl wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze. Jako wlasciciel pojazdu, posiadal polise OC wykupiona w (...), ktérej wlascicielem jest
pozwany. Podczas postepowania likwidacyjnego szkody strona pozwana przyjela odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku
komunikacyjnego spowodowanego przez A. J..

W dniu 9 listopada 2015 A. J. postawiono zarzut popelnienia przestepstwa z 177 § 2 k.k. , a 12 lutego 2016 roku zostal
on skazany.

Powdd w piSmie z dnia 24 sierpnia 2015 r. zglosil szkode osobowa (...), bedacego czescig (...)z siedziba w W.. Domagal
sie przyznania kwoty 60.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za bol i cierpienie, w wyniku doznanej szkody. Nastepne
pismo powoda datowane na dzien 29 listopada 2015 r. zawieralo zadanie wyplaty kwoty 75.000 zl, do ktérego strona
pozwana ustosunkowala sie w pi$émie z dnia 25 marca 2016 r. W kolejnym piSmie z dnia 23 maja 2016 r. strona
powodowa domagala sie zado$¢uczynienia od strony pozwanej w kwocie 105.000 zl. Na ww. wezwanie pozwany
odpowiedzial w pi$émie z dnia 29 lipca 2016 r. W procesie likwidacji szkody powodowi przyznano lacznie kwote 30.000
z} tytulem zadoSéuczynienia (bezsporne)

Powod M. L. przed wypadkiem byl osoba zdrowa i sprawna fizycznie. Prowadzilt zaklad stolarski, remontowal stare
samochody. Z uzyskiwanych dochodéw utrzymywal swoja zone i dwojke dzieci. Powdd byl osoba towarzyska, nie
stronil od kontaktéw z rodzing i znajomymi. Uprawial rézne sporty, w tym m. in. jezdzil na nartach, snowboardzie,
lyzwach. Lubil aktywno$¢ fizyczna, a ta na §wiezym powietrzu byla jedng z form spedzania wolnego czasu wraz z zong
i dzie¢mi. W wolnych chwilach zajmowal sie takze przyrzadzaniem positkow dla swojej rodziny. Powdd jako osoba
mloda mial wiele plan6w na przyszlosé, chcial zalozy¢ wlasng dzialalno$¢ gospodarcza.

W zwiazku z odniesionymi obrazeniami prawdopodobnie nigdy nie bedzie mog} zrealizowa¢ swoich planéw. Zdarzenie
z dnia o5 lipca 2015 r. na zawsze odmienilo zycie powoda. Obecnie trudno$¢ sprawiajg mu nawet najprostsze
czynnosci, ktore dotychczas nalezaly do jego obowiazkow. Taki stan rzeczy powoduje narastajaca frustracje. W wyniku
wypadku doznat licznych obrazen glowy i kolana, lekarze zdiagnozowali u Powoda krwiak nadtwardéwkowy, obrzek
mozgu, ztamanie sklepienia koéci czaszki oraz ztamanie bocznej Sciany oczodotu prawego. Zostat zakwalifikowany
do leczenia operacyjnego. Jego stan po wypadku powodowal bezpos$rednie zagrozenie zycia. Powyzsze obrazenia
spowodowaly, ze powod przebywat dlugo w szpitalu, co wigzalo sie z duzym stresem dla calej rodziny. Po wyjsciu ze
szpitala konieczna byta zmiana w organizacji zycia rodziny. Zona powoda zmuszona byla skorzystaé z urlopu w pracy,
aby opiekowac sie mezem. Do pomocy zaangazowani zostali rowniez teSciowie powoda.



Do chwili obecnej powdd stale przebywal pod opieka neurochirurga, okulisty, ortopedy i chirurga twarzowo —
szczekowego. Przez pewien czas po wypadku powod potrzebowal pomocy przy podstawowych, zwyklych czynnosSciach
takich jak korzystanie z lazienki, przygotowywanie jedzenia. Wigzalo sie to z reorganizacja funkcjonowania calej
rodziny. Powdd zdecydowanie lepiej sie czul majac $wiadomosc, ze kto$ z jego bliskich nieustannie jest w poblizu.

Dowdd: - karta informacyjna z leczenia szpitalnego (k.92 — 99),
- opinia lekarska dr n. med. D. S. (k.102 — 104)

Wypadek spowodowal zmiany w zachowaniu powoda, ktory zaczal zachowywac sie infantylnie. Dodatkowo powod
cierpi na bdle i zawroty glowy, problemy z koncentracja i z pamiecia, niemozno$¢ schylania sie i podnoszenia
przedmiotéw. Podczas rozmowy powod szybko zapomina co chcial powiedzieé, jaki byl temat rozmowy, co powoduje
u niego konsternacje. Powod cierpi takze z powodu probleméw z utrzymaniem prawidlowej postawy ciala. Konieczne
bylo czeste przebywanie w pozycji lezacej. Spowodowalo to problemy z prawidlowa masa ciala, brak aktywnoSci
fizycznej wplywa na niemozno$¢ utrzymania odpowiedniej wagi.

Mimo uplywu czasu, od momentu wypadku pow6d weiaz ma problemy z utrzymaniem pozycji pionowej, z trzymaniem
uniesionej glowy, wciaz uzywa bandazéw do obwiazywania glowy. Cierpi na uciazliwe bole zwiazane ze zmianami
pogody, w upalnie dni wlaéciwie nie moze wyj$¢ na zewnatrz. Wciaz zazywa ogolnodostepne leki, mimo Ze stara sie
je ograniczac.

Powod nie moze prowadzié samochodu, motocykla, nie jest tez w stanie poruszacé sie komunikacja miejska. Planowany
rozwo6j dzialalnoéci gospodarczej powoda ulegt w wyniku wypadku zatrzymaniu. Nie jest on zdolny do pracy
zawodowej, a logiczne rozumowanie sprawia mu trudnosci.

Dowdd: karta informacyjna z leczenia szpitalnego (k.92 — 99),

- przestuchanie powoda M. L. (k. 240),

- zeznania $wiadka A. L. (k. 239 — 240),

- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 9.11.2016 r. (k. 108 — 109).

Leczenie urazu glowy powoda wymagalo zalozenia protezy kosci czaszki. Jest ona widoczna i powoduje u niego
dyskomfort psychiczny. Unika on spotkan z bliskimi, z przyjaciélmi, ze znajomymi. Obawia sie kontaktu z ludZmi na
ulicy, twierdzi, Ze ,nie chce dziwnych pytan”. Z osoby towarzyskiej stal sie zamkniety w sobie, maloméwny i niechetny
rozmowom z innymi.

Powod przed wypadkiem utrzymywal rodzine i w zwiazku z tym, Ze aktualnie jest niezdolny do pracy odczuwa
dyskomfort i wstyd, co zauwazaja czlonkowie jego rodziny. Jego niepelnosprawnosé szczegblnie dokucza mu w
sytuacji, kiedy nie moze spedzac czasu z dzie¢mi grajac w pitke lub uprawiajac inng forme aktywno$ci fizyczne;.

Po operacji pojawila sie u powoda naro$l z plynem rdzeniowo — mébzgowym, co dodatkowo poglebilo uczucie
dyskomfortu i nieche¢ do kontaktéw z innymi ludZmi. Dodatkowo urazy jakich doznal pow6d wymagaja kolejnych
operacji. Zalozona proteza koSci czaszki przesuwa sie, przez co powod byl niejednokrotnie ponownie hospitalizowany.
Wedlug aktualnej wiedzy medycznej nie jest dostepna taka proteza, ktéra calkowicie przykrylaby krzywizne na
glowie powoda. Dodatkowo wymagana jest kolejna kosztowna operacja, ktora niedostepna jest w ramach publicznej
shluzby zdrowia, a na ktoéra rodzine powoda aktualnie nie sta¢. Pomiedzy powodem, a jego zona — A. L. wystepuje
ustroj wspolnosci majatkowej malzenskiej a jedynym wartoSciowym mieniem jakie malzonkowie posiadajg jest
nieruchomo$¢ rolna, ktora jednak ze wzgledu na niska warto$é i ograniczenia w obrocie nieruchomos$ciami rolnymi
nie moze by¢ przedmiotem zabezpieczenia zadnego wiekszego kredytu. Powod nie posiada wiekszego mienia, ktore
mogloby generowac jakikolwiek dochéd.



Malzonkowie utrzymuja dwoje maloletnich dzieci, ktorym zapewniaja realizacje wszelkich podstawowych potrzeb, a
takze staraja sie dba¢ o ich rozwo6j poprzez oplacanie dzieciom rozwijajacych zaje¢ dodatkowych. Dodatkowo powdd
wraz z malzonka ponosza koszty leczenia choroby corki, u ktérej zdiagnozowano stwardnienie rozsiane.

Dowod: przestuchanie powoda M. L. (k. 240),
- zeznania $wiadka A. L. (k. 239 — 240),

Wypadek spowodowal powazny uraz czaszkowo — moézgowy, konieczne bylo usuniecie fragmentu kosci czaszki
z powodu obrzeku, a nastepnie zalozenie protezy koSci. Jest ona widoczna dla kazdego, powoduje to u powoda
dyskomfort i uczucie wstydu.

Pelen powrét do pelnienia roél sprzed wypadku wydaje sie niemozliwy. Pow6d doznal znacznego upo$ledzenia
zdolno$ci zapamietywania, abstrakcyjnego mys$lenia. Doszlo do wyraznej zmiany osobowosci. Wystepuja u powoda
zaburzenia poznawcze oraz zmiany charakterologiczne.

Powod wymaga dalszego leczenia neurochirurgicznego, polegajacego na uzupehlieniu ubytku koéci sklepienia
czaszki. Funkcjonowanie poznawacze powoda jest dynamiczne i moze ulec zmianie. Jednakze z wysokim
prawdopodobienistwem powod bedzie przez dlugi czas odczuwal skutki wypadku. Uraz glowy okolic czolowo
— skroniowych spowodowal uposledzenie funkcji neurokognitywnych tj. funkcji zapamietywania oraz doszlo do
wyraznych zmian charakterologicznych.

Powod cierpi rowniez na zaburzenia w funkcji my$lenia, charakteryzujace sie jego sztywnoScia, trudnoScia w
rozumieniu uogdlnien oraz abstrakcji. Powdd w wyniku urazu glowy ma problem ze zrozumieniem przeno$ni w
wypowiedzi, a takze kontakt z nim sprawia wrazenie plytkiego i malo spontanicznego. Nie jest w stanie zapamietaé
wiekszych porcji informacji i utrzymaé ich w pamieci przez dluzszy czas, ma zaburzone funkcje uwagi. W wyniku
wypadku u powoda nastapily zmiany w procesie przyswajania wiedzy, uczenie sie przebiega nieprawidtowo. Powdd
jest w stanie zapamieta¢ tylko kilka informacji na raz.

Procentowy laczny uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 70 %, a prawdopodobienstwo utrzymywania sie
dolegliwo$ci powoda do konca jego Zycia jest wysokie.

Dowdd: opinia sgdowo — lekarska z dnia 23 lipca 2018 r. (k. 248-254),
- zeznania $wiadka D. S. (k. 239)

Przy ustalaniu stanu faktycznego opart sie sad na dowodach z dokumentéw publicznych, ktére nie byly kwestionowane
przez strony i stanowily dowdd na okolicznos$ci urzedowo w tych dokumentach stwierdzone. Opart sie Sad nadto
na dowodach z dokumentéw prywatnych, ktére nie byly kwestionowane i stanowily dowod na okolicznosé tresci
o$wiadczen woli w nich stwierdzonych.

Zeznania Swiadkow D. S. i A. L., a takze przesluchanie powoda M. L. w charakterze strony takze nie budzily
watpliwo$ci. W ocenie Sadu zeznania te byly jasne, logiczne i spojne, korelowaly ze soba wzajemnie oraz nie zawieraly
sprzecznoéci, ktére moglyby podwazy¢ ich wiarygodno$é.

Ustalajac kwestie charakteru trwalych i dlugotrwalych nastepstw w organizmie i psychice powoda na skutek obrazen
odniesionych w wypadku komunikacyjnym jaki miatl miejsce w dnu 5 lipca 2015 r. oraz ich wplywu na codzienne
funkcjonowanie poszkodowanego, a takze oceny uszczerbku na zdrowia powoda do jakiego doszlo na skutek zdarzenia
z dnia 5 lipca 2015 r., na podstawie Oceny Procentowej Stalego lub Dlugotrwalego Uszczerbku na zdrowiu, sposobu
prowadzonego leczenia oraz perspektyw zdrowotnych dla powoda, Sad oparl sie na dowodzie z opinii wydanej przez
bieglych neurochirurga prof. dr hab. n. med. S. K. i neuropsychologa mgr K. K.. Opinii tej dal wiare w catoSci.
Biegli wykonali opinie zgodnie z odezwa. Sporzadzona opinia jest zrozumiala i nie wykazuje bledéw logicznych,
za$ biegli w sposdb wyczerpujacy odpowiedzieli na pytania Sadu. Takze strony nie wnosily do niej zarzutow. W



Swietle powyzszego Sad oddalil wniosek o sporzadzenie opinii przez innego bieglego neuropsychologa, gdyz jego
uwzglednienie spowodowaloby jedynie niepotrzebna przewloke postepowania.

Sad uwzglednil zadanie co do zaplaty kwoty gléwnej oddalajac zadanie w zakresie odsetek liczonych od poszczegolnych
kwot, albowiem przedmiotowe roszczenie staje sie wymagalne dopiero po wezwaniu jako roszczenie bezterminowe.

Sad wskazal, ze strona pozwana jako ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialno$é za szkody, ktére zostaly wyrzadzone
powodowi na skutek obrazen doznanych w wypadku drogowym z dnia 5 lipca 2015 r., a jej podstawe stanowi umowa
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza pojazdu bioracego udzial w wypadku (art.
822 § 1 k.c. oraz art. 9 ust. 11 art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych; tj. Dz. U. z 2016
I., poz. 2060 ze zm.).

Bezsporna miedzy stronami byta okoliczno$é¢, ze w toku prowadzonego postepowania likwidacyjnego strona pozwana
przyznala na rzecz powoda kwote 30.000 zl. Zdaniem powoda wyplacona kwota nie jest jednak adekwatna do
poniesionej przez niego krzywdy i nalezne mu zado$éuczynienie powinno wynie$é lacznie 140 000 zl, a zatem doplata
winna wynie$é 110 000 zl.

W judykaturze ugruntowal sie poglad opowiadajacy sie za kompensacyjnym charakterem przewidzianego w art.
445 § 1 k.c. zadoSéuczynienia pienieznego, tj. uznajacy je za sposéb naprawienia szkody niemajgtkowej, wyrazajacej
sie krzywda w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. Powinno ono uwzglednia¢ nie tylko krzywde
istniejaca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra poszkodowany bedzie w przyszlosci na pewno odczuwaé, oraz
krzywde dajaca sie z duzym stopniem prawdopodobienstwa przewidzie¢. O rozmiarze naleznego zadoSéuczynienia
pienieznego powinien zatem decydowac¢ w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy, tj. stopien cierpien fizycznych i
psychicznych, ich intensywno$¢, czas trwania, stopien i trwalo$¢ kalectwa i inne podobne okolicznoéci. Niewymierny
w pelni charakter tych okoliczno$ci sprawia, ze sad przy ustalaniu rozmiaru krzywdy i tym samym wysokoSci
zado$éuczynienia ma pewna swobode. Ocena sadu w tym wzgledzie powinna opierac sie na caloksztalcie okolicznoéci
sprawy. Zado$¢uczynienie musi przedstawia¢ warto$¢ ekonomicznie odczuwalna, z drugiej za$ strony powinno
by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej
spoleczenstwa, jednakze uwzglednianie stopy zyciowej spoleczenstwa przy okreélaniu wysokos$ci zado$éuczynienia nie
moze podwazaé jego kompensacyjnej funkcji (wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 10.03.2006 r., IV CSK 80/05, OSNC
2006/10/175).

Biorac powyzsze kryteria pod rozwage oraz odnoszac je do ustalonego w sprawie stanu faktycznego uznal Sad za
uzasadnione przyznanie powodowi zado$¢uczynienia w zgdanej przez niego wysokosci 110.000 z}

Zdaniem Sadu, z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, ze istnieje niezaprzeczalny zwigzek przyczynowo —
skutkowy pomiedzy dolegliwo$ciami odczuwanymi przez powoda do chwili obecnej, a wypadkiem z dnia 5 lipca 2015
r. Bez watpienia powod M. L. doznal powaznego uszczerbku na zdrowiu, ktory sporzadzajacy w niniejszej sprawie
opinie biegli z zakresu neurochirurgii i neuropsychologii ocenili az na 70%. Ze zgromadzonego materialu dowodowego
wynika, ze zdarzenie z dnia 5 lipca 2015 r. wywarlo znaczacy wplyw na obecne zycie powoda, jego zony i maloletnich
dzieci. Zgodnie z przytoczonymi w trakcie postepowania dowodami, mimo uplywu czasu, powdd M. L. nadal cierpi
na dolegliwo$ci spowodowane urazami po wypadku, a jego leczenie trwa. Wymagana jest kolejna powazna operacja,
realnie zagrazajaca zyciu powoda. Skutki wypadku odczuwalne sa réwniez w psychice i to nie tylko powoda, ale réwniez
wywieraja wplyw na zamieszkujaca z nim we wspoélnym gospodarstwie domowym zone oraz dwojke maloletnich
dzieci.

Za opOznienie w uiszczeniu naleznej powodowi kwoty przystluguja mu od strony pozwanej odsetki ustawowe zgodnie
zart. 481 § 11 2 k.c. Sad orzekajac w przedmiocie odsetek kazdorazowo uwzgledniat date, ktéra wynikala z odpowiedzi
strony pozwanej na kolejne wezwania powoda do zaplaty, bowiem powdd korzystajac z ushug profesjonalnego
pelnomocnika nie ztozyt wniosku o dopuszczenie dowodu z pism na okoliczno$é ustalenia daty doreczenia wezwania,
uniemozliwiajac tym samym ustalenie, w jakiej dacie strona pozwana kolejne wezwania otrzymywala. Co prawda,



w pozwie zawarto wniosek o zobowiazanie pozwanego do zlozenia do akt niniejszego postepowania akt likwidacji
szkody prowadzonej przez (...)nr (...), jednakze dowod ten strona wnioskowala na okolicznoéé¢ zgloszenia szkody
oraz odpowiedzialno$ci strony pozwanej za ta szkode. Pelnomocnik powoda wskazal bowiem, ze dowod z tych akt
ma zostaé przeprowadzony na okolicznoé¢ dokumentéw tam zalegajacych, w tym polisy pojazdu T. (...) o numerze
rejestracyjnym (...). Wskazac jednak nalezy, ze nie jest dopuszczalny wniosek o przeprowadzenie dowodu z calych akt.
Strona winna powolaé¢ konkretne dokumenty zalegajgce w aktach, z ktérych wnosi o przeprowadzenie dowodu przez
Sad oraz okoliczno$é na jaka konkretny dowod ma zostal przeprowadzony. Powyzszy poglad zostat ugruntowany w
orzecznictwie. I tak, w wyroku z dnia 27 stycznia 1999 r. (Il CKN 798/97), Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil,
ze nie istnieje ,,dowdd z akt". Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, jedynie cze$¢ akt w postaci okres§lonych
dokumentéw moze stanowié¢ Srodek dowodowy (por. tez wyr. SN z dnia 15 kwietnia 2005 r., I CK 653/04, wyr. SN
z dnia 30 maja 2008 r., III CSK 344/07). Uznanie, ze przeprowadzenie dowodu z calych akt sprawy, w tym z akt
sadowych (lub postepowania przygotowawczego) jest niedopuszczalne, ma na celu ochrone zasady bezpoérednio$ci
i prawidlowego przebiegu postepowania dowodowego, stad tez Sad nie mogl samodzielnie ustala¢ dokladnej daty
odebrania wezwania przez strone pozwana.

Majac zatem na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie I i IT wyroku.

W punkcie III wyroku Sad, na podstawie art. 98 § 1i 2 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c., orzek} o kosztach postepowania.
Apelacje od tego wyroku w zakresie punktow 1,3 i 4 wnibsl pozwany, zarzucajac:

I/ naruszenie norm prawa procesowego, majace istotny i bezposredni wplyw na wynik

sprawy, a to:

1/ art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw oraz brak wszechstronnego
rozwazenia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz na dokonaniu oceny materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie w sposdb sprzeczny z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego, w szczegblnosSci na
wydaniu rozstrzygniecia w oparciu o dowod prywatny jaki stanowila opinia sporzadzona przez Pania mgr K. K.,

2/ art. 224 § 1 k.p.c. w zw. z art. 316 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie przez Sad I instancji blednych ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, ktore mialy wplyw na jego tres$é¢, polegajace na przyjeciu, ze opinia bieglej wydana
w toku postepowania moze stuzy¢ jako podstawa do czynienia jakichkolwiek ustalen faktycznych w prawie, co w
konsekwencji doprowadzilo do przyznania zado$éuczynienia w danej wysokosci,

3/ art. 278 81 k.p.c. poprzez dokonanie samodzielnych ustalen dotyczacych wysoko$ci uszczerbku na zdrowiu strony
powodowej uzasadniajgce przyznanie zado$cuczynienia, z uwagi na fakt iz wydane w sprawie opinie bieglych z powodu
szeregu wadliwoSci nie stanowily opinii sagdowych lecz pozasadowe

4) 207 § 11 2 k.p.c. poprzez niewyznaczenie pozwanemu terminu co najmniej dwoch tygodni na ustosunkowanie sie
do pisma zawierajacego rozszerzenie powddztwa

I/ naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to:

1) art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie pomimo tego, ze z caloksztaltu
materialu dowodowego wynika, iz Powdd w wyniku wypadku nie doznal uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia,
ktore uzasadnialyby przyznanie zadoSéuczynienia w wysoko$ci wyzszej niz przyznane zostalo w toku postepowania
likwidacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie
kosztow postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.



Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji, zwazyl, co nastepuje:

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz trafnie zastosowal przepisy prawa procesowego i
materialnego.

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny Sad Apelacyjny przyjal za wlasny, gdyz wyprowadzony zostat z dowodow,
ktdérych ocena odpowiada wskazaniom z art. 233 §1 k.p.c. W szczego6lnosSci podkreslié trzeba, iz Sad Okregowy odnidst
sie do wszystkich dowodéw przeprowadzonych w sprawie, wskazat ktérym daje wiare o ktérym odmawia przyznania
tego waloru i z jakich powodow. Przedstawione na tej podstawie wnioski sg tez logicznie poprawne i odpowiadaja
aktualnym pogladom na sagdowe stosowanie prawa. W przeprowadzonej ocenie dowodéw Sad Okregowy nie dopuscil
sie dowolnosci, ktora uzasadnialaby ingerencje Sadu II instancji w czynnosci, ktore pozostaja nadal domena tegoz
sadu chocby z uwagi na zasade bezposrednioSci.

Bezskuteczne sa zarzuty dotyczace sposobu powolania bieglego neuropsychologa mgr K. K. jako nie majace wplywu
na wynik sprawy. Jak to wyjaénil Sad w postanowieniu o przyznaniu wynagrodzenia z dnia 30.10.2018r (k.266)
oraz na rozprawie w dniu 4 lutego 2019r biegly neurochirurg prof. Dr hab. S. K. (zbieg nazwisk przypadkowy)
poinformowal telefonicznie sedziego prowadzacego sprawe o konieczno$ci powotania dodatkowego bieglego z zakresu
neuropsychologii wskazujac kandydata w osobie mgr K. K. i Sad wyrazit zgode na wykonanie opinii przez tego bieglego.
Sporzadzona zatem przez obu bieglych opinia jest opinia sadowo-lekarska a nie prywatna.

Nie ma tez podstaw, aby uznaé opinie bieglych za bledng. Zostala ona sporzadzona fachowo z dochowaniem nalezytej
starannoSci i poprawnoéci. Strony mialy mozliwo$é zgloszenia zarzutéw do opinii. Opinie ta nalezalo ocenié¢ jako
przekonywujaca i wyczerpujaca przy czym ocena ta dokonana zostala w ramach art. 233 k.p.c. Swoisto$é tej oceny
polega na tym, ze nie chodzi w niej o kwestie wiarygodno$ci, jak przy dowodzie z zeznan $wiadkoéw i stron, leczo o
pozytywne lub negatywne uznanie warto$ci rozumowania zawartego w opinii. Wedlug orzeczenia Sadu Najwyzszego
z 15 czerwca 1970r., I CR 224/70 (Biul. SN 1970, nr 11, poz.203), kontrola opinii bieglego powinna polegaé na
sprawdzeniu prawidlowosci — z punktu widzenia wymagan logiki i zasad do$wiadczenia zyciowego — rozumowania
przeprowadzonego w jej uzasadnieniu (art. 285 k.p.c.), ktére doprowadzilo do wydania przez bieglego takiej a nie
innej opinii. Przeprowadzona wedlug tych kryteriow ocena opinii bieglego potwierdza trafnosé jej wnioskow.

Nie bylo tez uzasadnionych powodéw by prowadzi¢ dalsze dowody z opinii bieglych tej specjalnoéci. W orzeczeniu z
dnia 15 lutego 1974 r. II CR 817/73 (nie publ.) Sad Najwyzszy wyjasnil, ze do dowodu z opinii bieglego nie moga mie¢
zastosowania wszystkie zasady prowadzenia dowoddow, a w szczegdlnoSci art. 217 § 1 k.p.c. Nie mozna zatem przyjac,
ze sad obowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia jest niekorzystna
dla strony. W podobnym duchu jest orzeczenie z 18 lutego 1974r., Il CR 5/74 (Biul. SN 1974, nr 4, poz. 64). Odmienne
stanowisko oznaczaloby przyjecie, ze nalezy przeprowadzi¢ dowod z wszelkich mozliwych bieglych, by sie upewnic,
czy niektdrzy z nich nie byliby takiego zdania jak strona.

Odpis pisma rozszerzajgcego powodztwo zostal doreczony pelnomocnikowi pozwanego na rozprawie i nie wnosit on
o udzielenie terminu do zlozenia odpowiedzi na rozszerzone powddztwo, ani nie zglosil zastrzezenia w trybie art. 162
przed zamknieciem rozprawy.

Bezzasadne sg zarzuty apelacji co do naruszenia art. 445 § 1 k.c. odno$nie wysokosci zado$éuczynienia. W polskiej
doktrynie prawa cywilnego powszechnie przyjmuje sie, ze zado$éuczynienie pieniezne peli funkcje kompensacyjna,
a wiec ma na celu dostarczenie poszkodowanemu realnej warto$ci ekonomicznej, rownowazac w sposéb przyblizony
doznang przez niego krzywde. Stanowisko to zostalo ugruntowane w judykaturze. Sad Okregowy okre$lajac
wysoko$é zado$éuczynienia naleznego na rzecz powoda wymienil wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar
doznanej przez niego krzywdy. Prawidlowo takze ustalil wysoko$¢ naleznego odszkodowania. Wskazaé nalezy,
ze wobec niewymierno$ci krzywdy, okreslenie w konkretnym wypadku wysokosci zado$cuczynienia za doznang



krzywde stanowi istotny atrybut sadu merytorycznie rozstrzygajacego sprawe w pierwszej instancji, Sad drugiej
instancji moze je za$ korygowaé¢ wtedy, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy majacych na to
wplyw jest ono niewspohmiernie nieodpowiednie, jako razaco wygbérowane lub razaco niskie. Podobne wnioski
wynikaja z analizy orzeczen Sadu Najwyzszego, ktéry przyjmuje, ze zarzut zawyzenia badZ zanizenia wysokoSci
zado$éuczynienia pienieznego moze by¢ uwzgledniony w instancji odwolawczej tylko wowcezas, gdyby nie zostaly
uwzglednione wszystkie okoliczno$ci istotne dla ustalenia tej wysokoSci, chyba ze wymiar zado$éuczynienia bylby
razaco niewlasciwy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego zado$éuczynienie pieniezne w kwocie 140.000zl odpowiada wadze (donioslo$ci)
doznanej przez powoda krzywdy, w pelni odzwierciedla wszystkie indywidualne okolicznosci istniejace po stronie
powoda, a wyplywajace na rozmiar doznanej szkody niemajatkowej, przez co nalezycie spelnia swoja funkcje
kompensacyjng. Kwota w tej wysokoSci jest odpowiednia do rozmiaru krzywdy i spelnia swoje zadanie wyréwnanie
doznanego uszczerbku niemajatkowego powoda oraz ulatwi mu przezwyciezenie ujemnych przezyé, dostarcza bowiem
powodowi realnej warto$ci ekonomicznej, rownowazgc w sposob przyblizony doznang przez niego krzywde.

Z omoéwionych przyczyn, apelacje oddalono na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w mys$l zasady odpowiedzialno$ci
za wynik sprawy.
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