Sygn. akt I ACa 416/20, 1 ACz 229/20
POSTANOWIENIE
Dnia 3 listopada 2020 roku
Sad Apelacyjny w Krakowie, I Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Slawomir Jamrog
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2020 roku w Krakowie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...)S.A. z siedziba w W.
przeciwko (...) sp.j, z siedziba w Z., E. N.i M. N. (2)
o zaplate

na skutek apelacji pozwanych od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 28 listopada 2019 roku, sygn. akt I C
1451/17 oraz na skutek zazalenia pozwanych na postanowienie Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 28 listopada 2019
roku

postanawia:

1. odrzucié ponowny wniosek pozwanych o zwolnienie od kosztow sqdowych;
2. odrzucié apelacje,

3. odrzucié¢ zazalenie.

SSA Stawomir Jamrog

Sygn. akt I ACa 416/20, I ACz 229/20

UZASADNIENIE

W dniu 23 stycznia 2020 r. pozwani wnie$li apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach z dnia 28 listopada 2019
roku, sygn. akt I C 1451/17, za§ w dniu 15 stycznia 2020 r. zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego w Kielcach
z dnia 28 listopada 2019 roku w przedmiocie kosztow sadowych.

Na zarzadzenie z dnia 8 czerwca 2020 r. pozwani zostali wezwani do uiszczenia oplaty sadowej od zazalenia. Wezwanie
doreczono pelnomocnikowi pozwanych w dniu 19 czerwca 2020 r.

W dniu 26 czerwca 2020 r. pozwani wniesli o zwolnienie od kosztoéw sadowych w calo$ci w uzasadnieniu wskazujac, ze
nie sa w stanie ponie$¢ kosztow sgdowych, spoltka (...) przynosi strate, a pozwani E. N. i M. N. (2) nie osiggaja zadnych
przychodéw. Wezwani o zlozenie o$wiadczenia o posiadanych papierach warto$ciowych w tym akcjach pozwani
wskazali (k.385), ze sa wlascicielami:

- 5000 akcji imiennych zwyklych serii B w(...) S.A. o lgcznej wartoSci bilansowej na dzien 31 grudnia 2019 r. 9140 zk;

- 50000 akcji imiennych zwyklych serii B w (...) S.A. o lacznej warto$ci bilansowej na dzien 31 grudnia 2019 r. 367
668 zl.



Postanowieniem z dnia 18 wrze$nia 2020 r. (doreczonym profesjonalnemu pelnomocnikowi pozwanych w osobie
radcy prawnego w dniu 14 paZzdziernika 2020 r.) Sad Apelacyjny w Krakowie oddalil w caloéci wnioski wszystkich
pozwanych o zwolnienie ich od kosztow sadowych, w tym zar6wno w postepowaniu apelacyjnym jak i zazaleniowym.

Pozwani nie uiécili optaty sadowej od apelacji w kwocie 60553 zl ani oplaty sadowej od zazalenia w kwocie 463 zl.

W dniu 19 pazdziernika 2020 r. pozwani zlozyli ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych w calo$ci w
uzasadnieniu wskazujac, ze strata pozwanej spolki sie poglebia, a Sad w zadnej mierze nie odniést sie do wszystkich
okoliczno$ci przedstawionych przez pozwanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Kolejny wniosek o zwolnienie od kosztow sadowych podlegal odrzuceniu stosownie do tresci art. 107 ust 2 u.k.s.c.
bowiem nie wskazuje on zadnych nowych okolicznoSci. W szczegdlnosci za nowe okolicznoSci nie mozna uznaé
twierdzenie o poglebianiu sie straty pozwanej spolki i jej wspolnikow w sytuacji, gdy poprzedni wniosek rowniez
opieral sie na twierdzeniu o generowaniu straty osigganiu niewielkich przychodéw. Na ograniczenia dziatalno$ci
zwigzane ze stanem epidemii pozwani powolywali sie takze juz w pierwszym wniosku. Podobnie juz poprzednio
podnosili, ze spolka ponosi straty na skutek czynu nieuczciwej konkurencji, ktorego dopuscic¢ sie miat jej byly
pracownik. Zadne nowe okolicznosci nie zostaly wiec powolane.

Whbrew twierdzeniom pozwanych okoliczno$ci powolywane we wniosku o zwolnienie byly brane pod uwage przez Sad
Apelacyjny przy rozpoznaniu wniosku z dnia 26 czerwca 2020 r. Twierdzenia o permanentnej stracie nie mogg jednak
by¢ decydujace w sytuacji, gdy spotka pozwanych od dtuzszego czasu nadal dziala a jej wspolnicy dzialajacy za spotke
nie skladaja wniosku o ogloszenie upadlosci. Wskazuje to, ze spotka musi posiadac aktywa, ktore przekraczajg warto$c
jej zobowigzan.

Whiosek pozwanej spotki o zwolnienie od kosztéw zostal oddalony z uwagi na fakt, ze spotka nie wykazala, ze nie
jest w stanie ponies¢ kosztéw sadowych (art. 103 ust. 1 u.k.s.c.). Nie przedstawiono zadnych danych o majgtku spotki
w tym danych o Srodkach trwatych, obrotowych i innych aktywach. Jest to o tyle istotne, Ze z informacji na stronie
internetowej spotki wynika, ze spotka prowadzi sklad budowlany, z ktérego prowadzeniem wiaze sie konieczno$é
posiadania zaplecza technicznego, szczegblnie w aspekcie posiadania centrali i oddzialéw. Przedlozenie wydruku
operacji z dwoch rachunkéw bankowych nie stanowi tez adekwatnego dowodu na brak Srodkéw pienieznych w
sytuacji, gdy rachunki te nie wskazuja operacji gospodarczych zwigzanych z prowadzeniem sktadu budowlanego.
Firma musi wiec posiadaé takze inne rachunku bankowe. Nie przedlozono tez zadnych dowodéw wskazujacych na
stany kasowe.

Spolka nie wykazala tez, ze jej wspolnicy nie maja dostatecznych §rodkow na zwiekszenie majatku sp6ltki lub udzielenie
spolce pozyczki (art. 103 ust. 2).

Z akt sprawy za$ wynika, ze wspolnicy tj pozostali pozwani posiadaja akcje w spotkach(...) S.A. i(...) S.A. o lacznej
wartoSci bilansowej w kwocie 376.808 zl. Nie uprawdopodobniono braku mozliwoéci zbycia akcji. Ponadto sa
wspotwlaseicielami, kazde w Y4 czeSci, nieruchomosci o wartosci 600 000 2z}, jak tez lokalu mieszkalnego we W..
Pozwany M. N. (2) posiada tez $rodki finansowe na rachunku bankowym nr (...), z ktérego dokonywal wplat za
spotke. Mimo wezwania pozwany nie przedlozyl wyciggu z tego rachunku i wydruku historii operacji dokonanych na
tym rachunku. Nawet jednak przedlozone w sprawie dokumenty wskazuja, ze pozwani wspdlnicy posiadaja znaczny
majatek, niezaleznie od braku wykazania majatku ich spolki. Trudno wiec przyjaé takze by wspdlnicy nie mogli ponie$é
oplaty sadowej od apelacji w kwocie 60.553 zl oraz od zazalenia w kwocie 463z}, bez uszczerbku dla koniecznego
utrzymania siebie i rodziny. Podkreslic trzeba, ze postepowanie w sprawie zostalo wszczete na skutek pozwu z dnia 19
kwietnia 2017 r. i przynajmniej od tego czasu pozwani winni liczy¢ sie z obowigzkiem poniesienia kosztéw sagdowych.
Konieczno$¢ uiszczania kosztow sagdowych jest immamentnym elementem prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
i spotka winna tak zarzadzaé¢ posiadanymi Srodkami, aby zabezpieczy¢ fundusze na ten cel. Z uzyskanej przez Sad



Apelacyjny informacji pelnej z Rejestru Przedsiebiorcow KRS pozwanej spotki wynika, ze nie tocza sie obecnie
wzgledem niej postepowania egzekucyjne, upadloéciowe, ukladowe, restrukturyzacyjne, naprawcze, spoétka nie ma
zaleglo$ci, nie znajduje sie ona w likwidacji. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze zadne zobowigzania cywilnoprawne z
tytulu zaciggnietych pozyczek czy kredytow nie korzystaja z pierwszenstwa przed obowiazkiem uiszczania kosztow
sadowych.

Stosownie do tresci art. 373 § 1 k.p.c. Sad drugiej instancji odrzuca apelacje, ktorej brakéw strona nie usunela w
wyznaczonym terminie. Na mocy art. 397 § 3 k.p.c. przepis ten znajduje odpowiednie zastosowanie w postepowaniu
zazaleniowym. Jednocze$nie zgodnie z art. 112 ust 2 i 3 u.k.s.c. w razie oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych Przewodniczacy nie wzywa strony reprezentowanej przez radce prawnego do uiszczenia naleznej oplaty, a
termin do jej wniesienia biegnie od dnia doreczenia stronie reprezentowanej przez adwokata odpisu postanowienia
o odmowie zwolnienia.

W przedmiotowej sprawie odpis postanowienia doreczono pelnomocnikowi pozwanych w osobie radcy prawnego w
dniu 14 pazdziernika 2020 r. Tym samym termin do uiszczenia oplaty sadowej uplynal bezskutecznie z dniem 21
pazdziernika 2020 r.

Stosownie do tresci art. 112 ust 4 u.k.s.c. ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sadowych nie mial wplywu na
rozpoczety bieg terminu do uiszczenia oplaty.

Majac na wzgledzie wskazane wyzej okolicznoéci nalezalo odrzucié¢ apelacje o czym Sad Apelacyjny orzekl w pkt 2 na
podstawie art. 373 § 1 k.p.c. w zw. z art. 36783 zdanie drugie k.p.c. Aktualizowalo to takze konieczno$¢ odniesienia sie
do zazalenia, o czym orzeczono w pkt 3 na podstawie art. 373 § 1 k.p.c. wzw. z 397 § 4 k.p.c.

SSA Slawomir Jamrog



