Sygn. akt I ACz 54/13
POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie, Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSA Jan Kremer

Sedziowie: SSA Wojciech Kosciotek

SSA Wladystaw Pawlak

po rozpoznaniu w dniu 12 lutego 2013 roku w Krakowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku K. G.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa — Dyrektora Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w K.
o udzielenie zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania

na skutek zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 7 listopada 2012 roku,
sygn. akt I Co 374/12

postanawia:
oddalié zazalenie.
Sygn. akt I ACz 54/12

UZASADNIENIE

Whnioskodawca K. G. wniést o udzielenie, przed wszczeciem postepowania o ochrone praw autorskich i débr
osobistych, zabezpieczenia roszczen przeciwko obowigzanemu Skarbowi Panistwa — Dyrektorowi Okregowej Komisji
Egzaminacyjnej w K. poprzez:

1. nakazanie obowigzanemu sporzadzenia uwierzytelnionych kopii kart odpowiedzi zawierajacych prace maturalne z
historii i wiedzy o spoleczenistwie stworzone przez K. G.

2. nakazanie obowiazanemu tak sporzadzonych kopii kart odpowiedzi w Sadzie Okregowym w Krakowie

3. zakazanie obowigzanemu niszczenia oryginaléw przedmiotowych prac maturalnych do czasu zakonczenia
postepowania wszczetego przeciwko niemu.

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 7 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie odmoéwil wnioskodawcy K. G.
udzielenia zabezpieczenia roszczenia.

W uzasadnieniu Sad Okregowy uznal, ze strona powodowa nie uprawdopodobnila dochodzonego roszczenia, a wiec

nie zostala spelniona wskazana w art. 730" § 1 k.p.c. jedna z koniecznych przeslanek udzielenia zabezpieczenia. W
ocenie Sadu Okregowego uprawniony nie moze na drodze procesu cywilnego, opierajac sie na tresci art. 24 k.p.c. i
art. 78 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 2004 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych skonstruowac skutecznego



roszczenia wydania kopii kart odpowiedzi zawierajacych prace maturalne, a nastepnie wydania oryginatow kart
odpowiedzi zawierajacych prace maturalne, gdyz posiadanie tych prac przez Okregowa Komisje Egzaminacyjna w K.
odpowiada prawu, majac oparcie w treSci rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r.
w sprawie warunkoéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw i stuchaczy oraz przeprowadzania
sprawdziandw i egzamin6w w szkolach publicznych.

W zlozonym zazaleniu wnioskodawca K. G. domagal sie zmiany zaskarzonego postanowienia i udzielenia
zabezpieczenia roszczenia, wzglednie uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi I Instancji
do ponownego rozpoznania.

Zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie:

1. art. 730" § 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze wnioskodawca nie uprawdopodobnil przeslanki wiarygodnoéci
roszczenia, a w konsekwencji odmowe udzielenia zabezpieczenia;

2. art. 328 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w sposéb dostateczny motywdw rozstrzygniecia, w szczegolnosci ogolnikowe
odwolanie sie do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r.

W uzasadnieniu wnioskodawca wskazal, ze jego wniosek o zabezpieczenie nie stoi w sprzecznoSci ze wskazanym przez
Sad Okregowy prawem posiadania przez obowiazanego stworzonych przez niego prac egzaminacyjnych. Wnio6st w
nim o udzielenie zabezpieczenia poprzez sporzadzenie kopii przedmiotowych prac egzaminacyjnych wlasnie dlatego
by nie naruszaé prawnie chronionego posiadania tych prac po stronie obowigzanego. Wskazal, ze nawet ewentualne
dochodzenie roszczenia o wydanie oryginalow prac egzaminacyjnych nie godziloby w posiadanie po stronie Okregowej
Komisji Egzaminacyjnej, gdyz skoro z § 108 pkt. 6 cyt. rozporzadzenia po uplywie 6 miesiecy karty z pracami powinny
by¢ zniszczone, to obowiazany nie bylby uprawniony po tym okresie do dalszego posiadania prac wnioskodawcy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie ma uzasadnionych podstaw.

Wskaza¢ nalezy, ze prace pisemne z egzaminu maturalnego objete sa odrebng regulacja w zakresie dostepu do nich.
Ustawodawca uregulowal dostep do prac maturalnych jej z czeéci pisemnej w Rozporzadzeniu Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunkéw i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow
i stuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach publicznych (Dz. U. z 2007. R., Nr 83, poz.
562 ze zm.), ktore okresla sposob udostepniania prac maturalnych. Ustawodawca ograniczyt dostep do nich poprzez
wskazanie, ze s3 udostepniane zdajacemu do wgladu w miejscu i czasie wskazanym przez dyrektora komisji okregowej,
nie przewidujac ich kopiowania, ani wydawania zdajacemu. W zwigzku z tym przedmiotem rozwazan moze byc
relacja tych regulacji oraz regulacji powolanych przez powoda. Konsekwencja tego jest wlaéciwe uprawdopodobnienie
potrzeby zabezpieczenia.

Uprawniony powoluje sie na przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1997 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
w ktorej w art. 78 ust. zawarto szczego6lna regulacje dotyczaca zabezpieczenia roszczen wynikajacych z naruszenia
autorskich praw osobistych. Przepis ten nie jest wylaczna podstawa dochodzenia tych roszczen. W orzecznictwie
wyrazono poglad, ze zgodnie z art. 24 § 3 k.c. reguly odpowiedzialnoéci kodeksowej pozostaja w kumulatywnym
zbiegu ze wskazanymi przepisami ustawy z roku 1994, na ktéra to regulacje takze powoluje sie uprawniony, co
oznacza, ze Srodki ochrony przewidziane jednymi i drugimi przepisami mogly by¢ w sprawie stosowane zar6wno
kumulatywnie, jak i alternatywnie. Decydujgcy w tej mierze powinien byé¢ wybor osoby zainteresowanej (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 5 stycznia 2001 r. V CKN 499/00). Z kolei art. 16 Ustawy wskazano, ze autorskie prawa
osobiste chronia nieograniczona w czasie i niepodlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu wieZ twoércy z utworem a w
szczego6lnosci prawa do:

1) autorstwa utworu;



2) oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo;
3) nienaruszalnosci treéci i formy utworu oraz jego rzetelnego wykorzystania;

4) decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci;

5) nadzoru nad sposobem korzystania z utworu.

Dla uzyskania zabezpieczenia roszczenia uprawniony winien wykazaé¢ ogdlne przestanki zabezpieczenia przewidziane

art. 730" k.p.c. tj. uprawdopodobnienie wiarygodno$ci roszczenia oraz istnienie interesu prawnego w uzyskaniu
zabezpieczenia. W niniejszej sprawie uprawniony swoje roszczenie wyprowadza z art. 16 ustawy prawo autorskie...
i art. 23 i 24 k.c. Skoro tak, to dla spelienia przestanki uprawdopodobnienia roszczenia uprawniony winien
uprawdopodobnié¢ naruszenie przez obowigzanego przedmiotu ochrony okre$lonego w art. 16 ustawy, a wiec
wiezi tworcy z utworem, a w szczegéOlno$ci praw okre§lonych w pkt 1-5 tego przepisu. Dla spelienia drugiej
koniecznej przestanki zabezpieczenia interesu prawnego w udzieleniu zabezpieczenia, uprawniony winien wykazaé,
ze nieudzielenie zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia lub w
inny sposob uniemozliwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie.

W tym stanie rzeczy w pelni nalezy podzieli¢ poglad Sadu I instancji, Ze uprawniony nie uwiarygodnit dochodzonego
roszczenia. Uprawniony nie uprawdopodobnil w jakikolwiek sposéb, ze obowigzany przechowujac oryginal jego
pracy maturalnej naruszyl autorstwo uprawnionego do tej pracy, naruszyl prawo uprawnionego do oznaczenia
pracy swoim nazwiskiem, pseudonimem, nie naruszyt prawa decydowania o pierwszym sposobie udostepnienia
utworu publicznoéci, nie zaburzyt nadzoru nad sposobem korzystania z pracy, nie naruszyl treéci i formy utworu
ani jego wykorzystania. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze uprawniony majac zamiar wystapié¢ z zadaniem wydania
oryginalu pracy maturalnej, nie uprawdopodobnil w zZaden sposéb swojego prawa do osobistego dysponowania ta
praca. Po pierwsze okreS§lona w art. 16 ustawy ochrona wiezi tworcy z utworem nie jest rownoznaczna z prawem
do jego wylacznego posiadania, po drugie jak wynika z twierdzen wniosku noénik pracy (arkusze papieru) nie
sq wlasno$cia uprawnionego tak by moglt zada¢ wydania swojej wlasnoSci, gdyz arkusz otrzymal od Okregowej
Komisji Egzaminacyjnej przy rozpoczeciu pisemnej czeéci egzaminu maturalnego, po trzecie jak wskazal juz Sad
Okregowy, uprawniony przystapiwszy do egzaminu maturalnego jest zwiazany regulami obowiazujacymi przy jego
przeprowadzaniu, a wiec wplywaja na jego sfere obowigzkéw i praw przepisy obowigzujacego prawa dotyczace
uprawnienia obowiazanego do przechowywania i dysponowania w oznaczonym czasie pracami maturalnymi (§ 108
pkt 6 cyt. rozporzadzenia). Wreszcie uprawniony nie wykazal interesu prawnego, nie wykazal realnej obawy by brak
zabezpieczenia spowodowal, ze po uplywie 6 miesiecy obowigzany bedzie uprawniony do niszczenia prac maturalnych,
a przez to wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia zostanie utrudnione lub w sposéb uniemozliwi lub powaznie
utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie. Takie twierdzenia uprawnionego w zgromadzonym materialne
dowodowym i przepisach prawa nie znalazly potwierdzenia.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 k.pc w zw. z art. 397 § 2 k.p.c., orzekl jak w sentencji.



