Sygn. akt IT AKa 41/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2015 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Krzysztof Marcinkowski

Sedziowie: SSA Beata Barylak-Pietrzkowska (spr.)

SSO Bozena Gawronska (del.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Iwona Go§linska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Barbary Jasifiskiej

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 roku w sprawie

M.J.iW.C.

oskarzonych z art.15883 kk i art.50 ustawy o ochronie os6b i mienia w zw. z art.11§2 kk
apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego i obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 12 listopada 2014 roku sygn. akt VI K 28/14

I. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze eliminuje z opisu przypisanego oskarzonym czynu sformulowanie:
»ZYaman zeber II-VII po stronie lewe;j”;

II. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
III. Zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze;

IV. Zasadza od oskarzonych M. J.i W. C.solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego M. W.kwote 1000 z} (jeden
tysigc) zlotych tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawcezym.

Sygn. akt. IT AKa 41/15

UZASADNIENIE

Aktem oskarzenia M. J.i W. C.zarzucono, ze w dniu 23 listopada 2013 r. w K., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu,
wzieli udzial w pobiciu R. W., w trakcie ktérego pokrzywdzony byl uderzany pieSciami i kopany, w szczegdlnosSci po
okolicy brzucha i klatki piersiowej, co spowodowalo obrazenia wewnetrzne w postaci ztaman zeber II-VII po stronie
lewej, podbiegnie¢ krwawych prawego jadra, pekniecia migzszu $ledziony i wytworzenia sie krwiaka, co nastepowo,
wskutek ci$nienia narastajacego krwawienia, doprowadzito do pekniecia torebki tego narzadu, czego nastepstwem
bylo wykrwawienie do jam ciala i Smier¢ pokrzywdzonego w okresie 24-25 listopada 2013r., a dzialaniem tym
jednoczeénie przekroczyli upowaznienia pracownikéw ochrony, naruszajac dobra osobiste R. W.w postaci zdrowia i



zycia, tj. popelnienie przestepstwa zakwalifikowanego z art. 158 § 3kk i art. 50 ustawy o ochronie 0s6b i mienia w zw.
z art. 11 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 12 listopada 2014 roku sygn. akt VI K 28/14 Sad Okregowy w Krakowie uznal oskarzonych za winnych
popehienia czynu zarzucanego im aktem oskarzenia, ktory zakwalifikowal jako wystepek z art.158 § 3 kk i art. 50
ustawy z dnia 22 sierpnia 1997r. o ochronie oséb i mienia w zw. z art. 11 § 2 kk, za co na mocy art. 158 § 3 kk przy
zastosowaniu art. 11 § 3 kk wymierzyl oskarzonym kary po 4 lata pozbawienia wolnosci,

Na mocy art. 41 §1 kk orzeczono wobec obu oskarzonych Srodek karny w postaci zakazu wykonywania zawodu
polegajacego na ochronie 0s6b i mienia na okres 5 lat,

Na mocy art. 46 § 1 kk orzeczono od oskarzonych M. J.i W. C.na rzecz oskarzyciela positkowego M. W.kwoty po 20
000 zlotych tytulem zado$éuczynienia,

Na mocy 63 §1 kk na poczet orzeczonych oskarzonym kar pozbawienia wolnoSci, zaliczono okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w sprawie, w odniesieniu do oskarzonego M. J.w okresie od 4 grudnia 2013r. do 3 wrze$nia
2014r., a w odniesieniu do oskarzonego W. C.w okresie od 4 grudnia 2013r. do 6 grudnia 2013r.

Oskarzonych cze$ciowo zwolniono od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych, zasadzajgc od
kazdego z nich kwoty po 1000 zlotych tytulem czeéciowego zwrotu wydatkéw oraz zasadzono od oskarzonych M.
J.i W. C.solidarnie na rzecz oskarzyciela positkowego M. W.kwote 6000 zlotych tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

0Od powyzszego wyroku apelacje zlozyli obroncy oskarzonych oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Obronca oskarzonego W. C.zaskarzyl wyrok w caloéci i w oparciu o art. 438 pkt 11 3 kpk zarzucil blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku przez przyjecie, jakoby W. C.wzigt udzial w pobiciu R. W.wspdlnie
i w porozumieniu z M. J., podczas gdy doglebna analiza zebranego materialu dowodowego musi prowadzié¢ do
przekonania, iz oskarzony ten nie uderzal rekami ani tez nie kopatl pokrzywdzonego uzywajac jedynie w stosunku
do niego gazu lzawiacego, do czego w tej konkretnej sytuacji byt uprawniony powstrzymujac w ten sposob atak
pokrzywdzonego oraz przez nieprawidlowe przyjecie, ze pomiedzy przebiegiem tego zdarzenia, a jego skutkiem w
postaci $§mierci R. W.istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy, czemu jednak przeczy najdobitniej opinia lekarska
ZMS w K.oraz zeznania §wiadkéw i w konsekwencji niewyeliminowanie tego skutku z opisu czynu.

W konkluzji apelacja wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego W. C.od zarzucanych
mu przestepstw.

Obronca oskarzonego M. J.zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci, co do tego oskarzonego i w oparciu o art. 438 kpk
zarzucik:

1. naruszenie prawa materialnego art. 158 § 3 kk — przez btedna wykladnie i pominiecie ustalonej przez Sad czynnej,
wrecz inicjujacej roli pokrzywdzonego w zajSciu polegajacej na podjeciu przez niego ataku fizycznego i kontynuowaniu
agresji wobec oskarzonych, ktérzy wszelkie dzialania podejmowali wylacznie w reakcji na bezprawny zamach ze strony
pokrzywdzonego, co uniemozliwia ewentualne ustalenie, ze zdarzenie, niezaleznie od dalszych zarzutéw apelacji,
mozna byloby uznac za ,pobicie”;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tresé¢ polegajacy na:

— blednym przyjeciu, ze oskarzeni przekroczyli upowaznienie przy wykonywaniu zadan naruszajac dobra osobiste
pokrzywdzonego, dopuszczajac sie przestepstwa okreslonego w art. 50 ustawy o ochronie oséb i mienia, przy braku
poczynienia przez Sad ustalen, czy podjete przez oskarzonych dzialania po opuszczeniu sklepu polegajace na uzyciu
wobec pokrzywdzonego sily fizycznej nie stanowily dopuszczalnych $rodkéw przymusu bezposredniego, o jakich
mowa w ustawie o $rodkach przymusu bezposredniego z dnia 24 maja 2013 roku w zw. z ustawa o ochronie



0s6b i mienia z dnia 22 sierpnia 1997 r. — przewidujacych mozliwo$¢ stosowania sily fizycznej przez pracownikow
ochrony (technik transportowych, obrony i obezwladnienia), w tym takze stosowania uderzen w przypadkach prawem
przewidzianych — np. w celu odparcia zamachu na zycie lub zdrowie lub przeciwdzialaniu ucieczce;

— blednym przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili sie przypisanego im przestepstwa z art. 158 § 3 kk — bez uprzedniego
prawidlowego rozwazenia i ustalenia, czy oskarzeni stosujac sile fizyczna wobec pokrzywdzonego nie dzialali w
ramach uprawnien przewidzianych w/w ustawami, bez czego nie mozna prawidlowo ustalié, czy dzialania oskarzonych
podejmowane w ramach wykonywanego przez nich zadania byly dzialaniami podjetymi z zamiarem udzialu w
przestepstwie pobicia wspdlnie i w porozumieniu, a takze przy braku ustalen faktycznych, co do istnienia zwigzku
przyczynowego pomiedzy ujawnionymi u pokrzywdzonego obrazeniami przypisanymi oskarzonym, a ustalonymi
przez Sad zachowaniami oskarzonych, a takze przy faktycznym braku poczynienia ustalefi o mozliwo$ci i powinnosci
przewidzenia przez oskarzonych nastgpienia skutku w postaci §mierci pokrzywdzonego;

- blednym przyjeciu, ze oskarzeni dopuscili sie ktéregokolwiek z zarzucanych im przestepstw bez ustalenia, czy nie
dzialali w ramach kontratypu z art. 25 kk, wobec poczynienia przez Sad ustalen o agresji pokrzywdzonego skierowanej
przeciwko oskarzonym przed podjeciem przez nich dziatan z uzyciem sily fizycznej wobec niego;

— poczynieniu blednych, wzajemnie sprzecznych ustalen faktycznych dotyczacych przebiegu zdarzenia, tj. ustalenie,
ze oskarzony J. zadal stojacemu pokrzywdzonemu kilka cioséw piescia w klatke piersiowa i brzuch, a oskarzony C.
kopnat stojacego pokrzywdzonego w okolice brzucha i podbrzusza bez stwierdzenia, ze pokrzywdzony mialby sie na
skutek tych dzialan przewrdcic, a nastepnie rozwazanie ustalen faktycznych o tresci: ,boksowano w brzuch z taka sila,
ze pokrzywdzony upadt na ziemie”;

- bezpodstawne uznanie, ze interwencja miala zakonczy¢ sie z chwila wyprowadzenia pokrzywdzonego ze sklepu —
podczas gdy z zebranych dowod6w wynika (zwlaszcza zapiséw rozmoéw pracownikéw J. z Centrum monitorowania), ze
zadaniem ochroniarzy bylo nie tylko spowodowanie opuszczenia przez pokrzywdzonego sklepu, ale i uniemozliwienie
mu wtargniecia ponownego do sklepu oraz przejawiania dalszej agresji;

Ponadto apelacja zarzucila obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 2 § 2
kpk, art. 7 kpk, art. 167 kpk w zw. z art. 193 kpk, art. 201 kpk, art. 92 kpk i art. 410 kpk, art. 424 kpk poprzez:

1. dowolna, wybidrcza ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego przy pominieciu czeéci ujawnionych
w sprawie okolicznoSci, a takze cze$ci przeprowadzonych w sprawie dowodéw, co doprowadzilo do oparcia
rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym dowolnie ocenionym, wadliwych ustalen faktycznych i
bezzasadnego przypisania oskarzonemu sprawstwa zarzuconego im czynu, w szczegdlno$ci poprzez:

— pominiecie okolicznos$ci zwigzanych z podejmowanymi przez oskarzonych dzialaniami w ramach wykonywania
zadan pracownikéw ochrony, mogacym uzywaé w warunkach prawem przewidzianych sily fizycznej, w tym takze
uderzen;

— pominiecie okoliczno$ci zwigzanych ze stanem zagrozenia wynikajacym z agresywnej postawy pokrzywdzonego,
zaréwno fizycznej jak i werbalnej odbieranej przez oskarzonego J.na podstawie do$wiadczenia zawodowego jako
mogacej $wiadczyt o posiadaniu przez pokrzywdzonego niebezpiecznego narzedzia i zamiarze jego uzycia, wspieranej
takze grozbami grupy kolegow pokrzywdzonego — ze ,,na H.juz bylibyScie pocieci”;

— pominieciu okolicznoéci zwiazanej ze stanem nietrzeZwoSci pokrzywdzonego, ustalonym na podstawie zeznan
pracownic sklepu (...), stan ten przejawial sie, m.in. w sposobie poruszania sie (chwianie, zataczanie), co moglo mieé¢
istotne znaczenie np. dla oceny czy ewentualny upadek pokrzywdzonego na podloze, w ktorejkolwiek fazie zdarzenia
musial wynika¢ z czynnego dzialania oskarzonych, w szczegblno$ci czy musial §wiadczy¢ o sile takiego dzialania;

- nierozwazeniu dowodéw z dokumentacji firmy (...) dotyczacej przebiegu interwencji (notatek stluzbowych i
protokdlow) oraz nagran rozméw telefonicznych z Centrum monitorowania, mimo ze dowody te byly istotne



dla ustalenia przebiegu zdarzenia, uzytych Srodkéw, polecenn wydawanych pracownikom ochrony uczestniczacym
w przedmiotowej interwencji (m.in. niedopuszczenia, aby pokrzywdzony wszedl ponownie do sklepu), kontaktu
telefonicznego osk. J. z Centrala z prosba o wsparcie i wezwanie Policji i jego 6wczesng ocene sytuacji jako bardzo
niebezpiecznej;

— wybidrcze potraktowanie zeznan $wiadka A. K. (1) poprzez pominiecie jej zeznan zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym (k. 182-184) zaréwno przy czynieniu ustalen faktycznych jak i przy rozstrzyganiu i ocenie zebranego
materialu dowodowego — mimo uznania zeznan tego Swiadka za kluczowe;

— dowolng ocene zeznan §wiadka A. K. (1) uznanych za wiarygodne, obiektywne zawierajace jedynie drobne réznice,
podczas gdy zeznania tego Swiadka cechowaly sie zmiennoécia i to zawlaszcza co do istoty zdarzenia zwigzanego z
uzywaniem przez oskarzonych sily fizycznej, co do rodzaju i iloSci zadawanych uderzen (rekami badZ nogami), reakcji
Swiadka na zachowanie oskarzonych;

— dowolng ocene wyjasnien oskarzonych, w szczegolno$ci bezpodstawng odmowe przyznania waloru wiarygodno$ci
wyjaénieniom oskarzonego J. jako niekonsekwentnych w trakcie calego postepowania, z uwagi na ich rozbieznoéc
z wyja$nieniami oskarzonego C., a takze zmiennymi zeznaniami §w. K. — mimo ze oskarzony logicznie wytlumaczyl
czeSciowa zmiane swoich wyjasnien, a istotna zamienno$é¢ zeznan Swiadka K. nie stanowila dla Sadu przeszkody w
uznaniu ich wiarygodnosci;

— pominieciu badZ uznaniu za malo istotne zeznan swiadkdow — pracownikéow firmy (...):S. I, M. F, I. M., T. L., a
takze Z. B., R. K., P. W. mimo Ze zeznania te byly istotne dla potrzeb ustalefi w przedmiocie rozwazenia sprawstwa
oskarzonych co do przestepstwa z art. 50 ustawy o ochronie 0s6b i mienia;

— dowolnej ocenie opinii sadowo — medycznej (pisemnej oraz uzupelniajacej) poprzez uznanie jej za rzetelng i pelng
— podczas gdy zalegajaca w aktach opinia jest niepelna i niejasna, cze$ciowo wewnetrznie sprzeczna, nie wyjasnia
w pelni czasu nastapienia zgonu, mechanizmu i czasu powstania uszkodzen ciala ujawnionych u pokrzywdzonego,
w szczegdlnosci obrazen skutkujacych $miercig, a takze nie ustala czy pekniecie Sledziony na skutek kopniecia lub
uderzenia piescia w okolice tkanek miekkich nie powinno skutkowaé zewnetrznymi obrazeniami w postaci chociazby
zasinienia lub innego uszkodzenia powloki, przy przyjeciu, ze pokrzywdzony w czasie zdarzenia nie mial na sobie
odziezy wierzchniej (kurtki);

— blednej ocenie zeznan $wiadka W.przez wyprowadzenie wniosku, ze po zajéciu z udzialem oskarzonych
pokrzywdzony nie mogl uczestniczy¢ w innym zdarzeniu i doznaé obrazen albowiem nie mowit o tym $wiadkowi,
mimo ujawnienia u pokrzywdzonego widocznych obrazen czola (otarcie brunatno czerwone naskorka powyzej nasady
nosa) — ktore nie zostaly stwierdzone u pokrzywdzonego po zdarzeniu przed sklepem.

2. zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego ds. ochrony oséb i mienia dla ustalenia, czy $rodki przymusu
bezposredniego mogli podja¢ oskarzeni jako pracownicy ochrony w zwigzku z wykonywaniem zadania w dniu 23
listopada 2014 roku w ramach upowaznienia w oparciu o obowigzujace przepisy prawa, w szczegélnoSci ustawe o
ochronie os6b i mienia i ustawe o §rodkach przymusu bezpos$redniego — w szczegdlnoéci czy mogli uzy¢ sily fizycznej,
a jesli tak to w jakiej postaci;

3. sporzadzenie uzasadnienia niedopowiadajgcego wymogom ustawowym okre§lonym w art. 424 kpk, tj. sporzadzenia
uzasadnienia wewnetrznie sprzecznego, ktore nie odnosi sie do calo$ci ujawnionych w sprawie okoliczno$ci, nie
zawiera omowienia catoksztaltu dowodéw przeprowadzonych w sprawie i ich swobodnej prawidlowej oceny, nie
zawiera tez nalezytego wyjasnienia podstawy prawnej wyroku — co uniemozliwia jednoznaczne stwierdzenie, jakie
ostatecznie ustalenia faktyczne Sad w niniejszej sprawie poczynil, a takze na jakich dowodach je oparl, a w
konsekwencji utrudnia lub wrecz uniemozliwia przesledzenie toku rozumowania Sadu przed wydaniem zaskarzonego
orzeczenia i jego instancyjna kontrole.



Z ostrozno$ci procesowej apelacja zarzucita takze razaca niewspoimierno$c kary przy niezasadnym uznaniu, ze stopien
szkodliwosci spolecznej jest bardzo wysoki, z uwagi na naruszone dobro bez uwzglednienia okoliczno$ci zdarzenia,
w szczegolnosci podejmowania interwencji wobec agresywnego pokrzywdzonego, podejmowania dzialan z uzyciem
srodkow przymusu bezposéredniego wylacznie w obronie wobec bezprawnego bezposredniego ataku pokrzywdzonego
na kazdego z oskarzonych, przy nieskutecznos$ci innych §rodkéw przymusu bezposredniego (gazu) oraz eskalacji
agresywnych zachowan pokrzywdzonego. Nalezy podkreslié, iz oskarzeni nie uzywali zadnych przedmiotow przy
stosowaniu sily fizycznej (patki) dazyli natomiast do obezwladnienia poszkodowanego i zalozeniu mu kajdanek w celu
przekazania policji, co zostalo zrealizowane.

W oparciu o powyzsze zarzuty apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. J., a
na wypadek nieuwzglednienia tego wniosku obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania. Ponadto z ostroznoS$ci procesowej, na wypadek nieuwzglednienia powyzszych wnioskow,
apelacja wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci w
rozmiarze roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej kary pozbawienia wolnoSci wymierzonej
oskarzonym i w oparciu o art. 438 pkt 4 kpk zarzucit razaco niski wymiar kary orzeczonej wobec obu oskarzonych,
w wymiarze po 4 lata pozbawienia wolno$ci, niewspolmierny do szkodliwo$ci spolecznej czynu przypisanego
oskarzonym, do stopnia zawinienia obu wymienionych przy jednoczesnym braku jakichkolwiek okolicznosci
lagodzacych i wreszcie wobec skutku ich dzialania, a to $mierci pokrzywdzonego R. W..

W oparciu o powyzszy zarzut apelacja wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i znaczne podwyzszenie wymiaru kary
pozbawienia wolnoéci w stosunku do obu oskarzonych.

W pisemnej odpowiedzi na apelacje obronicow oskarzonych pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniost o ich
nieuwzglednienie wobec ich oczywistej bezzasadnoSci.

Na rozprawie odwolawczej obroncy oskarzonych wywiedli i wniesli jak w pisemnych apelacjach oraz o
nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego wywiodt i wniost jak w pisemnej apelacji oraz jak w pisemnej odpowiedzi na
apelacje obroncow oskarzonych podnoszac, ze wymierzona kara powinna przekraczaé polowe ustawowego zagrozenia.
Nadto wniést o nieuwzglednienie apelacji obroncow oskarzonych oraz o zasadzenie solidarnie od obu oskarzonych na
rzecz oskarzyciela positkowego kosztow zastepstwa adwokackiego w postepowaniu odwotawczym w wysoko$ci 1000
z}.

Prokurator wniost o nieuwzglednienie apelacji obroncow oskarzonych i utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia,
nie popierajac apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, chociaz przychylajac sie do oceny, ze wymierzone
kary sa zbyt lagodne.

Oskarzeni wnie$li o uniewinnienie.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Sposréd wniesionych apelacji na cze$ciowe uwzglednienie zastugiwala jedynie apelacja obroncy oskarzonego W.
C.w zakresie, w jakim podnosila w uzasadnieniu zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przypisanie oskarzonemu
ztamanie zeber pokrzywdzonego, co skutkowato wyeliminowaniem przez sad odwolawczy z opisu czynu przypisanego
oskarzonym zaskarzonym wyrokiem owego obrazenia ciala. Z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej K.
W., doprecyzowanej zwlaszcza na rozprawie glownej w dniu 15 wrzesnia 2014 roku wynika bowiem, ze skoro u
pokrzywdzonego stwierdzono ztamanie szeSciu zeber to wykluczona jest wersja, by do obrazen tych doszlo w wyniku
kopniecia obuta noga czy uderzenia piescia (lub wiekszej liczby takich uderzen) w okolice brzucha, a takie przeciez
dzialania przypisano oskarzonym zaskarzonym wyrokiem. Zdaniem w/w bieglego mozliwe natomiast bylo zlamanie



zeber w wyniku uciskania kolanami klatki piersiowej, przy pozycji lezacej pokrzywdzonego twarza do podloza. Tego
rodzaju dzialania Sad I instancji natomiast nie przypisal oskarzonym w cze$ci dyspozytywnej zaskarzonego wyroku,
chociaz ustalil, Ze podczas zakladania kajdanek pokrzywdzonemu, ,,zostal on powalony na ziemie twarza do ziemi” i
yuciskany kolanami w plecy” przez A. B., a w tym czasie oskarzeni ,,przytrzymywali pokrzywdzonego” (str. 3 pisemnych
motywow zaskarzonego wyroku). Wobec powyzszego, majac nadto na uwadze kierunek i zakres wniesionych apelacji
oraz zasade in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. nalezalo stosownie zmienié¢ opis czynu przypisanego oskarzonym.

Niezasadne okazaly sie natomiast pozostale zarzuty zar6wno apelacji obroncy oskarzonego W. C., jak i wszystkie
zarzuty apelacji obroncy oskarzonego M. J.. Nie znajdowal rowniez — w ocenie sadu odwolawczego — uzasadnienia
zarzut apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego podniesiony w oparciu o 4. wzgledna podstawe odwotawcza.

W odniesieniu do skarg odwolawczych obronicow oskarzonych stwierdzié przede wszystkim nalezalo, ze w ocenie sadu
odwolawczego Sad Okregowy (poza wyjatkiem wskazanym na wstepie) prawidlowo ustalit stan faktyczny, wywodzac
logiczne wnioski z wlasciwie przeprowadzonej oceny wszystkich dowodoéw zebranych w sprawie. Sad Okregowy
zapoznal sie ze wszystkimi dowodami, jakie strony mu przedstawily, rozwazyl je wszystkie w ich caloksztalcie i
wzajemnym powigzaniu oraz dokonal wyboru, ktéorym z nich daje wiare, a ktéorym tej wiary odmawia i z jakiego
powodu. Apelacja obroncy oskarzonego W. C. (za wyjatkiem wskazanym wyzej) oraz apelacja obroncy oskarzonego
M. J. nie przedstawily natomiast tego rodzaju argument6éw, ktére moglyby skutecznie zakwestionowaé stanowisko
zaskarzonego wyroku. Nie ulega watpliwoSci w §wietle praktyki sadowej, ze w sprawach o pobicie ocena osobowych
zrédel dowodowych jest zwykle utrudniona z uwagi na dynamike i ,temperature” zajScia, wielo§¢ ré6znorodnych
dzialafi sprawcéw, miejsce i czas obserwacji zajScia przez poszczegoélne osoby itp. Uwaga powyzsza odnosi sie
roéwniez do niniejszej sprawy, o czym przekonuje lektura zeznan przestuchanych swiadkéw. Przeprowadzenie oceny
tak uksztaltowanego materialu dowodowego w sposdb zgodny z wymogami art. 7 k.p.k. zobowigzywalo zatem
Sad I instancji do analizy dowodow takze w ich wzajemnym powiazaniu przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, podczas gdy apelacje obroncow oskarzonych oparte zostaly
na wybidrczo przywolanych dowodach, bez uwzglednienia calo$ci wypowiedzi danej osoby (bieglego, Swiadka czy
oskarzonego), w tym réwniez — w kontekécie innych dowod6éw zebranych w sprawie. Tak sformulowane zarzuty nie
mogly zatem odnie$¢ zamierzonego apelacjami skutku, a argumenty apelacji uznaé nalezalo za jedynie poglad ich
autor6w na ocene materialu dowodowego i mozliwe do wyciggniecia na ich podstawie wnioski.

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego W. C. przypomnienia przede wszystkim wymagalo, ze w $wietle
jednoznacznego stanowiska orzecznictwa sadéw i pogladdéw doktryny zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze
sie sprowadzac¢ do samego tylko zakwestionowania stanowiska sadu I instancji czy tez do samej tylko nieuzasadnionej
wlasciwa ocena dowodéw polemiki z ustaleniami sadu, lecz powinien wskazywaé nieprawidlowos$ci w rozumowaniu
sadu odno$nie do oceny okoliczno$ci sprawy. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu odmiennego
pogladu (jak uczynil to autor apelacji) nie moze natomiast prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w
ustaleniach faktycznych. Apelacja obroncy nie wskazala za$ na dopuszczenie sie przez Sad Okregowy takich uchybien
w zakresie logicznego rozumowania, ktére prowadzilyby do uznania zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych za
zasadny, a zatem stanowisko wyrazone w skardze apelacyjnej (za wyjatkiem okoliczno$ci tyczacej ztamania zeber
pokrzywdzonego) ocenié nalezalo jako w istocie odmienny poglad jej autora co do okolicznosSci ujawnionych w toku
przewodu sadowego i mozliwych do wyciaggniecia z nich wnioskéw.

Za chybiona — w $wietle prawidlowych ustalen faktycznych Sadu Okregowego, ktére autor apelacji pominal — uznaé
nalezalo teze apelacji, w mySsl ktorej oskarzony W. C. jedynie uzyl wobec pokrzywdzonego gazu lzawiacego. Wszak
Sad I instancji ustalil, Ze oskarzony ten dzialat wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym M. J., wyjasniajac przy tym
istote przyjetej konstrukeji wspolsprawstwa, a nadto ustalil, ze W. C. ,,co najmniej jeden raz kopnal pokrzywdzonego
w okolice brzucha i podbrzusza”. Przypomnienia wymagalo w tym miejscu, iz Sad Okregowy wskazal, na jakich w
tym zakresie oparl sie dowodach i podal logicznie powody, dla ktorych uznal je za wiarygodne oraz dlaczego uznatl
wyjaénienia oskarzonego W. C., zaprzeczajacego powyzszemu, za niezastugujace na wiarygodno$¢. Zauwazy¢ rowniez



nalezalo, ze ,Dla bytu przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. obojetny jest stopieni aktywno$ci poszczegolnych uczestnikow
pobicia” (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3.10.2013 r. sygn. IT KK 104/13).

Jako typowo polemiczne, nieuwzgledniajace stanowiska Sadu I instancji i niewskazujace bledu w jego rozumowaniu
oceni¢ zatem nalezalo wywody autora apelacji odno$nie do oceny zeznan $wiadkéw A. K. i R. B., a takze wyjaénien
oskarzonego M. J.. Wszak $wiadek A. K. na rozprawie gléwnej w dniu 23 kwietnia 2014 roku wiarygodnie —
wbrew ocenie apelacji — podala powod nieujecia w pierwszych swych zeznaniach (zlozonych w dniu 26.11.2013
roku, a wiec na 3-ci dzien po krytycznym zdarzeniu) wszystkiego co zaobserwowala stwierdzajac, ze byla wowczas
bardzo zdenerwowana i stad mogly pojawi¢ sie w jej zeznaniach nieScistoéci. Istotne bylo przy tym, ze A. K.
wlasciwie identyfikowata oskarzonego W. C. jako ,ochroniarza w czapce”, ktéry uzywal wobec pokrzywdzonego
gazu pieprzowego, a przed Sadem I instancji — w ramach spontanicznej wypowiedzi — roéwniez wskazala na tego
oskarzonego jako mezczyzne, ktory ,chyba trzykrotnie” kopnal pokrzywdzonego w okolice brzucha, potwierdzajac
nadto w tym zakresie swoje poprzednie zeznania. Na marginesie doda¢ nalezalo, ze Sad I instancji prawidlowo
rozwazyl zeznania §w. A. K., czynigc je podstawa ustalen faktycznych w takim zakresie, w jakim byly one stanowcze,
konsekwentne i zgodne z innymi dowodami, a watpliwoéci thumaczac na korzy$¢ oskarzonych. Oparcie ustalen
faktycznych na zeznaniach tego $wiadka zlozonych jako pierwsze, co postulowano w apelacji, doprowadzi¢ by
natomiast moglo do ustalen mniej korzystnych dla oskarzonego W. C., skoro §w. A. K. zeznawala woéwczas o
uderzeniach zadawanych pokrzywdzonemu przez obu oskarzonych.

Nietrafnie podnidst nadto apelujacy, ze zeznania A. K. nie znajdowaty potwierdzenia w depozycjach swiadkéw K. U. i
W. S.. Jak wynika bowiem z ich zeznan osoby te nie obserwowaly krytycznego zdarzenia w takim czasie, jak Swiadek
A. K., co rébwniez prawidlowo stwierdzil Sad Okregowy.

Z kolei $w. R. B., na ktérego powolala sie apelacja, takze widzial — jak trafnie ustalil Sad I instancji — tylko fragment
krytycznego zdarzenia, przy czym nadto byl w tym czasie zajety rozmowa z A. K., a zatem nie sposob konstruowac
na podstawie jego zeznan tezy, jakoby rola oskarzonego W. C. ograniczala sie tylko do uzycia wobec pokrzywdzonego
gazu, jak uczynil to apelujacy.

Wbrew pogladowi apelacji, wyjasnienia oskarzonego M. J. zlozone na rozprawie gléwnej, w ktorych podat on
o kopnieciu zadanym pokrzywdzonemu przez oskarzonego W. C., uznane przez Sad I instancji za wiarygodne
nie $wiadcza o ,odwecie” M. J. za zlozenie obciazajacych go wyjasnien przez oskarzonego W. C., ale o tym,
iz przestuchiwany przed Sadem wyjasnil prawde co do zachowania sie W. C. w tym fragmencie krytycznego
zajécia. Okolicznoé¢ zlozenia przez oskarzonego M. J. tego rodzaju wyjasnien dopiero na rozprawie byla przy tym
przedmiotem uwagi Sadu I instancji, ktéry jednakze nie stwierdzil — jak wskazano w apelacji — ze rodzilo to ,powazne”
watpliwos$ci. Stusznie Sad Okregowy uznal powyzsze wyjasnienie oskarzonego M. J. za wiarygodne w $wietle innych
powolanych dowodow oraz w §wietle oceny wyjasnien oskarzonego W. C. jako niewiarygodnych, a bedacych jedynie
wyrazem przyjetej linii obrony.

Whbrew twierdzeniom apelacji, dla oceny sprawstwa i winy oskarzonego W. C. bez znaczenia pozostawaly zeznania
$w. T. L.. W $wietle prawidlowych ustaleni Sadu I instancji stwierdzi¢ nalezalo, ze wynika z zeznan tych tylko tyle, ze
oskarzony W. C. w owej rozmowie telefonicznej zrelacjonowal swiadkowi zdarzenie jedynie cze$ciowo.

Szeroki wywod apelacji po$wiecony legalnoSci uzycia przez oskarzonego W. C. wobec pokrzywdzonego gazu
pieprzowego i zalozenia mu kajdanek byt o tyle niecelowy, iz Sad Okregowy poczynil w tym zakresie tozsame ustalenia
faktyczne, a w przypisanym oskarzonym czynie nie zawarl stwierdzen tyczacych tych zachowan. Stusznie natomiast
w wywodzie tym autor apelacji zwr6cil uwage, iz obrazenia pokrzywdzonego w postaci zlamania zeber nie powinny
zostaé objete ,zarzutem”, co stwierdzono na wstepie niniejszego uzasadnienia.

Jako niezasadne oceniono wywody apelacji obroncy oskarzonego W. C. co do opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej i wnioskow z niej wyplywajacych oraz co do braku adekwatnego zwiazku przyczynowego miedzy zachowaniem
oskarzonego a skutkiem w postaci $mierci pokrzywdzonego.



Nietrafnie przede wszystkim wskazal apelujacy, iz ,,ocena i zakres” obrazen pokrzywdzonego nie odpowiada ciosom
zadanym mu przez oskarzonych, a potwierdzeniem powyzszego sa wnioski opinii bieglego lekarza. Odnotowania
wymaga zatem przede wszystkim, ze Sad Okregowy mial na uwadze i wnikliwie rozwazyl obrazenia ciala
pokrzywdzonego stwierdzone opinia bieglego, w tym roéwniez w kontekécie cioséw zadanych przez oskarzonych,
prawidlowo konstatujac, ze ,ktére§ z tych zachowan oskarzonych spowodowalo u pokrzywdzonego obrazenie w
postaci rozleglego pekniecia Sledziony, a ktére to obrazenie doprowadzilo do jego $émierci”. Jako postgpienie nielojalne
oceni¢ nalezalo przytaczanie w apelacji niezgodnych z faktycznym stanem rzeczy rzekomych wypowiedzi biegltego
lekarza czy tez nadinterpretacje jego opinii. Dla porzadku przypomnienia wymagato zatem, ze w zadnej ze swych
opinii (pisemnych czy ustnej) biegly K. W. nie podal, by $ledziona byla narzadem ,trudnym do uszkodzenia”, by do
jej uszkodzenia dochodzilo ,zazwyczaj w wyniku wypadkéw komunikacyjnych lub podczas upadku z wysokosci, a
wiec w sytuacjach ekstremalnych, zwiazanych z oddzialywaniem duzej sily, na zebra” oraz ze ,ostatecznie uderzenie w
okolice brzucha mogloby powodowaé jej pekniecie, niemniej jednak musialby to byé cios niezwykle silny i precyzyjny,
drazacy pod Zebra, co praktycznie jest malo prawdopodobne (...)”. Z opinii tej wynika natomiast, ze mechanizm
powstania tego obrazenia mogt by¢ wynikiem kopniecia, kazdego urazu narzedziem tepym o znaczniejszej energii,
ktéry godzil w brzuch albo w klatke piersiowa w rejonie, gdzie znajduje sie Sledziona. Stwierdzil rowniez biegly,
iz jest mozliwe, ze pekniecie $ledziony moze nastgpi¢ od urazu polegajacego na uderzeniu pieécia w brzuch ,a
dokladnie, gdyby to byl uraz godzacy pod lewy luk zebrowy”. Odnosnie do czestotliwo$ci wystapienia tego rodzaju
obrazenia stwierdzil natomiast biegly, ze ,najczeéciej” dochodzi do pekniecia §ledziony przy upadku z wysokosci albo
w czasie wypadkow komunikacyjnych”, a ,rzadsze” sa przypadki powstania takiego obrazenia w innych sytuacjach. W
Swietle powyzszych stwierdzen opinii bieglego z zakresu medycyny sagdowej oraz ustalen faktycznych tyczacych ciosow
zadanych pokrzywdzonemu przez oskarzonych Sad I instancji w pelni uprawniony byt zatem do przyjecia adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy przestepczymi dzialaniami oskarzonych a Smiercia pokrzywdzonego. Jednoczeénie
odnotowa¢ nalezalo, iz opierajgc sie na opinii tego bieglego Sad I instancji trafnie nie przyjal, by do pekniecia
§ledziony u pokrzywdzonego doszlo w czasie zakladania mu kajdanek, a to z uwagi na polozenie pokrzywdzonego.
Majac zatem na uwadze calo$é opinii bieglego K. W. nie sposob bylo podzieli¢ pogladu apelujacego, jakoby opinia
ta nie byla ,kategoryczna”. Istotne dla jej oceny pozostawalo, iz byla pelna, jasna i wewnetrznie niesprzeczna w
rozumieniu art. 201 k.p.k. oraz ze w oparciu takze o nig Sad I instancji poczynil w powyzszym zakresie prawidlowe
ustalenia faktyczne. Opinia bieglego lekarza — wbrew twierdzeniom apelacji — spelniala wymienione kryteria takze
w odniesieniu do mechanizmu powstania u pokrzywdzonego zlamania zeber, przy czym z uwagi na nieprzypisanie
oskarzonym spowodowania tego rodzaju obrazenia ciala pokrzywdzonego, co uzasadniono na wstepie niniejszych
motywow, nie zachodzila potrzeba bardziej szczegélowego odniesienia sie w tym zakresie do wywoddow skarzacego.

Nie zaslugiwalo rowniez na uwzglednienie twierdzenie autora apelacji o ,poglebieniu watpliwoéci” co do opinii
bieglego w zwigzku z zachowaniem sie pokrzywdzonego i jego wygladem po przekazaniu go funkcjonariuszom policji.
Pomijajac fakt, ze po raz kolejny autor apelacji przeinaczyl wypowiedzi bieglego (skoro w zadnej ze swych opinii biegly
nie wypowiedzial sie o bdlu ,niebywalym”, ,ogromnym” czy ,nie do zniesienia”), przedstawiajac je nadto w sposéb
wybidrezy, przypomnienia wymagato przede wszystkim, ze biegly stwierdzil, iz ,nie zawsze uraz musi pozostawié po
sobie §lady na zewnetrznych powlokach ciala” oraz ze ,odczuwanie dolegliwo$ci b6lowych moze by¢ przynajmniej
cze$ciowo oslabione dzialaniem alkoholu etylowego”, przy czym ,obrazenia takie, jak stwierdzone u pokrzywdzonego,
nie uniemozliwialy samodzielnego poruszania sie i funkcjonowania”. Za niezgodne z depozycjami funkcjonariuszy
policji przybylych na miejsce zdarzenia, ktorzy zeznali o uskarzaniu sie pokrzywdzonego na bol w klatce piersiowej,
uzna¢ nalezalo kolejne twierdzenie apelujacego, jakoby z ich zeznan wynikalo, iz pokrzywdzony ,nie narzekal na
bol”. Zeznania funkcjonariuszy policji koresponduja zatem z wypowiedzig biegtego, iz bol zwiazany ze zlamaniem
zeber powinien by¢ odczuwalny przy kazdej zmianie pozycji ciala i glebszych oddechach, natomiast b6l spowodowany
urazem $ledziony powinien by¢ nieustanny. Odnotowania wymagalo nadto w tym miejscu, ze zgodnie z opinia biegltego
lekarza, pekniecie §ledziony u pokrzywdzonego nastapilo dwufazowo : najpierw wskutek urazu doszto do pekniecia
miazszu narzadu bez uszkodzenia torebki, ktora pdzniej — w czasie mierzonym nawet w wielu godzinach — zostala
przerwana ci$nieniem narastajacego krwawienia do miazszu powiekszajacego swoja objeto$¢ narzadu. W $wietle



powyzszego materialu dowodowego twierdzenia apelujacego, kwestionujgce doznanie przez pokrzywdzonego w czasie
krytycznego zajScia urazu $ledziony jawily sie zatem jako niezasadne.

W ten sam sposob oceni¢ nalezalo dywagacje skarzacego tyczace obrazen jadra pokrzywdzonego. Przypomnienia
wymagato w tym miejscu, ze zgodnie z opinig bieglego lekarza obrazenie to nie bylo bardzo rozlegle, a kazdy uraz
godzacy w jadra jest ,bolesny”. Nie ulegalo przy tym watpliwosci, ze wedlug prawidlowych ustalen Sadu I instancji
przedmiotowego urazu doznal pokrzywdzony w czasie krytycznego zdarzenia.

Niczego ,znamiennego” i ,poglebiajacego watpliwosci” nie odnotowal sad odwotawczy w okoliczno$ci ujawnienia na
czole pokrzywdzonego ,rany”, ktérej rzekomo — jak podniosla apelacja — nie mial w czasie przekazywania go policji.
Stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, Ze nie byla to ,rana”, ale otarcie czola, a zatem obrazenie, ktére w warunkach
nocnych moglo nie by¢ zauwazone przez obecnych na miejscu zajscia.

Skoro nie zastugiwala na uwzglednienie wyzej przedstawiona argumentacja apelacji, to jako niezasadny jawil sie
réwniez wyprowadzony na jej podstawie wniosek, w mysl ktérego obrazenia ciala ,zostaly przez pokrzywdzonego
nabyte w zupelnie innych okoliczno$ciach”.

Odnoénie do zarzutu apelacji o konieczno$ci wykazania, ze oskarzony co najmniej przewidywal skutek w postaci
$mierci z uwagi na fakt, ze skutek ten objety jest wing nieumyslna, podzielit sad odwolawczy wywody pelnomocnika
oskarzyciela positkowego zawarte w odpowiedzi na apelacje obroncéw oskarzonych co do nieaktualnoéci uzytej przez
apelujacego terminologii oraz co do prawidlowego postapienia Sadu I instancji w tej kwestii. Wbrew wywodom
tejze apelacji Sad Okregowy trafnie ustalil, ze oskarzony — dziatajac wspoélnie i w porozumieniu z M. J. — zadal
takie uderzenia i kopniecie pokrzywdzonemu oraz w takie miejsca jego ciala, ze powstata sytuacja, w ktorej kazdy
przecietny czlowiek jest w stanie ocenié, iz tego rodzaju zachowanie moze spowodowaé groZzne dla zdrowia i
zycia konsekwencje. Nie byl Sad Okregowy obowiazany, jak zarzucala apelacja, do wykazania ,,winy nieumyslnej”
oskarzonego, a prawidlowo odniost tego rodzaju zachowanie oskarzonych, powodujace $Smiertelny skutek do tzw.
modelu przecietnego czlowieka. Przypomnienia wymagalo w tym miejscu, ze : ,,Mozliwo$¢ przewidzenia przez sprawce
(w okolicznoS$ciach zdarzenia) nastapienia skutku w postaci $mierci pokrzywdzonego nie jest w przypadku popelienia
przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. wyznaczana wedlug jego indywidualnych mozliwoéci wynikajacych z wyksztalcenia,
cech osobowosci, lecz w oparciu o pewien wzorzec osobowy (model) rozwaznego obywatela (rozsadnego czlowieka),
znajdujacego sie w danej sytuacji” (zob. : wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 13.03.2013 r. sygn. II AKa 23/13).

Stwierdzajac, ze pokrzywdzony zostal ,,co najwyzej uderzony piescig oraz kopniety” i akcentujac, ze oskarzeni
podejmowali li tylko interwencje w ramach stuzby, wykreowal apelujacy przebieg krytycznego zdarzenia nieadekwatny
do zebranego w sprawie materialtu dowodowego i poczynionych na jego podstawie przez Sad I instancji ustalen
faktycznych, co nie moglo skutkowaé¢ — z przyczyn wskazanych wyzej — uwzglednieniem w tym zakresie zarzutu
sformulowanego w oparciu o 3. wzgledng podstawe odwolawcza.

Whbrew koncowemu twierdzeniu autora apelacji, tezy jego nie wspieral dowdd z ,nagrania z kamery przemystowej”,
skoro w $wietle tego dowodu oraz zeznan swiadkow niewatpliwe jest, iz monitoring nie obejmowal caloSci miejsca
krytycznego zdarzenia.

Z powyzszych przyczyn nie uwzgledniono apelacji obroncy oskarzonego W. C..

W odniesieniu do apelacji obroncy oskarzonego M. J. stwierdzi¢ nalezalo, ze — jak trafnie wskazal pelnomocnik
oskarzyciela positkowego w odpowiedzi na te apelacje — wadliwe jest podnoszenie zarzutu obrazy prawa materialnego
w sytuacji kwestionowania w innym zarzucie ustalen faktycznych, spowodowanych notabene obraza przepisow
prawa procesowego, co znowu ujeto w kolejnym zarzucie. W razie bowiem oparcia skargi odwolawczej na zarzutach
mieszanych, tj. twierdzeniu odpowiadajacym kilku podstawom odwolawczym, jako podstawe odwolania nalezy
powolywaé zarzut tzw. pierwotny, a nie wtérny, stanowiacy pochodna usterki pierwotnej. Nieodpowiednie jest
bowiem powolywanie kilku zarzutéow, gdy jeden z nich jest konsekwencja innego badz gdy zarzuty te wzajemnie
sie wykluczajg. Jest to sytuacja zarzutu odwolawczego o charakterze ,mieszanym”, gdy jeden zarzut powoduje



kolejne, az po niesprawiedliwo$¢ wyroku. Zbedne jest zatem przyjmowanie za podstawe apelacji wszystkich trzech
przyczyn odwolawczych (jak uczyniono to w apelacji obronicy oskarzonego M. J.), bo wystarcza przyjaé¢ jedna z
nich, a to pierwotng. Stwierdzenie jej spowodowaloby bowiem uwzglednienie apelacji i przeciwnie — oddalenie
zarzutu pierwotnego skutkowaloby pominieciem rozwazan odnoénie do zarzutow wtérnych (vide : wyrok tut. Sadu
Apelacyjnego z dnia 11.02.1999 r. IT AKa 18/99, KZS 1999/3/25).

Odnoszac sie do tak sformulowanej apelacji obroncy oskarzonego M. J., w kolejnosci odpowiadajacej kolejnosci
poszczegblnych zarzutéw (ktérych uzasadnienie przedstawiono w skardze w sposéb nieuporzadkowany), stwierdzil
sad odwotawczy co nastepuje :

Nie obrazil Sad I instancji prawa materialnego w postaci przepisu art. 158 § 3 k.k. Dokonal bowiem prawidlowej
wykladni tego przepisu, a podnoszona w apelacji ,,czynna, wrecz inicjujaca rola pokrzywdzonego, polegajaca na
podjeciu przez niego ataku fizycznego i kontynuowaniu agresji” — w Swietle prawidtowych ustalen Sadu Okregowego
— w takiej postaci, jak opisano w zarzucie, nie miala miejsca. Niezaleznie od powyzszego, trafnie wywiedziono
w odpowiedzi pelnomocnika oskarzyciela positkowego na te apelacje, iz prowokujace (jak ustalil Sad I instancji)
zachowanie pokrzywdzonego nie niweczylo mozliwo$ci przypisania oskarzonym popelienia przestepstwa z art. 158 §
3 k.k., przy czym odnotowac nalezalo, ze okoliczno$¢ te trafnie uwzglednit Sad Okregowy przy wymiarze oskarzonym
kary. Wbrew omawianemu zarzutowi oskarzeni nie odpierali ,,bezprawnego zamachu ze strony pokrzywdzonego”,
a przeciwne twierdzenia uznaé nalezalo wylacznie za kreowanie przez autorke apelacji subiektywnej rzeczywistosci
dowodowej w sprawie, nieznajdujacej odzwierciedlenia w faktycznym zmaterializowaniu tresci przeprowadzonych
dowodow.

Niezasadnie zarzucono w apelacji blad ustalen faktycznych majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na
przyjeciu przekroczenia przez oskarzonych ,,upowaznienia przy wykonywaniu zadan” przy braku poczynienia ustalen
»CZy podjete przez oskarzonych dzialania po opuszczeniu sklepu polegajace na uzyciu wobec pokrzywdzonego sity
fizycznej nie stanowily dopuszczalnych $§rodkéw przymusu bezposredniego, o jakich mowa w ustawie o $rodkach

przymusu bezposredniego z dnia 24 maja 2013 roku w zw. z ustawa o ochronie oséb i mienia z dnia 22 sierpnia 1997 r.”.

W ustosunkowaniu sie do powyzszego zarzutu stwierdzi¢ przede wszystkim nalezalo, iz Sad Okregowy prawidtowo
ustalil, ze dzialajac w sposob opisany w zaskarzonym wyroku oskarzeni przy wykonywaniu zadan pracownikow
ochrony przekroczyli upowaznienie, naruszajac w ten sposoéb dobra osobiste R. W. w postaci zdrowia i zycia, czym
dopuécili sie wystepku z art. 50 ustawy z dnia 22 sierpnia 1997 r. o ochronie oséb i mienia.

Pisemne motywy zaskarzonego wyroku wskazujg, iz wbrew twierdzeniu apelacji Sad I instancji dostatecznie rozwazyt
okoliczno$ci zwigzane z wykonywaniem przez oskarzonych zadan zwigzanych z ich obowigzkami sluzbowymi
w charakterze pracownikéw ochrony, a potwierdzeniem tego sg chociazby przytoczone w uzasadnieniu apelacji
fragmenty stanowiska Sadu orzekajacego.

W éwietle poczynionych w sprawie ustalen faktycznych nie ulegalo watpliwo$ci zatem, ze chybiony byla teza apelujacej
jakoby oskarzeni podjeli ,wlasnie adekwatne do zagrozenia $rodki, celem przekazania sprawcy agresji w rece Policji”.
Odwolywanie sie przez apelacje w tym zakresie do ustawy z dnia 24 maja 2013 r. o srodkach przymusu bezposéredniego
ibroni palnej oraz zarzucanie zaskarzonemu wyrokowi braku rozwazenia przepis6w tej ustawy bylo chybione o tyle, ze
przepisy te nie znajdowaly zadnego zastosowania w niniejszej sprawie. Z przywotanego przez apelujaca przepisu art.
14 tej ustawy, a w szczegolnosci z ust. 2 wynika bowiem, ze ,Uzywajac sily fizycznej lub wykorzystujac sile fizyczna,
nie zadaje sie uderzen, chyba ze uprawniony dziala w celu odparcia zamachu na zycie lub na zdrowie wtasne lub
innych os6b albo na mienie lub przeciwdziala ucieczce”. W $wietle prawidlowych ustalen Sadu I instancji nie ulegalo
watpliwoéci, ze zadna z sytuacji uprawniajacych oskarzonych do zadania pokrzywdzonemu ,uderzeii” nie miala
miejsca, skoro nie podjal on ucieczki (o czym §wiadcza bezsporne ustalenia faktyczne) oraz nie realizowal ani zamachu
na mienie (w czasie pobicia pokrzywdzonego sklep byl juz zamkniety, a pokrzywdzony nie podejmowal zadnych
préb ponownego wejscia do sklepu) ani zamachu na zdrowie lub zycie innych osob, w tym — oskarzonych. Apelujaca
takze nie wskazala w skardze odwolawczej, by ktérakolwiek z tych sytuacji uprawniajacych oskarzonych do zadania



pokrzywdzonemu tego rodzaju ,uderzen” miala miejsce. Nie zaslugiwal bowiem na uwzglednienie zarzut, jakoby Sad
I instancji ,bezpodstawnie uznal, ze interwencja miala zakonczy¢ sie z chwila wyprowadzenia pokrzywdzonego ze
sklepu”, podczas gdy ,zadaniem ochroniarzy” bylo ,uniemozliwienie mu wtargniecia ponownego do sklepu”.

Whbrew pogladowi apelacji nie byta uzasadnieniem obiektywnej sytuacji ,,zagrozenia dla zycia i zdrowia” odczuwanego
rzekomo przez oskarzonych ze strony pokrzywdzonego ich proéba o wsparcie i o wezwanie policji, jezeli sie zwazy, ze
pokrzywdzony jedynie wypowiadal wulgarne slowa i przyjal postawe wyrazajaca gotowos$é do bicia sie z oskarzonymi,
a ponadto znajdowal sie w stanie nietrzezwym, co niewatpliwie obiektywnie oslabialo realno§é stworzenia z jego
strony zagrozenia dla zdrowia lub zycia oskarzonych. Na marginesie doda¢ w tym miejscu nalezalo, ze dowolne bylo
twierdzenie apelacji, jakoby pokrzywdzony zadawal ciosy oraz jakoby Sad Okregowy ,,pomingl agresywna postawe”
pokrzywdzonego. Nie bylo tez potrzeby — wbhrew zarzutowi apelacji — bardziej szczegblowego rozwazania dowodow
z dokumentacji firmy (...) oraz z nagran rozmoéw telefonicznych, skoro Sad dysponowal w tym zakresie zgodnymi
zeznaniami §wiadkéw (pracownikéw ochrony) i wyjasnieniami oskarzonych. Odno$nie do wymienionych w apelacji
swiadkow, bedacych pracownikami firmy (...) przypomnie¢ nadto nalezalo, ze Sad Okregowy ,,nie pominal” dowodow
zich zeznan, ale oceniajac je jako wiarygodne stusznie skonstatowal, ze nie mialy one dla ustalen istotnego znaczenia,
w tym takze — co do przestepstwa z art. 50 ustawy o ochronie os6b i mienia, ktora to okoliczno$¢ podkreslala apelacja.

Subiektywnemu odczuwaniu owego ,,zagrozenia” ze strony pokrzywdzonego przeczyly z kolei wyjasnienia oskarzonego
M. J., z ktérych wynikato, iz chcial pokazaé¢ pokrzywdzonemu, ze agresja mu sie ,nie oplaca” oraz ze oskarzeni
majg nad nim przewage. Ostatnie stwierdzenie znajdowalo przy tym uzasadnienie w realiach sprawy. Za
nieprzekonujace uznano nadto twierdzenia apelacji jakoby oskarzony byl prze§wiadczony o mozliwo$ci posiadania
przez pokrzywdzonego noza, skoro ani wypowiedzi ani zachowanie pokrzywdzonego podczas calego zdarzenia na
taka mozliwoé¢ nie wskazywalo. Okrzykow w rodzaju ,Na Hucie juz bylibyScie pocieci” grupy mezczyzn, ktorzy
zainteresowali sie zdarzeniem nie sposéb za$ utozsamiaé z opisanym zachowaniem pokrzywdzonego. Sytuacji owego
zagrozenia ze strony pokrzywdzonego nie mogta takze uzasadnia¢ przywolywana w apelacji okoliczno$¢ pojawienia
sie na miejscu zajScia grupy mezczyzn, wydajacych okrzyki cytowane w skardze, co zdaje sie sugerowac apelujaca.
Przypomnienia wymagalo w tym miejscu, ze dla przyjecia kontratypu z art. 25 § 1 k.k. konieczne jest stworzenie
niebezpieczenstwa przez napastnika i poSwiecanie dobra tego napastnika, jak celnie zauwazono to w odpowiedzi
pelnomocnika oskarzyciela positkowego na te apelacje, wykazujac nadto trafnie niespelnienie takze i pozostatych
warunkéw zastosowania wobec oskarzonych wymienionego przepisu, co autorka apelacji juz pominela. Wbrew
twierdzeniu apelacji, a wobec poczynionych prawidlowo w tym zakresie ustalen faktycznych, Sad Okregowy nie
byl zatem zobowiazany do rozwazenia, ,czy zachowanie oskarzonych nie wyczerpuje znamion dzialania w obronie
koniecznej”.

Nieuprawniona byla rowniez konstatacja apelacji, iz oskarzeni stosowali li tylko Srodki przymusu bezposéredniego
i to w spos6b uprawniony, gdyz mogli uzywaé przy wykonywaniu zadan shuzbowych $rodkéw przymusu w postaci
sily fizycznej, w tym nawet uderzen. Rzecz bowiem w tym, ze zadali pokrzywdzonemu nie tylko uderzenia , i
to w sytuacji niedozwolonej przywolang w apelacji ustawa z dnia 24 maja 2013 r., ale i kopniecie, a dzialaniem
takim — z uwagi na sile i umiejscowienie cios6w — spowodowali Smieré¢ pokrzywdzonego. Nie zachowali przy tym
z pewno$cia zasady minimalizacji skutkow, przyjetej w art. 7 wymienionej ustawy, na ktéra powolala sie apelujgca.
Jednocze$nie, poza wypelnieniem znamion wystepku z art. 50 ustawy o ochronie oséb i mienia, oskarzeni wypeknili
roéwniez znamiona przestepstwa z art. 158 § 3 k.k., co trafnie stwierdzil Sad Okregowy. Przypomnienia wymagato
nadto w tym miejscu, ze Sad orzekajacy rozwazyl i ustalil, ktére z zachowan oskarzonych podjetych przy uzyciu sily
fizycznej byly uprawnione w $wietle ustawy (wyprowadzenie pokrzywdzonego ze sklepu, zalozenie mu kajdanek) i nie
przypisal ich oskarzonym zaskarzonym wyrokiem. Chybione byto zatem twierdzenie apelacji, jakoby Sad I instancji
yhie rozwazyl tre$ci przepisow regulujacych zasady uzycia Srodkéw przymusu, prawdopodobnie z gory zakladajac, ze
skoro pokrzywdzony zmarl, to zapewne ustalone dzialania oskarzonych musialy by¢ nadmierne”.

Niezasadnie zarzucono przy tym w apelacji, iz dla ustalenia adekwatnych $rodkéw przymusu, ktére mogly byé
zastosowane przez oskarzonych wobec pokrzywdzonego nalezalo powolac biegltego ds. ochrony oséb i mienia. Wszak
ustawy przywolywane w apelacji okre$laja srodki, ktére moga by¢ przez uprawnionych stosowane oraz sytuacje, w



jakich do ich zastosowania moze dojs¢, a wiadomo$ci specjalne, o ktérych mowa w art. 193 k.p.k. nie obejmuja wiedzy z
zakresu prawa, chyba ze chodzi o prawo obce. Nie obrazil zatem Sad Okregowy przepisow art. 193 k.p.k.iart. 167 k.p.k.

W odniesieniu do powolanego w apelacji art. 36 ustawy z dnia 24 maja 2013 roku stwierdzi¢ nalezalo, ze przepis
ten nie znajdowat zastosowania w realiach niniejszej sprawy, skoro nie zarzucano oskarzonym nieudzielenia czy
niezapewnienia pokrzywdzonemu pomocy medycznej. Co do podniesionego w kontek$cie tego przepisu zarzutu, iz
pokrzywdzony nie mial na ciele widocznych obrazen, przypomnieé nalezato, ze zgodnie z opinig bieglego K. W. ,, nie
zawsze uraz musi pozostawi¢ po sobie Slady na zewnetrznych powlokach ciala”. Wbrew twierdzeniu apelacji nie
wystapila tez rozbieznos¢ w materiale dowodowym, majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a dotyczaca
stwierdzonego w trakcie sekcji zwlok otarcia naskorka na czole pokrzywdzonego, ktérego to obrazenia ciala nie
stwierdzono na miejscu zajécia. Przywola¢ w tym miejscu nalezalo argumenty przedstawione w tym zakresie w
odniesieniu sie do apelacji obroncy oskarzonego W. C. i dodaé, ze powyzsza okoliczno$¢ — wbrew tezie autorki apelacji
— nie musi $wiadczy¢, ze obrazenia tego pokrzywdzony doznal ,w pdzniejszym czasie”. W $wietle prawidlowych
ustalen Sadu Okregowego, ktére w apelacji pominieto lansujgc przedmiotowa teze, nie budzi watpliwosci, ze pozostale
obrazenia ciala pokrzywdzonego powstaly w wyniku dzialan oskarzonych, a wnioskowanie apelacji na podstawie
obrazenia czola (o charakterze lekkim), ze takze i pozostale obrazenia (nieporéwnywalne ciezsze) powstaly w innych
okolicznoSciach razito dowolno$cia.

W $wietle pisemnych motywow zaskarzonego wyroku niezbyt jasno rysowat sie zarzut apelacji oparty na 3. wzglednej
podstawie odwolawczej, podnoszacy brak ustalen faktycznych ,co do istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy
ujawnionymi u pokrzywdzonego obrazeniami przypisanymi oskarzonym, a ustalonymi przez Sad zachowaniami
oskarzonych, a takze przy faktycznym braku poczynienia ustalen o mozliwo$ci i powinno$ci przewidzenia przez
oskarzonych nastagpienia skutku w postaci $émierci pokrzywdzonego”. Wszak Sad Okregowy prawidlowo (poza
obrazeniem w postaci zlamania zeber) wykazal adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy przestepczymi zachowaniami
oskarzonych, dzialajacych wspolnie i w porozumieniu a §miercia pokrzywdzonego, positkujac sie w tym zakresie opinig
bieglego lekarza. Dla skontrolowania toku rozumowania Sadu orzekajacego nie bylo zatem konieczne — jak zdaje sie to
rozumie¢ apelujaca — zawarcie adekwatnych stwierdzen w czesci uzasadnienia po§wieconej stanowi faktycznemu. Nie
ulega przeciez watpliwo$ci, ze Sad Okregowy trafnie powiazal ciosy (uderzenia, kopniecie) zadane pokrzywdzonemu
w brzuch ze $§miertelnym skutkiem.

Nie zaslugiwal przy tym na uwzglednienie podniesiony w kontekscie powyzszego zarzut wadliwej oceny zeznan
Swiadka J. W.. W ocenie sadu odwolawczego ocena zeznan wymienionego pozostawala w zgodno$ci z wymogami
przepisu art. 7 k.p.k., a apelujaca blednie zinterpretowala dokonang przez Sad I instancji ocene, o czym $wiadczy
lektura odno$nego fragmentu pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wszak Sad orzekajacy nie stwierdzil,
by w oparciu o zeznania wymienionego $wiadka ustalil, iz w dniu 24 listopada 2013 roku pokrzywdzony nie opuszczal
mieszkania, jak to wskazuje apelacja, ale wykluczyl, by po krytycznym zajSciu (a przed przyj$ciem pokrzywdzonego
do domu $wiadka) doszlo do zdarzenia, w czasie ktorego pokrzywdzony doznalby obrazen ciala skutkujacych jego
Smiercig. Stanowisko to Sad I instancji logicznie przy tym uzasadnil. Bledne odczytanie oceny Sadu orzekajacego
skutkowalo zatem blednym postawieniem przedmiotowego zarzutu, gdyz apelujaca nie wskazala innych argumentow
go uzasadniajacych, skoro argument tyczacy otarcia czola — nie wiadomo zreszta, z jakich powodéw podniesiony
na uzasadnienie wadliwej oceny zeznan $wiadka J. W. — zostal juz wyzej oméwiony. Za dywagacje skarzacej w
Swietle jasnej opinii bieglego lekarza o dwufazowosci pekniecia §ledziony pokrzywdzonego, mierzonej nawet w wielu
godzinach oraz o odczuwanym bolu spowodowanym réznorakimi obrazeniami ciala, uznac z kolei nalezalo sugestie
apelacji jakoby pokrzywdzony ,,mogl przeciez wyjs¢é z mieszkania (...) rano, pod nieobecno$¢ §wiadka, zwlaszcza skoro
lepiej sie poczul, co pozostawaloby z logicznej relacji z ujawnionym po zgonie nowym obrazeniu na czole”.

Odnoénie do podnoszonego w apelacji braku ustalen ,,co do mozliwos$ci przewidywania przez oskarzonych nastapienia
skutku $miertelnego u pokrzywdzonego” odwolac sie nalezy do rozwazan niniejszego uzasadnienia poczynionych w
tym zakresie w ustosunkowaniu sie do apelacji obroncy oskarzonego W. C.. Miala natomiast racje skarzaca zarzucajac,
ze wywod Sadu I instancji dotyczacy omawianej kwestii dotkniety zostal wadg, polegajaca na przyjeciu, ze wskutek
zadanych mu przez oskarzonych uderzen pokrzywdzony upad} na ziemie, podczas gdy w ustalonym stanie faktycznym



brak jest okoliczno$ci upadku pokrzywdzonego na ziemie wskutek zadania mu uderzen w brzuch. Oceniajac powyzsze
doszedl sad odwotawczy do wniosku, ze przedstawione uchybienie nie mialo zadnego wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia,
gdyz stwierdzajac o upadku pokrzywdzonego na ziemie, Sad orzekajacy dazyl do wykazania sily ciosow, a ta nie ulega
watpliwo$ci chociazby w Swietle opinii bieglego lekarza oraz rodzaju obrazen ciala pokrzywdzonego.

Prawidlowo stwierdzil Sad I instancji, co przyznala apelujaca, ze ,oskarzeni wczesniej nie planowali pobicia
pokrzywdzonego, nie umawiali sie co do tego, jaka role odegra kazdy z nich”, ale jednocze$nie skonstatowal, ze
»zachowania ich byly akceptowane” wzajemnie i wyjasnil, iz do porozumienia, o ktérym mowa w art. 18 § 1 k.k. moze
dojs¢ takze w sposob dorozumiany, a istotna jest $wiadomo$¢ wspolnego wykonywania czynu zabronionego, jak to
mialo miejsce w realiach niniejszej sprawy. Motywy Sadu orzekajacego nie sa w tej czesci obszerne, ale wystarczajace
dla skontrolowania toku rozumowania w zakresie przypisania oskarzonym dzialania wspolnie i w porozumieniu z
zamiarem pobicia pokrzywdzonego, wobec czego zarzuty apelacji takze i w tym zakresie jawily sie jako niezasadne.

Odnoénie do zarzutéw apelacji opartych na 2. wzglednej podstawie odwolawczej, stanowiacych w wiekszoSci
powielenie zarzutéw z 3. wzglednej podstawy odwolawczej, ktorych uzasadnienie w apelacji przedstawiono lacznie,
stwierdzi¢ nalezalo, ze sad odwolawczy ustosunkowal sie do nich wyzej, omawiajac zarzuty bledéw w ustaleniach
faktycznych i konstatujac, ze zaskarzony wyrok nie uchybial przepisom art. 193, art. 167, art. 410 (art. 92) i art. 7
k.p.k. Dodatkowo przypomnieé¢ w tym miejscu nalezalo, ze zasada swobodnej oceny dowod6w wyrazona w przepisie
art. 7 k.p.k. nakazuje organom procesowym, w tym — sagdowi, by ocenialy znaczenie, moc i wiarygodno$¢é materialu
dowodowego na podstawie wewnetrznego przekonania z uwzglednieniem wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia
zyciowego, nie bedac przy tym zwigzanymi zadnymi ustawowymi regulami dowodowymi. W orzecznictwie sadow
ugruntowany jest poglad, ze przekonanie sadu orzekajacego o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci
innych pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k. wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy (art. 410 k.p.k.) i to w
sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

- stanowi sposob rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

- jest wystarczajaco i logicznie, z uwzglednieniem wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, umotywowane w uzasadnieniu
wyroku (art. 424 k.p.k.); (vide: orzeczenia Sadu Najwyzszego publikowane w : OSNKW 3-4/1975/47 ; OSNKW
2/1975/28; OSNKW 7-9/1991/41). Nie ma przy tym reguly nakazujacej calkowite uznanie wiarygodnosci lub jej
braku okre$lonego $rodka dowodowego. Mozna wiec np. zeznaniom tego samego $wiadka lub wyjasnieniom tego
samego oskarzonego czeSciowo daé wiare, a czeSci ich depozycji tej wiary odmoéwic. W ocenie sadu odwoltawczego Sad
Okregowy wypelnil w sposob prawidlowy warunki okres§lone przepisem art. 7 k.p.k.

Niezasadny byl takze zarzut apelacji co do obrazy art. 410 k.p.k. (czy tez nieprawidlowo wskazanego art. 92 k.p.k.),
skoro apelujaca kwestionowala w istocie dokonang ocene dowoddéw, a nie ulega watpliwosci, ze Sad Okregowy
opart orzeczenie na caloksztalcie materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie gtéwnej. Jak wynika bowiem
z uksztaltowanego orzecznictwa sadow i pogladéw doktryny obraza art. 410 k.p.k. zachodzi woéwczas, gdy przy
wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na rozprawie gtéwnej oraz gdy opiera sie na cze$ci materiatu
ujawnionego. Dokonanie oceny dowodow nie stanowi natomiast uchybienia dyspozycji art. 410 k.p.k. ( vide : wyrok
S.A. w Krakowie publ. KZS 2007/2/42 ; postanowienie SN publ. LEX nr 53912 ). Tre$¢ sformulowanych w apelacji
zarzutoéw i ich uzasadnienia wskazuje natomiast, ze w istocie apelujaca zarzucila nieprawidlows jej zdaniem ocene
materialu dowodowego.

W odniesieniu do pozostalych zarzutéw apelacji opartych o 2. wzgledna podstawe odwolawcza stwierdzié nalezalo,
ze byly takze niezasadne.

Zarzuty tyczace wadliwej oceny zeznan $wiadka A. K.(w pisemnej apelacji — blednie podano : K.) ocenil sad
odwolawczy jako chybione, przy czym aktualno$é¢ zachowuja w tym zakresie takze uwagi poczynione w odniesieniu



do skargi odwolawczej obroncy oskarzonego W. C.. Wbrew twierdzeniom omawianej apelacji Sad I instancji ,nie
potraktowal wybioérezo” zeznan tego Swiadka, pomijajac zeznania zlozone w postepowaniu przygotowawczym na k.
182 — 184. Wszak Sad Okregowy odczytal te zeznania §wiadkowi na rozprawie gléwnej w dniu 23 kwietnia 2014 roku,
a Swiadek o$wiadczyla, ze je podtrzymuje, thumaczac odmienno$ci niepamiecia. Niewatpliwe jest réwniez, ze Sad
Okregowy mial na uwadze caloksztalt zeznan tego Swiadka, co wynika z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku.
Whbrew twierdzeniom autorki apelacji o pominieciu przedmiotowych zeznan nie $wiadczy tez fakt niewskazania
w uzasadnieniu kart akt, na ktoérych sa zawarte, skoro powolano karty zeznan tego swiadka z rozprawy, podczas
ktdrej podtrzymala zeznania z postepowania przygotowawczego. Przy ocenie zeznan A. K.nie uchybil Sad orzekajacy
przepisowi art. 7 k.p.k. w spos6b mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia. Apelujaca nie wskazala przy tym
konkretnie, o jakie ,zmienno$ci” w zeznaniach $wiadka chodzi, postugujac sie w tym zakresie ogblnikami, co czynilo
taki zarzut nieskutecznym. Nie jest bowiem rzecza sadu odwolawczego domyslaé sie okoliczno$ci wskazywanych
arbitralnie przez apelujacego, ale ustosunkowaé sie do konkretnie sformulowanych zarzutéw, wskazujacych nadto
adresy aktowe poszczeg6lnych twierdzen.

Wobec rozszerzenia w uzasadnieniu skargi odwolawczej zarzutu wadliwej oceny zeznan $wiadkow bedacych
pracownikami firmy (...) o okoliczno$ci tyczace przebiegu pracy zawodowej oskarzonego M. J. i jego kwalifikacji
zawodowych doda¢ nalezalo, ze okoliczno$ci te nie mialy znaczenia dla ustalenia sprawstwa i winy oskarzonego w
odniesieniu do przypisanego mu czynu.

Nie zastlugiwal takze na uwzglednienie zarzut dowolnej oceny wyjaénien oskarzonego M. J. poprzez uznanie ich
za niekonsekwentne, rozbiezne z wyjasnieniami oskarzonego W. C. i zeznaniami §wiadka A. K., a przez to —
niewiarygodne, mimo ze oskarzony logicznie wyttumaczyt czeSciowa zmiane swoich wyjasnien, ,,a istotna zmienno$é
zeznan $wiadka K. nie stanowila dla Sadu przeszkody w uznaniu ich wiarygodnos$ci”. Ogoélnikowos¢ zarzutu i brak jego
uzasadnienia uniemozliwily sadowi odwolawczemu bardziej konkretne odniesienie sie do jego tez. Przypomnienia
zatem wymagalo w tym miejscu, ze wyja$nien oskarzonego M. J. nie uznano w calosci za niewiarygodne, a ocena
zeznan $wiadka A. K. — jako swobodna, nie za§ dowolna — pozostawala pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k. Dodac
réwniez nalezalo, ze obowigzkiem Sadu orzekajacego byla ocena caloksztaltu dowodéw, w tym w ich wzajemnym
powiazaniu, czego nie uwzglednila apelujaca.

Chybiony byl réwniez zarzut podnoszacy dowolna ocene opinii sgdowo-medycznej. Tres$é tego zarzutu ocenic¢ nalezalo
jako oderwang od reali6w niniejszej sprawy, skoro wszystkie wskazane w nim istotne dla ustaleni okolicznoéci zostaly
wskazane i wyjasnione opinig bieglego lekarza z zakresu medycyny sadowej. W ustosunkowaniu sie do tego zarzutu
aktualno$¢ zachowujg takze rozwazania poczynione w ramach omawiania w tym zakresie zarzutow apelacji obroncy
oskarzonego W. C.. Majac powyzsze na wzgledzie za nietrafny uznano zarzut obrazy art. 201 k.p.k.

Niezrozumialy byl zarzut, podniesiony w uzasadnieniu skargi jako przyklad ,dowolnej i wybiérczej” oceny dowodow,
iz Sad orzekajacy ustalil, ze zachowanie pokrzywdzonego na terenie sklepu ,nie polegalo na agresji slownej”.
Przypomnie¢ zatem nalezalo, ze na stronie 2 pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku Sad I instancji ustalil
wulgarne zachowanie sie pokrzywdzonego na terenie sklepu, a na stronach 19 i 20 — w oparciu o zeznania wskazanych
Swiadkéw i nagranie z monitoringu — stwierdzil, ze zachowanie to nie mialo postaci ,,agresji” stownej, o czym wyjasniali
oskarzeni, a ktéorym to wyjasnieniom trafnie odmowil wiary. Powolywanie sie w tym zakresie na zapis z nagrania
monitoringu, zawierajacego jedynie obraz, ocenié nalezalo jako swoiste uproszczenie rozumowania Sadu Okregowego,
skoro agresji stlownej zwykle towarzysza okreSlone gesty czy ogblna postawa osoby wypowiadajacej wulgaryzmy.
Whbrew twierdzeniom apelacji, nie ustalit Sad I instancji jakoby ,zachowanie pokrzywdzonego nie uzasadnialo
wezwania ochrony, gdyby nie konieczno$¢ zamkniecia sklepu”, ale przytoczyl jedynie — w okreSlonym kontekscie
wypowiedzi — zeznania $w. E. K.. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezalo, ze okolicznosci te nie mialy zadnego
znaczenia dla rozstrzygniecia, skoro do momentu wyprowadzenia pokrzywdzonego ze sklepu interwencje oskarzonych
uznano za przeprowadzong prawidtowo.

Koncowo odnotowania wymagalo, ze z uwagi na wyzej przedstawione oceny poszczegblnych zarzutéw apelacji,
zdaniem sadu odwolawczego Sad Okregowy nie obrazil zasady okre$lonej w art. 2 § 2 k.p.k., przy czym bardziej



konkretne odniesienie sie do tego zarzutu bylo o tyle niemozliwe, ze autorka apelacji nie zechciala wskaza¢, w
odniesieniu do ktérego z zarzutéw podnioslta uchybienie temu przepisowi przez Sad I instancji. Przypomnienia
wymagato w tym miejscu, ze w my$l ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych zarzut
obrazy art. 2 § 2 k.p.k. wyrazajacego zasade prawdy materialnej nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy apelacji,
a powinien by¢ powiazany z przepisami szczeg6lnymi, nakazujacymi lub zakazujacymi dokonywania okre$lonej
czynnoé$ci w danej sytuacji procesowej i w zwigzku z tym konkretyzujacymi ogolne zasady procesowe, do ktoérych nalezy
robwniez zasada prawdy materialnej (vide : postanowienia Sadu Najwyzszego : z dnia 30.07.2008 r. I KK 93/08 LEX
nr 448993, z dnia 17.04.2007 1. VKK 79/07 LEX nr 280729, z dnia 27.03.2007 r. IIl KK 461/06 OSNwSK 2007/1/711,
z dnia 8.01.2007 r. I KK 123/06 OSNwSK 2007/1/81 ; wyroki Sadu Apelacyjnego w Krakowie : z dnia 22.10.2003 .
IT AKa 218/03 KZS 2003/12/23, z dnia 11.09.2003 r. IT AKa 174/03 KZS 2003/10/14). Zbiorcze wskazanie w apelacji
naruszonych przepiséw k.p.k. nie pozwalalo natomiast na wlasciwe odkodowanie zarzutu w zakresie obrazy art. 2 §
2k.p.k.

Nie zaslugiwal rowniez na uwzglednienie zarzut obrazy przepisu art. 424 k.p.k. Przypomnienia wymagalo przede
wszystkim, ze zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadéw powszechnych ,Obraza przepisu art. 424 k.p.k. nigdy
nie jest naruszeniem prawa procesowego majacym wplyw na tre$¢ orzeczenia, bowiem do sporzadzenia uzasadnienia
dochodzi po wydaniu wyroku”, a naruszenie tego przepisu poprzez niewyjasnienie przyczyn uzasadniajacych wydane
orzeczenie moze sta¢ sie podstawa apelacji, o ile okolicznos¢ ta utrudnia lub uniemozliwia merytoryczng kontrole
tego orzeczenia (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 29.05.2014 r. IT AKa 49/14, Sadu Apelacyjnego w
Lublinie z dnia 1.10.2014 r. IT AKa 95/14, Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20.02.2014 r. I AKa 149/13).
Nie ulega za$ watpliwo$ci, ze wystapienia tego rodzaju utrudnienia w kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku
czy wrecz uniemozliwienia jej nie stwierdzono. Niezaleznie od powyzszego podkresli¢ nalezalo, ze przedmiotowe
uzasadnienie Sgdu I instancji zawieralo wszystkie elementy wymagane treScia przepisu art. 424 § 1i 2 k.p.k,, a
zarzut w tym zakresie sformulowany powielat zarzuty oparte na 3. wzglednej podstawie odwolawczej. Omoéwiona
wyzej — w ramach zarzutu bledu ustalen faktycznych — kwestia wewnetrznej sprzeczno$ci (jak zarzucono w
apelacji) pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie miala wplywu na tresé rozstrzygniecia. Bedaca przedmiotem
niniejszego zarzutu problematyka dotyczaca ustalen co do zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem oskarzonych a
$miercig pokrzywdzonego, kwalifikacji prawnej czynu, ,pominiecia zeznanh $wiadek A. K. z kart 182 — 184 omo6éwiona
zostala przy ustosunkowaniu sie do zarzutéow bledéow w ustaleniach faktycznych. Za niemajace wplywu na treéé
zaskarzonego wyroku uznal sad odwolawczy zarzuty dotyczace ,,pominiecia w podstawie dowodowej” zeznan §wiadka
A. B, ,nagran z monitoringu protokoldéw ogledzin, nagran rozméw z Baza Monitorowania, wewnetrznej dokumentacji
z firmy (...) dotyczacej przebiegu interwencji oraz pozostalych protokoléw i dokumentéw” oraz wskazania niektérych
kart opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej , skoro oczywiste jest — co cze$ciowo przyznala apelujaca — ze byly one
przedmiotem ocen i analiz Sadu Okregowego. Nie zaslugiwala zatem na uwzglednienie konstatacja autorki apelacji,
jakoby powyzsze uniemozliwialo jednoznaczne stwierdzenie, jaki stan faktyczny w niniejszej sprawie ustalono i na
jakich oparto sie dowodach, a w konsekwencji utrudnialo badz wrecz uniemozliwialo przes$ledzenie toku rozumowania
Sadu.

Niezasadny byl takze zarzut omawianej apelacji podniesiony ,z ostroznoSci procesowej” w oparciu o 4. wzgledna
podstawe odwolawczg. Opierajac sie na tresci tego zarzutu, gdyz pominieto jego formalne uzasadnienie, stwierdzié¢
nalezalo, ze przywolywal on li tylko okolicznoSci bedace podstawa pozostalych zarzutéw. W konsekwencji za$ uznania
ich za niezasadne, takze i ten zarzut apelacji nie zaslugiwal na uwzglednienie. Dodaé jedynie mozna, ze prowokujace
zachowanie pokrzywdzonego zostalo przez Sad I instancji wziete pod uwage przy wymiarze kary.

Z podanych przyczyn sad odwolawczy nie uwzglednil zarzutow i wnioskoéw apelacji obronicy oskarzonego M. J..

Nie znalazl Sad Apelacyjny podstaw do uwzglednienia apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego. W ustalonych
aktualnie realiach sprawy nie sposob zasadnie twierdzi¢c bowiem o razaco niewspodlmiernej lagodnoéci kar
pozbawienia wolno$ci wymierzonych oskarzonym. Na ocene taka wplyw mialo przy tym wyeliminowanie przez
sad odwolawczy z opisu czynu przypisanego oskarzonym zaskarzonym wyrokiem obrazenia ciala pokrzywdzonego
w postaci zlamania szeSciu zeber. Okoliczno$¢ ta niewatpliwie winna znaleZ¢ odzwierciedlenie w wymiarze



oskarzonym kary. Gdyby nie powyzsze mozna byloby ewentualnie rozwazac¢ zasadno$¢ niniejszej apelacji w kontekscie
stwierdzonego przez Sad I instancji ,bardzo wysokiego” stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego i
nieuwzglednienia w tym zakresie w stopniu adekwatnym sposobu oraz okoliczno$ci popelhienia czynu w rozumieniu
art. 115 § 2 k.k., co w konsekwencji winno skutkowaé wymierzeniem oskarzonym wyzszych kar. Wyeliminowanie za$
przez sad odwolawczy z opisu czynu spowodowania przez oskarzonych powyzszego obrazenia ciala pokrzywdzonego
rownowazylo niewystarczajace uwzglednienie przez Sad Okregowy przy wymiarze kary okoliczno$ci majacych wplyw
na ustalenie stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu. Dlatego tez nie zlagodzono kar wymierzonych oskarzonym
zaskarzonym wyrokiem.

Za nieprzekonujace uznal sad odwolawczy argumenty apelacji powolywane na uzasadnienie zarzutu ,,razaco niskiego
wymiaru kary” jako niewspolmiernego do szkodliwoS$ci spolecznej czynu, stopnia zawinienia oskarzonych ,przy
jednoczesnym braku jakichkolwiek okoliczno$ci tagodzacych” oraz skutku w postaci Smierci pokrzywdzonego.

Nie sposob przyznaé racji skarzacemu jakoby pokrzywdzony nie sprowokowal oskarzonych. W oparciu o prawidlowo
ustalony stan faktyczny okolicznoé¢ ta jawila sie jako oczywista. Niewatpliwie tez powinna by¢ uwzgledniona
przy wymiarze kary, co znalazlo prawidlowe odzwierciedlenie w zaskarzonym wyroku. Bez wplywu na takg ocene
pozostawaly natomiast zasadniczo trafne stwierdzenia uzasadnienia apelacji o negatywnej ocenie zachowania sie
oskarzonych.

Odno$nie do podnoszonego w apelacji skutku przestepstwa oskarzonych w postaci §mierci pokrzywdzonego R. W.
przypomnie¢ z kolei nalezalo, ze w §wietle ugruntowanego orzecznictwa sagdéw okoliczno$¢ stanowigca znamie czynu
zabronionego przez ustawe karng zostala juz uwzgledniona przez ustawodawce przy zakre$laniu granic ustawowego
zagrozenia, co powoduje, ze nie moze by¢ traktowana dodatkowo jako okoliczno$é wplywajaca na wymiar kary w
ramach tej wlaénie sankcji, chyba ze podlega stopniowaniu co do nasilenia lub jako$ci. Wprawdzie Sad Okregowy
blednie wskazal przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwosSci czynu oskarzonych omawiana okoliczno$¢, ale trafnie
ocenil ten stopien jako bardzo wysoki z uwagi na pozostale kryteria, jakie w tym zakresie zostaly uwzglednione.

Whbrew twierdzeniu apelacji nie spos6b bylo pominaé przy wymiarze kary jako okolicznoéci tagodzacej dotychczasowe;j
niekaralno$ci oskarzonych. Okoliczno$¢ ta bowiem mieéci sie w katalogu przewidzianym w art. 53 § 2 kk, a
wskazujacym na okolicznoéci, ktére winny mie¢ wplyw na uksztaltowanie kary. Podobnie zreszta okoliczno$c taka
stanowi ustabilizowany tryb zycia oskarzonych, trafnie uwzgledniony w zaskarzonym wyroku, a pominiety w apelacji.
Nie mozna byto bowiem uzna¢ za skuteczne kwestionowanie ostatnio wymienionej okolicznoSci powolanie sie przez
apelujacego na wyjasnienia oskarzonego W. C., iz zachowanie oskarzonego M. J. ustalone w tej sprawie mialo miejsce
nie po raz pierwszy, a to tym bardziej, ze nawet autor apelacji okreslil te okoliczno$¢ jako ,,prawdopodobng”.

Akcentowany w apelacji spos6b obrony oskarzonych, nawet trudny do zaakceptowania przez bliskich
pokrzywdzonego, co jest zrozumiale, nie mial jednak obiektywnie takiego charakteru, by uzna¢ go za okoliczno$é
obcigzajaca. Apelujacy nie wskazal przy tym okoliczno$ci wskazujacych na tego rodzaju cechy tej obrony, ktoére
nakazywalyby odmienny poglad sadu odwolawczego.

Nie zaslugiwaly rowniez na uwzglednienie — w $wietle pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku — argumenty
apelacji tyczace zapytania oskarzonego M. J. o monitoring w sklepie oraz wywodu na temat zamiaru oskarzonych.
Wszak Sad Okregowy ustalil, iz nie dzialali oni w sposéb zaplanowany, a autor apelacji nie zaskarzyl wyroku w tym
zakresie w oparciu o 3. wzgledna podstawe odwolawczg.

Motywacje oskarzonych Sad Okregowy ustalil natomiast prawidlowo, w sposéb zbiezny z oceng skarzacego.

Mial racje skarzacy wywodzac, iz miara surowo$ci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale stopien wykorzystania sankcji
karnej przewidzianej dla danego przestepstwa. Oskarzonym wymierzono wszakze kary 4 lat pozbawienia wolnoSci,
a zatem kary ,Srednie”, bliskie polowie sankcji przewidzianej za to przestepstwo, co nie pozwalalo na uznanie ich za
razaco niewspdlmiernie tagodne.



Przypomnienia wymagalo w tym miejscu, ze ,,razaca niewspdimierno$c kary zachodzi tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna przyjaé, ze zachodzi wyrazna
— nie dajaca sie zaakceptowaé — roznica miedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a karg, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego” (vide : wyrok
SN sygn. III KR 254/73, OSNPG 1974/3-4/51 ; wyrok S.A. w Krakowie z dnia 21.09.2000r., KZS 2000/10/37).
Ponadto zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem sadéw zmiana wysokos$ci orzeczonej kary moglaby w postepowaniu
odwolawczym nastapic¢ jedynie wowczas, gdyby kara ta jawila sie jako "razgco niewsp6lmierna". Zauwazy¢ przy tym
nalezy, ze owa niewspdlmiernoé¢ poprzedzona zostala w ustawie okresleniem "razaca", co wyraznie zaostrza kryterium
zmiany wyroku z powodu czwartej podstawy odwolawczej. Okreslenie "razaca" nalezy bowiem odczytywac dostownie
ijednoznacznie jako ceche kary, ktora istotnie przez swa niewspotmierno$é — jak to sie okresla — bije w oczy, o$lepia.
(vide : wyroki tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 28.10.2011 r. sygn. akt II AKa 216/11, KZS 2011/11/57 oraz z dnia
28.05.2010 r. sygn. akt IT AKa 82/10, KZS 2010/6/45; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22.10.2007 r. sygn. akt SNO
75/07, LEX nr 569073).

Apelacja nie przedstawila natomiast zadnych okolicznoéci, w oparciu o ktére mozna byloby wykazaé, ze wyzej
okres§lone przestanki w niniejszej sprawie zachodza, a w szczego6lnosci, ze Sad Okregowy nieprawidlowo zastosowal
dyrektywy i zasady wymiaru kary przy ferowaniu orzeczenia kary wobec oskarzonych.

Z tych przyczyn apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego uznano za niezasadna.

W ocenie sadu odwolawczego wymiar kary oskarzonym w pelni prawidlowo odzwierciedla stopien ich winy i stopien
spotecznej szkodliwoéci czynu oraz cele kary, jakie winna ona spelniac¢ tak wobec oskarzonych, jak i w zakresie
ksztaltowania Swiadomoéci prawnej spoleczenstwa, uwzgledniajac w prawidlowym stopniu wszystkie okolicznoS$ci
obciazajace itagodzace. Sa to w ocenie sadu odwolawczego kary sprawiedliwe, bowiem zastuzone i celowe.

Wobec powyzszego orzeczono jak w czedci dyspozytywnej wyroku po mysli art. 437 § 11 2 k.p.k. wzw. z art. 438 pkt 3
k.p.k. Na zasadzie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych
za drugg instancje uznajac, ze ich uiszczenie z uwagi na sytuacje majatkowa byloby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe.
Na zasadzie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. orzeczono o kosztach zastepstwa adwokackiego.



