Sygn. akt IT AKo 3/13

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2013 roku

Sad Apelacyjny w Krakowie w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Andrzej Stepka

Sedziowie: SSA Krzysztof Marcinkowski

SSA Jacek Polanski (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Monika Palonek

po rozpoznaniu w sprawie

D.K.

sporu kompetencyjnego

wszczetego postanowieniem Sadu Okregowego w T.
z dnia 3 stycznia 2013 r. sygn. akt III Kow 2278/12

na podstawie art. 38 § 1k.p.k. wzw. zart. 8 ust. 21 art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki

postanawia

rozstrzygnaé spor w ten sposob, ze wskaza¢ Sad Okregowy w L.jako sad wta$ciwy do rozpoznania skargi D. K.na
przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym w (...)sygn. II Ko 51/12.

UZASADNIENIE

D. K.w dniu 30 listopada 2012 r. zlozyl do Sadu Okregowego w L.skarge na przewleklo§¢ postepowania przed Sadem
Rejonowym w (...), toczacego sie do sygn. akt IT Ko 51/12, a dotyczacego zazalenia z dnia 26 lipca 2012 r. na zatrzymanie
dokonane w dniu 19 lipca 2012 r. przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w (...).

Postanowieniem z dnia 20 grudnia 2012 r. sygn. akt VI S 3/12 Sad Okregowy w L.powolujac sie na przepis
art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki, stwierdzil swa niewlasciwo$é i przekazal Sadowi Okregowemu w T.do rozpoznania skarge
ukaranego D. K.na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przed Sagdem Rejonowym w (...)pod sygn. II Ko 51/12.

Postanowieniem z dnia 3 stycznia 2012 r. sygn. akt III Kow 2278 /12 Sad Okregowy w T.stwierdzil swoja niewlasciwosc
do rozpoznania skargi D. K.na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przed Sadem Rejonowym w (...)sygn. II Ko



51/12 i sprawe przekazal wedtug wlaéciwoéci Sadowi Okregowemu w L.oraz wszczal negatywny spor kompetencyjny
i przekazat akta tutejszemu sadowi w celu rozstrzygniecia sporu kompetencyjnego.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Okregowy w T.podkresdlil, ze wyrokiem zaocznym z dnia 03 czerwca 2009 r.
sygn. akt VW 256/09 Sad Rejonowy w B.uznal D. K.za winnego popelienia wykroczen z art. 107 k.w. i skazal go na
grzywne w wysokos$ci 1500 zk. Wyrok ten jest prawomocny od dnia 13 pazdziernika 2009 r. (wyrok Sadu Okregowego
w T.z dnia 13 pazdziernika 2009 r. sygn. akt II Waz 98/09). Postanowieniem z dnia 02 sierpnia 2011 r. sygn. akt
IT Ko 879/11 Sad Rejonowy w B.- dzialajac na podstawie art. 25 § 2 k.w. - orzekl wykonanie wobec ukaranego D.
K.zastepczej kary aresztu w zamian za nieuiszczong grzywne w wymiarze 30 dni, przyjmujac, ze jeden dzien aresztu jest
rownowazny grzywnie w kwocie 50 zk. Wezwano ukaranego do odbycia kary, lecz wobec niestawiennictwa zarzadzono
jego zatrzymanie i doprowadzenie do zakladu karnego. Wobec cze$ciowego uiszczenia grzywny Sad Rejonowy w
B.ograniczyl rozmiar podlegajacej odbyciu kary zastepczej aresztu do 9 dni. Stosowne zarzadzenie zostalo wydane
w dniu 23 marca 2012 r. Z uwagi na miejsce zamieszkania ukaranego zarzadzenie to przeslano do wykonania
Komendzie Miejskiej Policji w (...). W dniu 19 lipca 2012 r. ukarany zostal zatrzymany. Przy doprowadzeniu do
jednostki penitencjarnej uiécil pozostala czesé kary grzywny i uwolnit sie w ten sposéb od odbycia kary zastepczej.
Na zatrzymanie i doprowadzenie do zakladu karnego przez Policje ukarany zlozyt zazalenie do Sadu Rejonowego w
(...). Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. II Ko 51/12. W toku tego postepowania ukarany zlozyl skarge na jego
przewleklosé. Skarge te ukarany zaadresowal do Sadu Okregowego w L., ktéry wskazanym wyzej postanowieniem
stwierdzil swa niewlasciwo$¢ i przekazal ja do rozpoznania Sadowi Okregowemu w T..

W ocenie Sadu Okregowego w T.nie mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem Sadu Okregowego w L., ktéry przyjal,
ze jakkolwiek to Sad Rejonowy w (...)wszczal postepowanie incydentalne, to jednak nie jest Sagdem prowadzacym
postepowanie dotyczace wykonanie orzeczenia. Sadem takim jest natomiast, zdaniem Sadu Okregowego w L.,
Sad Rejonowy w B.polozony na obszarze wlasciwosci Sadu Okregowego w T., ktéry w zwiazku z tym zgodnie z
art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki jest sadem, ktéry dokonal pierwszej czynnosci, gdyz to jego zarzadzeniem nakazano
doprowadzenie ukaranego do jednostki penitencjarne;j.

Dalej Sad Okregowy w T.wywiodl, Zze postepowanie wszczete przed Sadem Rejonowym w (...), majace na celu
rozpoznanie zazalenia ukaranego na zatrzymanie i doprowadzenie do jednostki penitencjarnej w dniu 19 lipca
2012 1. jest wprawdzie postepowaniem incydentalnym, jednakze postepowanie to nie jest elementem postepowania
wykonawczego majacego na celu wykonanie wyroku Sadu Rejonowego w B.z dnia 03 czerwca 2009 r. sygn.
akt V W 256/09. Ukaranemu nie przyshuguje $rodek odwolawczy w postaci zazalenia, badzZ skargi na polecenie
sadu zatrzymania i doprowadzenia do jednostki penitencjarnej w celu odbycia kary orzeczonej prawomocnym
wyrokiem. Czynno$ci procesowe sadu polegajace na wydaniu zarzadzenia zatrzymania i doprowadzenia do jednostki
penitencjarnej, ktorych adresatem jest zaréwno skazany jak tez Policja nie sa decyzjami procesowymi w rozumieniu
art. 18 kkw., a jedynie pismami podpisywanymi przez prezesa sadu (upowaznionego sedziego) kierujacymi
orzeczenie do wykonania. S3 to wiec czynnoSci o charakterze organizacyjno - administracyjnym majace charakter
polecen organu wykonujacego orzeczenie. Ukaranemu nie przysluguje zatem skarga na te czynnoéci, ani zaden
inny $rodek odwolawczy kierowany do sadu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2006 r. sygn.
akt I KZP 56/05; OSNKW 2/2006). Zatrzymanie i doprowadzenie do jednostki penitencjarnej w celu wykonania
kary nie ma charakteru zatrzymania procesowego przewidzianego w art. 244 k.p.k. i art. 45 k.p.o.w. Do ukaranych
zatrzymanych w celu doprowadzenia do odbycia kary nie stosuje sie zatem przepiséw procesowych okreslajacych
szczegOlowe uprawnienia oséb zatrzymanych przewidziane w ustawach procesowych, w tym przepiséw o prawie do
zlozenia zazalenia do sadu w celu zbadania zasadnosci, legalno$ci i prawidlowosci zatrzymania. Osobom tym nie
przystuguja takze uprawnienia przewidziane dla os6b zatrzymanych w art. 15 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 6 kwietnia
1990 r. 0 Policji. Z mocy art. 10 § 1 k.k.w. Policja w zakresie postepowania wykonawczego wykonuje polecenia sadu,
w tym réwniez polecenia zwigzane z wykonaniem nakazéw doprowadzenia skazanych (ukaranych) do jednostek
penitencjarnych. Wydanie zatem Policji takiego polecenia i jego wykonanie nie stwarza mozliwo$ci jego zaskarzenia



przez skazanego. Skazany moze wprawdzie zlozy¢ zazalenie na sposéb prowadzenia czynnosci okre$lonych w art. 15
ust. 1 ustawy o Policji, w tym na zatrzymanie w trybie i przypadkach okre§lonych w przepisach kodeksu postepowania
karnego i innych ustaw, jednakze moze kwestionowa¢ w nim tylko sposéb prowadzenia czynno$ci. Zazalenie takie
przystuguje do miejscowo wlaSciwego prokuratora (art. 15 ust. 7 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji). Tym
samym, zdaniem Sadu Okregowego w T., czynno$¢ ukaranego polegajaca na zlozeniu zazalenia na zatrzymanie w
dniu 19 lipca 2012 r., w ktorej ukarany nie kwestionuje w zasadzie legalnoSci i zasadnoSci zatrzymania, ale sposob
jego przeprowadzenia, nie jest czynnoScia wchodzaca w sklad postepowania wykonawczego. O tym bowiem czy
czynno$¢ procesowa ma charakter czynnosci postepowania wykonawczego i czy jest elementem tego postepowania
nie decyduje tylko czasowy moment dokonania tej czynno$ci usytuowany chronologicznie w okresie zbieznym z
trwaniem postepowania wykonawczego, ale przede wszystkim prawna dopuszczalno$é tej czynnos$ci znajdujgca
umocowanie w przepisach prawa, ktére normuja przebieg postepowania wykonawczego. Tak wiec zlozenie zazalenia
na te czynno$¢ nie mieSci sie w pojeciu postepowania wykonawczego. Zlozenie takiego zazalenia jest czynno$cia
procesowaq, ktora rodzi skutek prawny w postaci wszczecia postepowania przed sadem, do ktorego takowe zazalenie
wniesiono. Jest to postepowanie incydentalne pozostajace poza granicami postepowania wykonawczego. Zatem
kwestia i wlasciwo$ci Sadu uprawnionego do rozpoznania skargi na przewleklo§é tegoz postepowania winna byé
rozstrzygana w zakresie objetym dyspozycja art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez
prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki. Wlasciwym do rozpoznania skargi ukaranego jest
wiec, w ocenie Sadu wszczynajacego spor, Sad Okregowy w L.jako sad przelozony na Sadem Rejonowym w (...)(
wlasciwie - (...)— przyp. SA), przed ktorym toczy sie postepowanie wywolane zazaleniem skazanego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Spor o wlasciwo$é nalezalo rozstrzygnaé zgodnie z wnioskiem Sadu Okregowego w T..

Art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez
nieuzasadnionej zwloki ( dalej okreslanej jako ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r.) stanowi, ze sadem wilasciwym do
rozpoznania skargi jest sad przelozony nad sadem, przed ktorym toczy sie postepowanie. Od zasady tej wyjatek
wprowadza art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 1., z ktérego wynika, ze sagdem wlaéciwym do rozpoznania skargi
dotyczacej przewleklosci postepowania egzekucyjnego lub innego postepowania dotyczacego wykonania orzeczenia
sadowego jest sad okregowy, w ktérego okregu prowadzona jest egzekucja lub wykonywane sg inne czynnosci, a
gdy egzekucja lub inne postepowanie dotyczace wykonania orzeczenia sgdowego prowadzone jest w dwu lub wiecej
okregach - sad, w okregu ktérego dokonano pierwszej czynnoéci. Zgodzi¢ nalezy sie z pogladem Sadu Okregowego
w T., ze postepowanie wywolane zazaleniem na zatrzymanie z dnia 19 lipca 2012 r. nie jest czeScia postepowania
wykonawczego, zatem wlasciwo$¢ do rozpoznania skargi na przewlekloéé tego postepowania okresla sie na podstawie
nie art. 4 ust. 4 ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r., lecz jej art. 4 ust. 1. Postepowanie toczace sie przed Sagdem Rejonowym
w (...)w zwigzku z zazaleniem ukaranego na jego zatrzymanie nie jest bowiem postepowaniem dotyczacym wykonania
orzeczenia sagdowego, o ktérym mowa w art. 4 ust. 4 wskazanej wyzej ustawy. Sciéle bowiem rzecz biorac — jak to
wyjasnil Sad Najwyzszy w powolanym przez Sad Okregowy w T.postanowieniu z dnia 11 stycznia 2006 r. sygn. akt I
KZP 56/05 (OSNKW 2/2006) — czynnoé¢ sadu polecajaca doprowadzenie skazanego podjeta w trybie art. 79 § 1 zd
2 k.k.w. (co ma zastosowanie takze do ukaranego — por. art. 1 § 1 k.k.w. i art. 242 § 3 k.k.w.) ma forme polecenia,
a nie orzeczenia, badZ zarzadzenia. W istocie wiec zatrzymujac i doprowadzajac skarzacego do odbycia zastepczej
kary pozbawienia wolnosci Policja wykonywala nie orzeczenie sadowe, lecz polecenie sadu, a to ostatnie nie jest
objete zakresem art. 4 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r., w ktérym mowa jest przeciez o ,,innym postepowaniu
dotyczacym wykonania orzeczenia sagdowego”.

Racje ma zatem Sad Okregowy w T., iz wlasciwym do rozpoznania przedmiotowej sprawy jest Sad Okregowy w
L.i to niezaleznie od tego, czy dopuszczalne jest rozpatrywanie przez sad zazalenia ukaranego na zatrzymanie i
doprowadzenie, bo kwestia ta nie moze by¢ uznana za przesadzajaca, skoro nawet gdyby przyjaé, ze niedopuszczalna



w tym przypadku bylaby droga sadowa, to i tak sad musialby orzec o niedopuszczalno$ci drogi sadowej, a wiec jakie$
postepowanie sagdowe wywolane zazaleniem skazanego musialoby sie toczy¢.

W zwiazku z powyzszym Sad Apelacyjny rozstrzygnal spor w ten sposob, ze wskazal Sad Okregowy w L.jako sad
wlaéciwy do rozpoznania skargi D. K.na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przed Sagdem Rejonowym w (...)do
sygn. akt IT Ko 51/12.



