Sygn. akt ITI APa 17/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie Wydzial ITI Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jolanta Franczak (spr.)
Sedziowie: SSA Feliksa Wilk
SSA Grazyna Wisniewska
Protokolant: sekr.sadowy Anna Baran

po rozpoznaniu w dniu 24 wrze$nia 2014 r. w Krakowie

sprawy z powbdztwa M. S.

przeciwko A. W. (...) w W.

przy udziale zainteresowanego (...) S.A. w W., Oddziatu w N.

o zado$Séuczynienie, odszkodowanie, rente i ustalenie

na skutek apelacji powoda M. S.

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu Wydzialu IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 9 maja 2014 r. sygn. akt IVP 7/12

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w pkt I w ten sposob, ze ustawowe odsetki zasqdza od dnia 17 lipca 2012r.,

- w pkt IV w ten sposéb, ze zasadza od pozwanego A. W. (...) w W. na rzecz powoda M. S. kwote
2.141,25 zl ( dwa tysiqgce sto czterdziesci jeden zlotych 25/100) z ustawowymi odsetkami od dnia
17 lipca 2012r. tytulem odszkodowania oraz kwote 2.057,63 zl ( dwa tysiqce piecdziesiqt siedem
zlotych 63/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lipca 2012r. tytulem skapitalizowanej renty
wyréwnawczej,

- w pkt VI w ten sposob, ze kwote 8.225,99 zl ( osiem tysiecy dwiescie dwadziescia pieé zlotych
99/100) podwyzsza do kwoty 8.435,99 zI ( osiem tysiecy czterysta trzydziesci pie¢ zlotych 99/100),

II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,



I11. koszty postepowania apelacyjnego miedzy stronami wzajemnie znosi.

Sygn. akt. III APa 17/14

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Nowym Saczu wyrokiem z dnia 9 maja 2014 r. zasadzit od
pozwanego A. W. - Firmy Produkcyjno — Handlowo - Uslugowej (...) w W. na rzecz powoda M. S. kwote 100.000 zi
tytulem zado$éuczynienia

z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty (pkt I), kwote 666,20 z} tytulem odszkodowania
z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia zaplaty (pkt II), ustalit odpowiedzialno$¢ pozwanego na
przyszto$é za dalsze negatywne skutki wypadku w stanie zdrowia powoda (pkt III), w pozostatej czeSci powddztwo
oddalit (pkt IV) oraz zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.200 z} tytutem zwrotu kosztéow zastepstwa
procesowego (pkt V), nakazal §ciagnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Nowym Saczu
kwote 8.225,99 zl tytulem zwrotu kosztow sadowych od ponoszenia, ktérych powdd byt zwolniony (pkt VI) a takze
wyrokowi w pkt. I nadal rygor natychmiastowej wykonalnoéci do kwoty 2.746,89 z} (pkt VII).

Sad Okregowy ustalil, iz powdd M. S. byl zatrudniony u pozwanego A. W. — Firmie Produkecyjno —Handlowo —
Uslugowej (...) w W. od dnia 1 maja 2007 r. do dnia 29 wrzeénia 2010 r., wykonujac prace jako pracownik ocynkowni,
Slusarz-wytrawiacz piecowy, galwanizer. Na stanowisku galwanizera powod rozpoczat prace w dniu 1 maja 2008 r.
i w zwigzku z tym odbyl szkolenie wstepne z BHP oraz uzyskal za$wiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan
zdrowotnych do wykonywania pracy na tym stanowisku pracy. Z dniem 29 wrze$nia 2010 r. na zasadzie art. 53
§ 1 pkt 1 lit. b. pozwany rozwiazat z powodem bez zachowania okresu wypowiedzenia umowe o prace zawarta na
czas nieokreslony z powodu wyczerpania okresu zasitku chorobowego trwajacego dluzej niz 6 miesiecy. Wezesniej
powdd pracowal w Zakladach (...) S.A. w N. na stanowisku §lusarz mechanik, Fabryce (...) sp. z 0.0. na stanowisku
pracownika produkcji PCV, w (...) — P. J. na stanowisku stolarza. Pow6d ukonczyl Technikum K. w N. i uzyskat tytul
zawodowy - technik transportu kolejowego oraz Policealne Studium (...) w N., gdzie zdoby! tytul technika ochrony
fizycznej osob i mienia. Powdd nie posiada uprawnien do kierowania pojazdami szynowymi, ani do kierowania
motocyklami. Od dnia 6 maja 2013 r. powo6d ponownie podjal prace u pozwanego na podstawie umowy o prace
na czas okreSlony w ramach ktorej wykonuje czynnoS$ci zwiazane ze szkleniem bram. Z tego tytulu osiagnal w 2014
r. miesieczne wynagrodzenie brutto w kwocie: 3032,84 z1 w styczniu, 2747,84 zt w lutym i 2460 z} w marcu, co
daje $rednio kwote 2746,89 zl miesiecznie. Wynagrodzenie powoda jest w podobnej wysokoSci, co wynagrodzenie
uzyskiwane przez niego przed wypadkiem przy pracy. Sad Okregowy ustalil ponadto, iz w dniu 19 listopada 2008
r. powod wraz ze S. M. pracowali przy zakladaniu siatek metalowych na zawieszki. Okolo godz. 23.45 podczas
zdejmowania kolejnej siatki na zawieszki na czoto powoda spadla kropla, ktéra Sciekla pod okularami przez lewe
oko, a nastepnie na policzek. W wyniku tego zdarzenia powdd doznal oparzenia chemicznego oka lewego i zostal
przewieziony do Szpitala (...) w G.. Po wypadku wielokrotnie przebywat w (...) Centrum Medycznym w P. i wymagal
przeprowadzenia zabiegow w Klinice (...) we W. oraz w Szpitalu (...) w G. na Oddziale Okulistycznym. Biegly z
zakresu BHP stwierdzil, ze powdd nie zostal prawidlowo przeszkolony w zakresie BHP oraz nie przyczynil sie on
do zaistnienia wypadku przy pracy. Po zdarzeniu powdd otrzymat od pozwanego zapomoge w tacznej wysokosci ok.
9000 z}. Zona powoda pracuje jako sprzedawca, otrzymujac minimalne wynagrodzenie za prace, maja na utrzymaniu
5-letniego syna. Orzeczeniem z dnia 7 grudnia 2011 r. lekarz orzecznik ZUS ustalit u powoda 35% dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu spowodowanego skutkami wypadku przy pracy i z tego tytutu decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzialu w N. z dnia 4 stycznia 2012 r. powo6d otrzymal jednorazowe odszkodowanie w kwocie 22.575
zl. Powod w okresie od 21 maja 2009 r. do 15 maja 2010 r. pobieral §wiadczenie rehabilitacyjne w wysokosSci 100%
wynagrodzenia. Nastepnie od 16 maja 2010 r. do 31 maja 2012 r. pobieral rente z tytulu czesciowej niezdolnosci
do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy oraz w okresie od 1 czerwca 2012 r. do 30 wrze$nia 2012 r. rente z
tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy. W zwigzku z wypadkiem przy pracy powdd M. S. stat sie osoba jednooczna,
podczas gdy przez cale zZycie byl dwuoczny. Jednooczno$é¢ wyklucza wykonywanie przez niego zawodu w kolejnictwie,
ochronie mienia, utracil on réwniez zdolno$¢ do pracy w wykonywanym ostatnio zawodzie galwanizera. Osoby



jednooczne prawidlowo widzace na zachowane oko, moga wykonywac prace na stanowiskach nie wymagajacych
widzenia dwuocznego. Biegly lekarz sadowy z zakresu okulistyki rozpoznal u powoda stan po oparzeniu chemicznym
galki ocznej lewej i przydatkow oka lewego, praktyczng $lepote oka lewego, zmiany bliznowate w zalamkach szpecace,
zaburzenia wzrostu rzes. Stan sprawnosci oka lewego przed wypadkiem byl dobry, oko bylo zdrowe i mialo prawidlowa
ostro$¢ wzroku. W nastepstwie doznanego urazu powdd stal sie praktycznie jednooczny, a w przysztosci mozliwe
sq dalsze zabiegi chirurgiczne, progresja bliznowacenia oraz konieczno$¢ przeszczepu rogowki i laserowej depilacji
wrastajgcych rzes. Powstaly uraz uniemozliwil powodowi wykonywanie pracy operatora wozka widlowego oraz
suwnicy, a takze prowadzenie pojazdow jednosladowych. Natomiast umozliwia, poza sportami walki, uprawianie
sportu, w tym kulturystyki, plywanie, moze on korzysta¢ z komputera, TV i innego sprzetu elektronicznego. W okresie
leczenia powod nie wymagat szczegdlnej diety, nie bylo konieczne korzystanie przez niego z ustlug prywatnego gabinetu
okulistycznego oraz mog}t korzystaé z komunikacji publicznej w celu dotarcia na wizyty w P. oraz G.. Powod obecnie
nie jest calkowicie wyleczony. W dniu 23 kwietnia 2011 r. powdd odbyl podréz na trasie N. — P. ponoszgc koszty
podrézy w wysokoSci 85,65 zt. Ponadto po wypadku musial stosowac krople i masci do oczu, a poniesione przez niego
z tego tytulu koszty wyniosly kwote 580,55 zl. Prowadzone dochodzenie w sprawie wypadku przy pracy przeciwko
pracownikowi pozwanego — Kierownikowi Wydzialu Zabezpieczen Antykorozyjnychi Ochrony (...) odpowiedzialnego
za bezpieczenstwo i higiene pracy o nieumyslne narazenie powoda na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia
lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu zakonczylo sie wydaniem w dniu 14 grudnia 2009 r. wyroku umarzajacego
postepowanie warunkowo na 2 letni okres préby (VII K 930/09).

W tak ustalonym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy uznal, ze powbddztwo czeSciowo zastuguje na uwzglednienie.
Sad Okregowy w pierwszej kolejnoéci podnidsl, ze przepis art. 415 k.c. stanowi, ze kto z winy swej wyrzadzil
drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Do przestanek odpowiedzialnos$ci deliktowej naleza: zdarzenie,
z ktérym system prawny wigze odpowiedzialno§¢é na okre$lonej zasadzie, szkoda, zwigzek przyczynowy miedzy
owym zdarzeniem a szkoda. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze stan sprawno$ci oka
lewego powoda przed wypadkiem byl dobry, oko bylo zdrowe i mialo prawidlowa ostro$¢é wzroku. W nastepstwie
doznanego urazu powdd stal sie praktycznie jednooczny, doznat szpecacego znieksztalcenia bliznowatego powiek,
a w przyszlo$ci mozliwe sa dalsze zabiegi chirurgiczne, progresja bliznowacenia oraz konieczno$¢ przeszczepu
rogowki i laserowej depilacji wrastajacych rzes. Protokél powypadkowy wskazal, ze przyczyna wypadku byly
wady w zabezpieczeniu procesu technologicznego pozostajace w gestii konstruktoréw i projektantow procesu
technologicznego ocynkowni ogniowej (...). Natomiast zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego koszty. Ponadto na podstawie
art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Sad Okregowy podniésl, iz ustalenie
krzywdy ma podstawowe znaczenie dla okreSlenia sumy, ktéra mialaby stanowi¢ jej pieniezna rekompensate, a
bogata judykatura w tym zakresie wskazuje na szereg kryteriow, jakimi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia, m.in. wiek poszkodowanego (zwykle wieksza krzywda jest kalectwo u mlodej osoby), rodzaj i
rozmiar doznanych obrazen, stopien i rodzaj cierpien fizycznych i psychicznych, rodzaj dotychczas wykonywanej pracy
przez poszkodowanego, ktory powoduje niemozno$é¢ dalszego jej kontynuowania, szanse na przysztoé¢ zwigzane np.
z wykonywaniem wyuczonego zawodu, Zyciem osobistym, poczucie nieprzydatnosci spolecznej i bezradnos$¢ zyciowa,
rodzaj i stopienn winy sprawcy, aktualne warunki oraz stopa zyciowa spoleczenstwa, konieczno$¢ przedstawiania
przez sume zadoSéuczynienia odczuwalnej warto$ci ekonomicznej, fakt otrzymania przez poszkodowanego kwoty
pienieznej z tytulu ubezpieczenia od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw. Z uwagi na kompensacyjny charakter
zado$Cuczynienia bez znaczenie jest sytuacja majatkowa sprawcy szkody. Sad Okregowy uwypuklil, ze powod otrzymat
jednorazowe odszkodowanie z tytulu wypadku przy pracy w kwocie 22.575 zl oraz okolo 9ooo zl zapomogi od
pozwanego, a w wyniku wypadku doznal oparzenia chemicznego galki ocznej lewej i przydatkow oka lewego,
praktycznej Slepoty oka lewego, zmian bliznowatych w zalamkach szpecace, zaburzenia wzrostu rzes. Wielokrotnie
byl operowany, poddawany wiele razy zabiegom m.in. zwigzanych z wrastajagcymi rzesami. Pow6d ma 31 lat, z
zawodu jest technikiem transportu kolejowego oraz technikiem ochrony fizycznej osob i mienia, za$ jednoocznoéc
wyklucza go z wykonywania powyzszych zawodéw. Osoby jednooczne prawidlowo widzace na zachowane oko, moga
wykonywac wylgcznie prace na stanowiskach nie wymagajacych widzenia dwuocznego. Skutki wypadku przy pracy



sg zatem nieodwracalne. W ocenie Sadu Okregowego zasadniczym kryterium ustalenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia
jest rozmiar cierpienia i niekorzystnych zmian w zyciu poszkodowanego bedacych nastepstwem deliktu zawinionego
przez sprawce szkody, a zado$cuczynienie ma na celu przyniesienie poszkodowanemu réwnowagi emocjonalnej
naruszonej przez doznane cierpienia psychiczne. Skoro pow6d domagatl sie tytulem zadoséuczynienia kwoty 500.000
z}, a otrzymal juz jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy w kwocie 22.575 zl oraz pomoc finansowg
od pozwanego w kwocie 9000 zl, to w tej sytuacji kwota 100.000 zl stanowi wystarczajace zado$¢uczynienie za
doznane wskutek wypadku cierpienia w zwiazku z uszkodzeniem ciala i rozstrojem zdrowia. Ustosunkowujac sie do
zadania w zakresie zwrotu lekow i kosztow transportu Sad Okregowy podkreslil, ze powod przedlozyl do sprawy
dowody zakupu lekéw na kwote 580,55 zl oraz kosztoéw transportu na trasie N. — P. w kwocie 85,65 zL. Powod
nie wymagal szczegdlnej diety odbiegajacej od codziennej i dlatego nie mialy znaczenia przedlozone przez niego
dowody zakupu dodatkowego pozywienia. Udowodnil on jedynie wysoko$¢ kosztéw podrdzy na trasie N.-P. odbytej
w dniu 23 kwietnia 2011 r., a biegly lekarz sadowy okulista przyjal, iz brak bylo jakichkolwiek przeciwwskazan do
podrézowania i noszenia bagazu osobistego przez powoda, co rowniez nie uzasadnia zwrotu kosztow przejazdu do
szpitala samochodem prywatnym. Przedlozone przez powoda paragony z zakupéw w aptekach potwierdzaja zakup
poza lekami zwigzanych z chorobami oczu, takze zakup innych lekarstw, nadto cze$¢ z przedlozonych paragonéw
jest nieczytelna. Wobec tego, koszty zakupéw lekarstw nie zwigzanych ze schorzeniami wynikajacymi z wypadku
przy pracy nie mogly zosta¢ uwzglednione. W dalszych rozwazaniach Sad Okregowy skonstatowal, ze w my$l
art. 444 § 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub cze$ciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli
zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyty widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zada¢ od zobowiazanego do
naprawienia szkody odpowiedniej renty. Artykutl 444 § 2 k.c. reguluje trzy oparte na réznych podstawach faktycznych
$wiadczenia rentowe: z tytulu utraty zdolnosci do zarobkowania, z tytulu zwiekszenia sie potrzeb poszkodowanego,
z tytulu zmniejszenia sie jego widokéw powodzenia na przyszlosé, zas powdd uzasadnil swoje zadanie zasgdzenia
renty wyréwnawczej zmniejszeniem widokow na przyszlo$¢. Renta z tytulu utraty zdolnosci do pracy powinna
rekompensowa¢ poszkodowanemu uszczerbek, ktory wskutek uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia powstal w jego
dochodach z tytutu pracy zarobkowej. Jest on rowny roéznicy miedzy hipotetycznymi dochodami, ktére osiagnalby,
gdyby nie doszto do wypadku, a dochodami, ktére uzyskuje bedac poszkodowanym, uwzgledniajac takze $wiadczenia
otrzymywane z tytulu ubezpieczenia spolecznego. Odpowiednia renta, o ktérej mowa w art. 444 § 2 k.c. powinna
stanowi¢ ro6znice miedzy wynagrodzeniem jakie poszkodowany uzyskalby, gdyby zachowat pelng zdolnosé do pracy
a dochodami jakie moze uzyskiwa¢ przy wykorzystaniu ograniczonej zdolnosci do pracy. Ta réznica odzwierciedla
bowiem szkode, jakg ponosi poszkodowany i ktéra ma mu zrekompensowaé przewidziana w tym przepisie renta.
Natomiast zmniejszenie sie widoko6w powodzenia na przyszlo$c¢ wyraza sie uszczerbkiem majatkowym, polegajacym
na utracie innych korzy$ci majatkowych, jakie poszkodowany moglby osiaggnaé, gdyby nie doznal uszczerbku na
zdrowiu. Nalezy je ocenia¢ biorac pod uwage realne mozliwosci poszkodowanego, istniejagce w chwili powstania
zdarzenia wywolujgcego szkode, na co zwracal uwage Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 paZzdziernika 1966 r. (II
CR 372 /66). Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze powdd otrzymuje aktualnie wynagrodzenie
w kwocie powyzej 2000 zt i poza sporem pozostaje, ze jest ono w podobnej wysokoSci jak wynagrodzenie, ktore
otrzymywal przed wypadkiem przy pracy. Zgodnie z opinia bieglego sadowego na chwile obecng leczenie powoda
zakonczono. Jest on zatrudniony u pozwanego, otrzymal za$wiadczenie lekarskie o braku przeciwwskazan do
wykonywania pracy na stanowisku, ktore obecnie zajmuje. Co prawda powdd posiada tytul technika ochrony oséb
i mienia, jednakze nigdy nie wykonywal takiej pracy, nie wykazal réwniez, iz staral sie kiedykolwiek o przyjecie do
pracy w B.lub w specjalistycznej formacji ochronnej G.. Powdd do tej pory nie pracowal w zawodzie wyuczonym
technika transportu kolejowego, ale jako: §lusarz mechanik, pracownik produkcji PCV, stolarz i nie posiada uprawnien
do kierowania pojazdami szynowymi. Powstaly uraz uniemozliwia prowadzenie pojazdéw jednosladowych, jednakze
nie posiada on uprawnien do kierowania motocyklami. Powéd moze korzysta¢ z komputera, TV i innego sprzetu
elektronicznego, wykonywac prace na stanowiskach nie wymagajacych widzenia dwuocznego. Sad Okregowy wskazal,
iz w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie
okre$lonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku odpowiedzialnoéci pozwanego
za szkody mogace powstaé w przyszlosci z tego samego zdarzenia, co wynika miedzy innymi z uchwaly skladu 7
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., (III PZP 34/69). W tym stanie rzeczy skoro biegly lekarz
sadowy specjalista choréb oczu podkreslil, iz powod nie jest catkowicie wyleczony, a jedynie na chwile obecna leczenie



zakonczono, to nie mozna przewidzie¢ czy wypadek nie bedzie miat dalszych nastepstw w przyszlosci. Dlatego Sad
Okregowy uznal, ze powdd na podstawie art. 189 k.p.c. mial interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnoéci pozwanego
za skutki wypadki mogace powstaé w przysztoSci.

Kierujac sie rozwazaniami dokonanymi powyzej Sad Okregowy oddalil powddztwo w czesci dotyczacej: zasadzenia
zado$éuczynienia ponad kwote 100.000 zl, zasadzenia renty w kwocie po 2.500 zl miesiecznie, odszkodowania ponad
kwote 666,20 zl, a takze w zakresie zasadzenia odsetek od dnia 13 lipca 2012 1. to jest od daty doreczenia pozwanemu
pisma powoda z dnia 10 lipca 2012 r., albowiem na pewno tego dnia nie znane byly jeszcze wszystkie skutki wypadku
przy pracy. Dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego w niniejszej sprawie mozna bylo ustalié¢ czy
zasadzenie zado$éuczynienia i odszkodowania bylo uzasadnione i w jakim rozmiarze. O kosztach postepowania Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 i § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. z 2013 r., poz. 490). Sad
Okregowy nakazal takze $ciagngé od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Nowym Saczu kwote
8.225,99 z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych od ponoszenia, ktérych powod byl zwolniony.

Apelacje od wyroku wywiodl powod zaskarzajac wyrok w punkcie I w zakresie dotyczacym odsetek od zasgdzonej
kwoty, co do punktu IT wyroku w zakresie zasagdzonego nim odszkodowania oraz co do punktu IV wyroku oddalajacego
powddztwo co do renty, zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

1) naruszenie przepisOw postepowania a to art. 227 i 232 k.p.c. polegajgce na pominieciu wyja$nienia i ustalenia
istotnej dla sprawy okolicznoéci i nierozwazenia w sposdb bezstronny i wszechstronny — art. 233 § 1 k.p.c. — zeznan
Swiadkow i powoda oraz pozostalych dowodow na okoliczno$é czeSciowej niezdolnosci do pracy, co skutkowalo
pobieraniem renty i zmniejszeniem dochoddéw i stwierdzonych skutkéw na przyszlosc,

2) sprzeczno$c istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez przyjecie, ze nie
zachodzg przestanki do zasgdzenia na jego rzecz renty miesiecznej z tytutu utraconego dochodu oraz w konsekwencji
skapitalizowanej renty pomimo, iz zasadno$¢ jej zasadzenia zostala potwierdzona,

3) naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art. 444 § 2 k.c. i w rezultacie nie nalozenie na pozwanego
obowiagzku §wiadczenia, pomimo wykazania réznicy pomiedzy wysoko$cia dochodow osigganych przed wypadkiem
oraz w ramach zachowanej czeSciowej niezdolnoéci do pracy,

4) naruszenie przepisu art. 481 § 1 k.c. w zwigzku z art. 455 k.c. poprzez ich niezastosowanie.

Wskazujac na tak sformulowane zarzuty pow6d domagal sie zmiany wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zasadzenie
w punkcie I wyroku odsetek ustawowych od kwoty 100.000 zl od dnia 17 lipca 2012 r., zmiany wyroku w punkcie
II poprzez zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 2.997,75 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17 lipca 2012
r. do dnia zaplaty oraz zmiany wyroku w punkcie IV i zasadzenia na jego rzecz skapitalizowanej renty w kwocie
37.205,19 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 27.491,88 zl od dnia 17 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, a od kwoty
9.713,31 zt od dnia 1 maja 2013 r. do dnia zaplaty oraz zasgdzenia od pozwanego kosztéw postepowania oraz kosztow
zastepstwa procesowego za drugg instancje, ewentualnie uchylenia wyroku w zaskarzonej cze$ci w punkcie I, ITi IV
i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji i orzeczenia o kosztach postepowania
apelacyjnego. W uzasadnieniu apelacji powdd w pierwszej kolejnosci podnidsl, ze w zakresie wydatkow zwigzanych z
kosztem transportu do P. udowodnil koszty przejazdu §rodkami komunikacji masowej w dniu 23 kwietnia 2011 1., a
zatem uznajac, ze powinien podréz do P. odbywaé takimi Srodkami komunikacji, to Sad pierwszej instancji powinien
mu zrekompensowac w ten sam sposob pozostate przejazdy, ktére odbywal samochodem osobowym. Pow6d wskazal,
ze takich wyjazdow do P., tam iz powrotem odbyl 36 i z tego tytulu powinien otrzymac zwrot kosztow podrdzy w kwocie
3083,40 zl (odejmujac zasadzong zaskarzonym wyrokiem kwote 85,65 zl pozostaje kwota 2.997,75 zI). W ocenie
powoda Sad pierwszej instancji blednie przyjal, ze odsetki od zasadzonego w punkcie I wyroku zado$éuczynienia
powinny by¢ liczone od dnia wyroku, poniewaz w wypadku zobowigzan z czynéw niedozwolonych stan op6Znienia w
spelnieniu §wiadczenia powstaje po wezwaniu dluznika do zaplaty. Odwolujac sie do judykatury pow6d uwypuklil, ze



dluznik popada w opdZnienie takze wowczas, gdy kwestionuje wysokoé¢ naleznego zado$éuczynienia a skoro pozwany
dowiedziat sie o zagdanym przez niego zado$cuczynieniu z odpisu rozszerzonego pozwu w dniu 17 lipca 2012 r., a
zasadzona kwota mieéci sie w tam wymienionej, to pozostaje w op6znieniu od dnia doreczenia tego odpisu. Powod
zarzucil, ze Sad pierwszej instancji oddalajac powddztwo co do renty wyréwnawczej pominal fakt, iz pozostawal bez
pracy do chwili ponownego zatrudnienia u pozwanego, a w takim wypadku nalezy mu sie stosowna renta od dnia 16
maja 2010 r. do dnia 8 kwietnia 2013 r., stanowigca réznice pomiedzy kwotg 1700 zl netto, ktéra otrzymywal tytulem
wynagrodzenia za prace a §wiadczeniem rentowym z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy w zwigzku z wypadkiem
przy pracy co stanowi lacznie kwote 37.205,19 zt.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wniosl o jej oddalenie w calosci i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania
apelacyjnego, motywujgc swoje stanowisko tym, iz zarzuty apelacji nie zaslugujg na uwzglednienie. Pozwany podniost,
ze terminem, od ktorego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie naleznego zado$éuczynienia, moze by¢ w
zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zarowno dzien poprzedzajacy wyrokowanie o zadoSéuczynieniu, jak i dzien tego
wyrokowania. Niezasadne sg tez zarzuty co do kwoty odszkodowania, poniewaz powdd udowodnil tylko poniesienie
kosztoéw na jedna podrdz do P. a obecnie twierdzi, ze takich wyjazdow bylo 36. Podobnie rzecz sie ma z zarzutem
naruszenia art. 444 § 2 k.c., a ponadto w apelacji powod opiera swoje zadanie na innej podstawie prawnej niz w czasie
postepowania przed Sadem pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie w pierwszej kolejnos$ci zgodzié nalezy sie z twierdzeniem powoda, iz zaskarzonym wyrokiem
doszto do naruszenia prawa materialnego a to art. 445 § 1k.c. wzwiazku z art. 4551481 § 1 k.c. i odsetki od zasadzonego
w punkcie I zaskarzonego wyroku zado$¢uczynienia powinny by¢ liczone od dnia doreczenia pozwanemu w dniu
17 lipca 2012 r. odpisu rozszerzonego pozwu. W ostatnim czasie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zdecydowanie
przyjmuje sie poglad, zgodnie z ktérym zado§éuczynienie, w rozmiarze, w jakim nalezy sie ono wierzycielowi w dniu,
w ktérym dluznik ma je zaplaci¢ (art. 455 k.c.), powinno byé oprocentowane z tytulu op6znienia (art. 481 § 1 k.c.) od
tego dnia, a nie dopiero od daty zasadzenia odszkodowania (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2000 1.,
IT CKN 725/98, OSNC 2000 nr 9, poz. 158; z dnia 8 sierpnia 2001 r., I CKN 18/99, OSNC 2002 nr 5, poz. 64; z dnia
30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005 nr 2, poz. 40 i z dnia 16 lipca 2004 r., I CK 83/04, Monitor Prawniczy
2004 nr 16, s. 726 oraz z dnia 18 lutego 2011 r., I CSK 243/10; z dnia 14 stycznia 2011 r., I PK 145/10; z dnia 18
lutego 2010 r., IT CSK 434/09). Sad Najwyzszy wskazuje, iz obecnie funkcja kompensacyjna odsetek znéw przewaza
nad ich funkcja waloryzacyjng. W tej sytuacji zasadzanie odsetek od daty wyrokowania prowadziloby w istocie do
ich umorzenia za okres sprzed daty wyroku i byloby nieuzasadnionym uprzywilejowaniem dluznika, co mogloby
go sklania¢ do jak najdluzszego zwlekania z opdznionym $wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenie
sadu, znoszace obowiagzek zaplaty odsetek za wezesniejszy okres. Zobowigzanie do zaplaty zado$éuczynienia z art. 445
k.c. ma charakter bezterminowy, stad tez o przeksztalceniu go w zobowigzanie terminowe decyduje wierzyciel przez
wezwanie dluznika do wykonania. Nie ma przy tym znaczenia, ze przyznanie zado$cuczynienia jest fakultatywne i
zalezy od uznania sadu oraz poczynionej przez niego oceny konkretnych okolicznosci, poszkodowany bowiem moze
skierowac roszczenie o zado$céuczynienie bezpos$rednio do osoby ponoszacej odpowiedzialno$é deliktowg (tak wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 1., I CK 7/05, LEX nr 153254). Jezeli sprawca szkody uwaza, ze dochodzone
przez poszkodowanego odszkodowanie jest wygérowane, to moze zaplaci¢ swiadczenie w wysokosci ustalonej przez
siebie. W takim wypadku spelnia §wiadczenie z zastrzezeniem zwrotu. Jezeli bowiem okaze sie, ze odszkodowanie
w ogole nie przystuguje poszkodowanemu albo przystuguje w mniejszej wysokoSci, wowczas, po orzeczeniu sadu,
sprawca szkody moze zada¢ zwrotu calego $wiadczenia albo jego nadplaty. Jezeli natomiast okaze sie, ze zaplacone
$wiadczenie jest w nizszej wysokoSci od orzeczonego przez sad, to osoba odpowiedzialna za szkode ma obowigzek
pokry¢ niedoplate oraz uiéci¢ odsetki od tej niedoplaty, o ile poszkodowany bedzie ich zadal (tak wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, LEX nr 602683 oraz z dnia 14 stycznia 2011 1., I PK 145/10,
LEX nr 794777). W tej sytuacji prawidlowo zarzuca powdéd w wywodach apelacji, iz zasadzenie odsetek ustawowych
dopiero od dnia wyroku bylo niezasadne, skoro wezwal on pozwanego do zaplaty zadoSéuczynienia w pi$émie z dnia
13 lipca 2012 r. stanowiacym rozszerzone zadanie powodztwa (doreczonym pozwanemu w dniu 17 lipca 2012 r.).



CzeSciowo zasadnym jest tez zarzut dotyczacy naruszenia zaskarzonym wyrokiem prawa materialnego, a to art. 444
§ 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub czeSciowo zdolnoé¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Orzecznictwo jednolicie przyjmuje, ze jezeli wypadek przy pracy nie
spowodowal calkowitej niezdolnoSci do pracy, a jedynie ograniczyl mozliwosci zarobkowania pracownika, jako
podstawe ustalenia wysokoSci renty wyréwnawczej okre$lonej art. 444 § 2 k.c. przyjmuje sie wysoko$é spodziewanego
wynagrodzenia pomniejszonego o wynagrodzenie, ktére pracownik moze uzyskaé, wykorzystujac ograniczong
zdolnos$é do pracy. Przy ustalaniu wysokos$ci renty wyréwnawczej sad powinien bra¢ pod uwage realng, praktyczna
mozliwo$¢ podjecia pracy przez poszkodowanego w granicach zachowanej zdolnoSci do pracy, a nie mozliwosé
czysto teoretyczna. Poszkodowany, ubiegajacy sie o rente wyréwnawcza ma obowiazek wykorzystania pozostalej
zdolnosci do pracy. Obowigzek ten moze ulec wylaczeniu jedynie w przypadku rzeczywistej, realnej niemozliwoéci
podjecia zatrudnienia. Obowigzek wykorzystania pozostalej zdolnosci do pracy dotyczy takze przypadku, gdy aktualna
sytuacja na rynku pracy uniemozliwia podjecie zatrudnienia. Takie okolicznosci, jak brak ofert pracy, nie sa objete
odpowiedzialno$cig zakladu pracy jako niebedace normalnym nastepstwem wypadku przy pracy (tak wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdanisku z dnia 20 marca 2014 r., III APa 36/13, LEX nr 1454435 i powolane w nim orzecznictwo Sadu
Najwyzszego). Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze w pozwie pow6d domagajac sie zasadzenia na jego rzecz od pozwanego
renty tymczasowej roszczenie swoje uzasadnial brakiem mozliwosci podjecia pracy zarobkowej z uwagi na utrate
zdolno$ci do pracy i przyznana mu renta z tytulu cze$ciowej niezdolnos$ci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy.
Dopiero na rozprawie w dniu 3 grudnia 2012 r. pelnomocnik powoda podal do protokotu rozprawy, ze podstawa
dochodzonej renty jest zmniejszenie widokoéw powodzenia na przyszlosé. Bez zmian pozostaly jednak okoliczno$ci
faktyczne uzasadniajace zadanie. Godzi sie w tym miejscu zauwazy¢, iz powod zgodnie z zasadq iura novit curia nie jest
zobowiazany do przytoczenia podstawy prawnej roszczenia. Jezeli z powolanych w pozwie okolicznoéci faktycznych
wynika, Ze roszczenie jest uzasadnione w catoéci badzZ w czesci to nalezy go w takim zakresie uwzglednié, chociazby
powdd nie wskazal podstawy prawnej albo przez niego przytoczona okazala sie bledna (tak wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia: 2 maja 1957 r., OSNC 1957, nr 3, poz. 72; 23 lutego 1999 r., I CKN 252/98, OCNC 1999, nr 9, poz. 152; z 6
grudnia 2006 r., IV CSK 269/06, LEX nr 233045).

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego, w tym niespornej wysoko$ci wynagrodzenia powoda wynika, iz jego
wynagrodzenie netto osiggane u pozwanego przed dniem wypadku przy pracy stanowito kwote 1700 zt a §wiadczenie
rentowe wyniosto w okresie od 16 maja 2010 r. do lutego 2011 r. kwote 572,27 zl netto, od 1 marca 2011 r. do lutego
2012 r. kwote 588,67 zl i od dnia 1 marca 2012 r. kwote 631,03 zt netto. Wysoko$§¢ minimalnego wynagrodzenia za
prace w/w okresie stanowila kwote 1317 zt brutto (984,15 zl netto) w 2010 r., kwote 1386 zt brutto (1032,34 z! netto)
w 2011 r. oraz kwote 1500 zl brutto (1.111, 86 zl netto) w 2012 r. W tym stanie rzeczy za okres od 16 maja 2010 r. do
31 grudnia 2010 powodowi przystugiwala renta wyr6wnawcza w kwocie 1076,85 zt ( 1700 zt — (984,15 zt+572,27 z})
X 7,5 miesigca). Za miesigce styczen — luty 2011 r. kwota 190,78 zl (1700 zl —(1032,34 zl + 572,27 z1) x 2 miesigce).
Od marca 2011 r. do grudnia 2011 r. kwota 790 z (1700 — (1032,34 7zl +588,67 zI) x 10 miesiecy =790 z}), co w
sumie daje kwote 2057,53z}. Od stycznia do lutego 2012 r. renta z tytulu cze$ciowej niezdolno$ci do pracy w zwiazku z
wypadkiem przy pracy w kwocie 588,67 zt oraz mozliwo$¢ podjecia pracy przy zachowanej zdolnos$ci podjecia pracy i
uzyskania z tego tytulu przynajmniej minimalnego wynagrodzenia za prace w kwocie 1500 z} brutto (1111,86 zl netto)
powoduje, ze powodowi renta wyréwnawcza od 2012 r. nie przystuguje (1700 zt — (1111,86 zt + 588,67 z1). Dodatkowo
podkreslenia wymaga, iz od marca 2012 r. zwieksza sie wysoko§¢ §wiadczenia rentowego powoda na kwote 631,03 zl,
za$ od stycznia 2013 r. wzrasta wysoko$¢ minimalnego wynagrodzenia za prace. O tym, ze pow6d moze wykorzystaé
swoje uszczuplone mozliwoéci zawodowe $wiadczy podjecie od maja 2013 r. ponownego zatrudnienia u pozwanego
pracodawcy a dodatkowo skonstatowaé nalezy, iz w czasie toczacego sie postepowania dowodowego powod, mimo
iz na nim spoczywal w tej kwestii ciezar dowodu w sprawie (art. 6 k.c.) nie wykazal, aby istnialy przeciwwskazania
do podjecia jakiegokolwiek zatrudnienia w ramach orzeczonej przez organ rentowy czeSciowej niezdolnosci do pracy.
Sad Apelacyjny dokonujac stosownych wyliczen uwzglednial kwoty netto, albowiem rente wyréwnawcza wylicza
sie w wartoSciach netto bez uwzglednienia tej czesci potencjalnych dochodéw, ktéra nalezaloby potraktowaé jako
zaliczke na podatek dochodowy oraz skltadke na ubezpieczenia spoleczne, poniewaz odszkodowanie cywilne nie jest



przychodem podlegajacym opodatkowaniu podatkiem dochodowym od 0s6b fizycznych ani oskladkowaniu sktadkami
na ubezpieczenia spoleczne (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2010 r., I PK 47/10, LEX nr 707403).

W ocenie Sadu Apelacyjnego racje ma takze powdd zarzucajac w apelacji, iz Sad Okregowy uznajac, ze moglt odbywaé
podroéze do Szpitala w P. Srodkami komunikacji masowej powinien stosownie do tresci art. 444 § 1 k.c. uwzglednié
tytulem naleznego mu odszkodowania wysoko$¢ poniesionych z tego tytutu kosztow podrézy samochodem osobowym
do kwoty odpowiadajacej wartoSci biletéw, ktére musialby zakupi¢ na autobus i pociag w lacznej kwocie 85,65 zl. Z
kart informacyjnych przedltozonych do akt sprawy przez powoda oraz zeznan §wiadka K. B. wynika jednoznacznie, ze
powdd takie podroze odbyl, wydatkowal w zwiazku z tym okres$lone kwoty na zakup paliwa i przejazd autostrada, a ich
ilos¢ okreslat konsekwentnie na 26 podrézy — w tym 25 odbytych autem osobowym stanowigcym wlasno$¢ §wiadka
a jedna $rodkami komunikacji masowej (zestawienie kart informacyjnych leczenia szpitalnego oraz wizyt w Poradni
Okulistycznej w P. k- 9,19, 427 — 430 a.s.). Skoro pow6d wydatkowat wyzsze kwoty na przejazdy do Szpitala w P.,
to powinny one zosta¢ uwzglednione za kazdy przejazd co do kwoty 85,65 zt odpowiadajacej cenie biletow (k- 306
a.s.) w grupie wydatkéw celowych i niezbednych, co lacznie stanowi kwote 2141,25 zl (25 x 85,65 z1). Sad Apelacyjny
uwzglednil wylgcznie tytulem odszkodowania kwoty, ktore stanowia zwrot poniesionych kosztéw za 25 przejazdéw do
P. a nie 36 przejazdow, poniewaz taka ilo$é (26, w tym jedna uwzgledniona zaskarzonym wyrokiem) konsekwentnie
wskazywal powdd w czasie postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym. Stosownie do tresci art. 383 k.p.c.
w postepowaniu apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢ zgdania pozwu ani wystepowac¢ z nowym roszczeniem. W mysl
uksztaltowanego pogladu judykatury sad nie moze uwzglednié roszczenia w oparciu o inng podstawe faktyczna niz
podana przez powoda, gdyz byloby to dokonaniem niedopuszczalnej zmiany powodztwa i orzeczeniem ponad zadanie
(zob. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 29 paZzdziernika 1993 r., I CRN 156/93, LEX nr 518175; z dnia 18 marca
2005 1. II CK 556/04, OSNC 2006 nr 2, poz. 38, z dnia 11 grudnia 2008, II CSK 364/08, LEX nr 584727 oraz z
dnia 3 czerwca 2009 r., IV CSK 61/09, OSP 2010 nr 12 poz. 124 z glosa aprobujaca M. Sieradzkiej). W zwigzku
z powyzszym nieuprawnione jest dochodzenie w postepowaniu apelacyjnym zwrotu kosztéw podrézy ponad ilosé
podro6zy wskazanych w czasie postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym a wykazana przedtozonymi do
akt sprawy biletami kwota 85,65 zt w my$l art. 322 k.p.c. moze zosta¢ przyjeta jako podstawa do zwrotu kosztow
za wszystkie podréze odbyte przez powoda w okresie objetym zadaniem pozwu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9
stycznia 2014 r., V CSK 379/13, LEX nr 1438425).

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny uwzgledniajac czeSciowo apelacje na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c., art. 385 k.p.c. orzekl
jak w sentencji wyroku, a zmiana wyroku w zakresie uwzgledniajacym apelacje wplynela na wzrost kosztow sagdowych
naleznych na rzecz Skarbu Panstwa od ponoszenia ktorych powdd byl zwolniony.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie art. 108 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 100 k.p.c.



