Sygn. akt ITI AUa 463/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2012 .

Sad Apelacyjny w Krakowie 11T Wydzial Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Feliksa Wilk (spr.)
Sedziowie: SSA Iwona Luka-Kliszcz
SSA Ewa Drzymala
Protokolant: st.sekr.sadowy Dorota Stankowicz

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2012 r. w Krakowie

sprawy z wniosku J. F. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziatowi w K.

0 o0 wyréwnanie renty rodzinnej

na skutek apelacji wnioskodawcy J. F. (1)

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach Wydzialu V Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 12 stycznia 2012 r. sygn. akt V U 1198/11

I. zm1ienia zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqgcq go decyzje organu rentowego i zobowiqzuje
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w K. do wyplaty renty rodzinnej J. F. (1) za caly miesiqgc
maj 2011 r.

II. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w K. narzecz J. F. (1) kwote 30 zl tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygnatura akt: II1 AUa 463/12

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 6 listopada 2012 r.

Wyrokiem z dnia 12 stycznia 2012 r. Sad Okregowy w Kielcach V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oddalil
odwolanie oJ. F. (2) od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w K. z dnia 7 listopada 2011 r., ktéra
organ rentowy wykonujac wyrok tego Sadu z dnia 20 wrze$nia 2011 r. sygn. V U 752/11 przyznal wnioskodawcy rente
rodzinng od dnia 31 maja 2011 r.



W uzasadnieniu wyroku Sad Okregowy stwierdzil, ze brak jest podstaw do wyrdwnania renty rodzinnej od daty $§mierci
ojca wnioskodawcy tj. od dnia 16 lipca 2010 r. skoro prawomocna decyzja z dnia 13 wrze$nia 2010 r. wydana w wyniku
rozpoznania wniosku zlozonego w dniu 23 sierpnia 2010 r. organ rentowy odmoéwil przyznania §wiadczenia, a kolejny
wniosek o przyznanie renty rodzinnej zlozony zostal w dniu 31 maja 2011 r. Oddalajac odwolanie Sad Okregowy
powolal sie na treéc art. 129 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (Dz. U. z 2009 r., nr 53, poz. 1227 ze zm.).

W apelacji od powyzszego wyroku J. F. (2) w istocie ograniczyl zadanie wyréwnania renty rodzinnej domagajac sie
wyplaty tego §wiadczenia od dnia 1 maja 2011 r. Skarzacy zarzucil w apelacji, ze organ rentowy btednie wykonal wyrok
Sadu Okregowego w Kielcach, ktérym przyznana zostala renta rodzinna od miesiaca maja 2011 r., a nie jak to przyjat
organ rentowy od 31 maja 2011 r., wniost o doprecyzowanie daty, od ktorej nalezy sie przyznane §wiadczenie.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacgja jest uzasadniona.

Poza sporem pozostaje, ze powolanym wyzej wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2011 r. Sad Okregowy w Kielcach przyznal
J. F. (2) rente rodzinng od maja 2011 .

Spoér sprowadzat sie do wyjaénienia, czy organ rentowy prawidtowo wykonat ten wyrok wydajac w dniu 7 listopada
2011 r. zaskarzong do Sadu Okregowego decyzje i podjat wyplate Swiadczenia od dnia 31 maja 2011 1.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego zaskarzony wyrok narusza prawo materialne, poniewaz Sad Okregowy dokonal blednej
interpretacji art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zgodnie z tym przepisem $wiadczenia wyplaca sie
od dnia powstania prawa do tych $wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek lub
wydano decyzje z urzedu.

W przedmiotowej sprawie Sad Okregowy w Kielcach przyznal wnioskodawcy rente rodzinna od miesiaca maja 2011
r., a zatem wyplata tego $wiadczenia winna obejmowac caly miesiac maj. Przedmiotem sporu w sprawie V U 752/11
Sadu Okregowego w Kielcach nie byta bowiem data powstania niezdolno$ci do pracy lecz kwestia legitymowania sie
przez zmartego wymaganym okresem sktadkowym i nieskladkowym. Tylko bowiem w sytuacji, gdy nie ma mozliwoéci
ustalenia daty powstania niezdolno$ci do pracy i ustalenia okresu, w ktérym niezdolno$¢ do pracy powstala, za
date powstania niezdolnoéci do pracy przyjmuje sie zgodnie z art. 14 ust. 2 ustawy date koficowa tego okresu. Brak
jest podstaw, aby te regulacje zastosowa¢ do sytuacji, gdy Sad Okregowy w wyroku przyznajacym $wiadczenie nie
sprecyzowal dokladnej daty jego przyznania.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny uwzgledniajac apelacje zmienil zaskarzony wyrok i orzekl na zasadzie art. 386
§1 kpc jak w pkt 1 sentencji.

O kosztach postepowania Sad Apelacyjny orzekl na zasadzie art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. e ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594 ze zm.).
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