Sygn. akt I ACa 710/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Pawel Rygiel
SSA Teresa Rak
Protokolant: st. prot. sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 22 sierpnia 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa R. Z.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — Dyrektorowi Aresztu Sledczego w K.
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 23 marca 2012 r. sygn. akt I C 1958/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych (sto
dwadziescia zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje radcy prawnemu I. K. z Kancelarii Radcy Prawnego w K. ul. (...) od Skarbu Panstwa
— Sgdu Okregowego w Krakowie kwote 147,60 zlotych (sto czterdziesci siedem zlotych 60/100) w
tym 27,60 zlotych podatku od towaroéow i ustug tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielonq
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt. I ACa 710/12

UZASADNIENIE

Powéd R. Z. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Pafistwa — Aresztowi Sledczemu w K. domagat sie zaplaty
kwoty 300.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu, za zle warunki w Areszcie, doznanie
uszczerbku na zdrowiu w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Podal, Ze w pozwanym Areszcie panowaly
uragajace czlowieczenstwu warunki sanitarno-higieniczne, koce byly brudne i powodowaly choroby skdrne, brak bylto



doplywu $wiezego powietrza, istniejace oSwietlenie pogarszalo wzrok, spacerniki byly niewymiarowe. Wskazal tez
powdd, ze w celi, w ktorej przebywal na $cianie i suficie byl grzyb, co wielokrotnie zglaszano. Z tego powodu zaczal
chorowaé. Strona pozwana takim dzialaniem wyrzadzila mu krzywde. Powolatl sie tez pow6d na okoliczno$é, ze w

celach, gdzie przebywat nie byla zachowana norma 3 m® na jedng osobe i podal wymiary cel. Twierdzil nadto, ze racje
zywnoSciowe byly male i czesto bywal glodny. Kiedy zachorowal, nie otrzymat wlasciwej opieki lekarskiej i lekow.

Pozwany Skarb Paiistwa - Areszt Sledczy w K. wniést o oddalenie powoddztwa. Zaprzeczyl by dobra
osobiste powoda zostaly naruszone oraz by dzialanie strony pozwanej bylo niezgodne z wéwczas obowigzujacymi
przepisami prawa. Podnidsl, Zze samo w sobie umieszczenie w przeludnionej celi nie stanowi naruszenia débr
osobistych osadzonego, a jedynie subiektywnie dostrzegane i obiektywnie nieakceptowane dolegliwos$ci, niezwigzane
immamentnie z odbywana kara, moga by¢ w okreSlonych okoliczno$ciach uznane za ponizajace traktowanie
skutkujace naruszeniem dobr osobistych. Przyznal pozwany, ze w niewielkim stopniu norma 3 m2 mogla by¢
naruszona. Zgodnie z art. 448 KKW w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach dyrektor zaktadu karnego lub aresztu
Sledczego moze umiesci¢ osadzonych, na czas okreSlony w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jednag
osobe wynosi mniej niz 3 m2, zawiadamiajac sedziego penitencjarnego. Twierdzil pozwany, ze jego dzialania nie
byly bezprawne, a nadto, ze przy ustalaniu czy warunki pobytu w zakladzie karnym przekraczaja zakres dolegliwos$ci
uzasadniajgcych stwierdzenie naruszenia art. 3 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnoéci, Trybunal postuguje sie kryterium tak zwanej kumulatywnej oceny zaistnialych warunkéw. . Polega ona
na kompleksowej ocenie wszelkich aspektéw warunkéw oraz rygoréw pobytu, takich jak m.in.: powierzchnia celi,
liczba os6b w celi, warunki sanitarne, mozliwo$¢ zapewnienia minimum prywatnosci, ilo§¢ czasu spedzanego poza
cela, mozliwo$¢ pracy, czas i czestotliwo$é zaje¢ rekreacyjnych, wiek, ple¢ osadzonych, ich prawidlowy dobor i wielu
okolicznoSci, ktérych lista jest otwarta. Ma to takie znaczenie, ze braki i nieprawidlowo$ci w jednej z wymienionych
okolicznoSci, jesli sa ,,zrekompensowane" pewnymi udogodnieniami w zakresie innych nie musza powodowac¢ oceny
negatywnej i naruszenia praw czlowieka. Rowniez sedziowie wizytatorzy wizytujacy jednostke penitencjarna nie
dopatrzyli sie istotnych nieprawidlowosci w jej funkcjonowaniu i stwierdzili, ze prawa osadzonych sg przestrzegane.
Zwrécil tez pozwany uwage, ze dla zasadzenie zadoSéuczynienia za naruszenia dobr osobistych niezbedne jest
wykazanie winy naruszyciela. Przestanka odpowiedzialno$ci przewidzianej w art. 448 KC jest nie tylko bezprawne, ale
izawinione dzialanie sprawcy szkody, a nadto, ze zagdana kwota jest niewspolmierna do stopnia zarzucanych uchybien.

Wyrokiem z dnia 23 marca 2012 roku Sad Okregowy w Krakowie powodztwo oddalil i zasadzil od powoda na rzecz
Z. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kwote 1 000 zl. tytulem kosztow
zastepstwa procesowego.

Rozstrzygniecie oparl Sad na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Powbd w Areszcie Sledezym w K. przebywal dwukrotnie, a to od 7 pazdziernika 2009 r. do dnia 4 lutego 2010 r. i
od 14 kwietnia 2010 r. do dnia 5 maja 2010 r. W czasie pierwszego pobytu kwaterowany byl w celach numer 410 o
powierzchni 16,54 m2, numer 119 o powierzchni 6,29 m2 i pojemnosci 2 osob, numer 411 o powierzchni 15,86 m i
pojemnosci 5 0s6b.

W okresie od dnia 14 kwietnia do dnia 5 maja 2010 r. kwaterowany byt w celach numer 124 o powierzchni 6,51 m2 i
pojemnosci 2 0séb, 410 o powierzchni 16,54 m2 o pojemnosci 5 0s6b, numer 212 o powierzchni 6,87 m2 i pojemnosci
2 0s6b, numer 345 o powierzchni 9,91 m2 i pojemnosci 3 os6b.

W czasie pobytu powoda w Areszcie nie wystepowato przeludnienie.

W celi nr 410, w ktérej powod przebywat w okresie sprzed wejécia w zycie nowelizacji Kodeksu karnego wykonawczego
zgodnie z zarzadzeniem dyrektora dostawione bylo jedno 16zko, aby ewentualna dodatkowa osoba miala zapewnione
miejsce do spania, ale nie jest to réwnoznaczne z zaludnieniem tej celi ponad norme. W okresie od 6 grudnia 2009 .
wobec powoda nie wydano zadnej decyzji o umieszczeniu w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajaca na
skazanego wynosi ponizej 3 m2, zatem nie przebywal on w celi przeludnione;j.



Przebywajac w pozwanym areszcie powdd nie zglaszal zagrozen swojego bezpieczenstwa, w jego aktach osadzonego
brak jest informacji $wiadczacych o zglaszaniu administracji ztych warunkéw bytowych, a w szczegblnosci zlego stanu
technicznego cel mieszkalnych, niewlasciwej opieki medycznej. Powdd mial zagwarantowane prawo do korzystania
z biblioteki i z zaje¢ kulturalno-o§wiatowych. Administracja aresztu $ledczego zapewnia zaopatrzenie skazanego w
srodki czystosci.

Urzadzenia sanitarne usytuowane sa w celi w sposob zapewniajacy niekrepujace z nich korzystanie w postaci
zabudowanego i skanalizowanego kacika sanitarnego, stanowigcego dodatkowe zamykane pomieszczenie wydzielone
z celi. Cele majg wentylacje grawitacyjng, , dostateczny doplyw $wiezego powietrza, o$wietlenia dziennego i
odpowiednia do pory roku temperature. Bielizna osobista oraz odziez ,skarbowa" wymieniana jest co tydzien, a
bielizna poScielowa co dwa tygodnie.

Ustalil Sad, ze w czasie pobytu w areszcie stan zdrowia powoda nie pogorszyt sie. Powod korzystal z wizyt lekarskich,
odbyl konsultacje laryngologiczng i okulistyczng. W dniu 12 pazdziernika 2009 r. powdd odbyl wizyte u lekarza
ambulatorium i zostal skierowany do konsultacji laryngologicznej, ktora zostala przeprowadzona 10 listopada 2009
r. W dniu 9 listopada 2009 r. powod zglosil zaburzenia widzenia i w zwiazku z tym zostal skierowany przez lekarza
ambulatorium do konsultacji okulistycznej, ktora odbyla sie 12 listopada 2009 r. Ponowna konsultacja okulistyczna
odbyla sie w dniu 7 stycznia 2010 r. i przepisano powodowi okulary na stale. Ponadto powdd byl konsultowany
neurologicznie w dniu 23 listopada 2009 r. i rozpoznano padaczke zalecajac leczenie farmakologiczne. Kilkakrotnie
byl przyjmowany przez lekarza ambulatorium z powodu niezytu nosa prawdopodobnie na tle alergicznym. Powod
korzystal z rozmowy z psychologiem.

Zarzadzeniem dyrektora Aresztu Sledczego w K. z dnia 30 kwietnia 2009 r. w sprawie umieszczenia osadzonych na
czas okres§lony w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2, ustalono w §
1, Ze na okres od dnia 1 maja 2009 r. do dnia 5 grudnia 2009 r. umieszcza sie osadzonych w warunkach, w ktorych
powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2, ze wskazaniem m.in. celi nr 4101 411.

W celi nr 410 znajdowaly sie 3 l6zka pietrowe. Zdarzalo sie, ze przebywalo w celi 6 osob, ale w ciagu tygodnia byly co
najmniej 2-3 ,,przerzutki” i bywalo tak, ze w celi byly tylko 3 osoby. Bywaly tez okresy kiedy osadzonych bylo 4 lub 5.

Do lazni osadzeni chodzili raz w tygodniu. Rzeczy, ktore otrzymywali z magazynu - spodnie i bluze oddawali do prania
i dostawali czystg odziez. Bielizne osobista kazdy pral sam.

Osadzeni mogli korzysta¢ z biblioteki. Zamawiali ksiazki przez podanie tytulu i autora ksiazki na kartce, ktora
oddawano przy $niadaniu i tego samego dnia ksigzki byly dostarczane. Powdd czytal duzo. Na jego pisemna prosbe
dyrektor aresztu wyrazil zgode, aby powod otrzymywal prywatne ksiazki i takie ksiazki dostawal.

O wietrzeniu sal decydowali osadzeni. Okno ze wzgledu na kraty otwieralo sie w 40%.

Nad kacikiem sanitarnym na suficie byla plama o powierzchni 1 m2, osadzeni zglaszali, ze wystepuje grzyb oraz
odklejaja sie plytki na podlodze. Plytki zostaly naprawione, natomiast z grzybem nic nie bylo zrobione.

Wspolosadzeni powiedzieli powodowi, ze jego czeste choroby zwigzane sa z grzybem i wéwczas skorzystal powod z
porady laryngologa. Nie wnosil powdd o przeniesienie do innej celi, bo réwniez od wspoélosadzonych slyszal, ze taka
prosba jest zle postrzegana.

W lutym 2010 roku odbyla sie wizytacja Aresztu przez sedziego penitencjarnego. W sprawozdaniu z wizytacji
wizytujacy pozytywnie ocenil dzialalno$¢ Aresztu Sledczego jako prawidlows, a jej zadania statutowe jako realizowane
w sposob niebudzacy zastrzezen. Wskazal, ze kierownictwo Aresztu Sledczego podjelo kroki zmierzajace do dalszej
poprawy warunkow pobytu osadzonych oraz do wzmocnienia bezpieczenstwa tej jednostki penitencjarnej. Wskazano,
iz opieka medyczna nad osadzonymi jest realizowana ciaggle i na biezaco. Podstawowe potrzeby skazanych sa
zaspakajane, a ich prawa przestrzegane. Wskazano réwniez, ze sukcesywnie odnawia sie pomieszczenia, ktore



wymagaja prac konserwacyjnych. Wiekszo$¢ prac prowadzona jest metoda gospodarcza. Stwierdzono, ze $rodki do
utrzymania higieny osobistej wydaje sie osadzonym w ilo$ciach zgodnych z obowigzujacymi w tym zakresie normami.
Sale mieszkalne sa prawidlowo oéwietlone, utrzymane w porzadku. W kazdej celi znajduje sie wydzielony kacik
sanitarny z biezaca zimn3 i ciepla woda, skanalizowany, zapewniajacy intymno$¢ podczas wykonywania codziennych
czynno$ci higienicznych. Kazda z osadzonych oséb otrzymuje 3 posiltki dziennie. Jako$¢ wyzywienia uznano za
dobra. Areszt Sledezy w K. zapewnia opieke zdrowotna w szpitalu oraz ambulatoriach. Na terenie Aresztu Sledczego
prowadzona jest dzialalno$¢ duszpasterska. Skazani moga swobodnie wykonywac praktyki religijne. Wobec skazanych
podejmowane sg dzialania resocjalizacyjne, prowadzona jest stala dzialalno$¢ kulturalno - wychowawecza.

W takim stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powbdztwo na uwzglednienie nie zasluguje.

Zgodnie z art. 23 ke dobra osobiste czlowieka jak w szczegdlno$ci zdrowie, wolno$é cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Z art. 24 kc wynika natomiast, ze ten czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze
on takze zada¢, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelilta czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego
skutkow, w szczeg6lnoéci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Przepis ustanawia
domniemanie bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego. Domniemanie to jest obalane.

Obowiazujacy do dnia 5 grudnia 2009 roku art. 248 § 1 kkw pozwalal na umieszczenie osadzonych w uzasadnionych
wypadkach, na czas okreslony, w warunkach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobe wynosi mniej niz 3 m2. O
takim umieszczeniu nalezalo bezzwlocznie powiadomié sedziego penitencjarnego. Zatem w tym okresie jezeli zdarzalo
sie, ze w celach nr 410 i 411, w ktoérych przebywal powod, bylo sze$¢ osdb zamiast pieé¢, to nie bylo to dzialanie
bezprawne pozwanego lecz znajdowalo swoje podstawy w przepisach prawa. Ponadto ewentualne przeludnienie
trwato krotko, np. dzien czy dwa, gdyz stan osadzonych bardzo czesto sie zmienial. Rowniez sam powo6d potwierdzit,
ze iloé¢ osadzonych w celach zmieniala sie, nadto podal, ze nie pamieta czy po 5 grudnia w celi nr 410 bylo wiecej niz
5 0sOb. W celi byl kacik sanitarny, powdd mial mozliwoé¢ korzystania z kapieli, otrzymywal §rodki higieniczne. Cela
byla o$wietlona, a o jej wietrzeniu decydowali sami osadzeni. Powdd z biblioteki nie korzystal, bowiem otrzymywal
prywatnie ksigzki, mog} tez korzystaé z postug religijnych.

Powdd korzystat z pomocy medycznej, w jego ksigzce zdrowia odnotowano w czasie pobytu w pozwanym areszcie
okolo 20 wizyt lekarskich, miedzy innymi u laryngologa i okulisty, mial réwniez pow6d przeprowadzone badania krwi
i byl u psychologa.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji pow6d mial w Areszcie zapewnione nalezyte warunki. Nie mozna przy tym zarzucié
pozwanemu zawinienia, w tym ze kiedy w kaciku sanitarnym pojawil sie grzyb, to nie zostal on usuniety w czasie
pobytu powoda w areszcie. Na remonty potrzebne sa odpowiednie $rodki, ktérymi pozwany nie dysponowal. Brak
jest tez podstaw do przyjecia, ze problemy powoda z niezytem nosa spowodowane byly grzybem. W ksiazce zdrowia
powoda lekarz laryngolog odnotowal, problemy powoda z wezlami chlonnymi, ktére miaty miejsce kilka lat weze$niej
oraz, ze kilka lat wstecz powdd mial operacje przegrody nosa.

Co do przeludnienia stwierdzil Sad, ze powdd nie pamietal ilu osadzonych przebywalo z nim w celach, zwlaszcza w
celi nr 410, jesli nawet zdarzalo sie, ze bylo o jednego osadzonego wiecej niz by¢ powinno, to byly to tylko pojedyncze
dni. Trudno przyjaé, by taka sytuacja naruszata godno$¢ powoda, a powod nie wykazal by z tego powodu odczul jakas
krzywde.

W konsekwencji na podstawie art. 448 ke oddalil powodztwo w calosci.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 kpc, zasadzajac kwote 1.000 zlotych tytulem czeéci kosztow zastepstwa
procesowego.



Wyrok zaskarzyl powod. Zarzucil naruszenie przepis6w prawa materialnego, a to art. 23 kc poprzez przyjecie, ze samo
przeludnienie celi nie moze skutkowaé naruszeniem dobr osobistych, naruszenie art. 24 ke w zw. z art. 448 ke poprzez
przyjecie, ze w przypadku naruszenia dobr osobistych w postaci zycia, zdrowia i godno$ci przeslanka zasadzenia
zado$céuczynienia za naruszenie dobr osobistych niezbedne jest wykazanie winy naruszyciela. Zarzucit tez naruszenie
przepisoOw postepowania majace istotny wplyw na wynik sprawy, a to art. 233 § 1 kpc poprzez dokonanie dowolnej
oceny materialu dowodowego zebranego w sprawie, art. 233 § 1 kpc w zw. z art. 328 § 2 kpc poprzez nie wyczerpujace
wskazanie podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia, w tym niewystarczajace wskazanie przyczyn, dla ktorych
Sad nie uwzglednil dowodéw przedlozonych przez powoda oraz brak jednoznacznego kryterium, w oparciu o ktore
Sad dokonal oceny dowod6w zebranych w sprawie.

Wnidst powdd o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie zgodnie z zadaniem pozwu oraz o zasadzenie kosztow
postepowania apelacyjnego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt I i II i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja powoda jest nieuzasadniona i jako taka na uwzglednienie nie zastuguje.

W pierwszej kolejnoéci odniesé nalezy sie do zarzutu naruszenia art. 233 § 1 kpc, bowiem dopiero prawidlowe ustalenia
faktyczne, majace oparcie we wlaéciwie dokonanej ocenie dowodow pozwalaja na ocene czy Sad wlasciwie zastosowat
przepisy prawa materialnego.

Art. 233 kpc statuuje zasade swobodnej oceny dowoddéw, wedle ktorej sad ocenia wiarygodno$é i moc dowodow
wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego. Granice
swobodnej oceny dowodoéw wyznaczaja przepisy prawa procesowego, zasady doswiadczenia zyciowego i reguly
logicznego rozumowania. Dlatego tez skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 kpc wymaga wykazania,
ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub do$wiadczenia Zyciowego, to bowiem jedynie moze byc
przeciwstawione uprawnieniu sgdu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest wystarczajgce natomiast
przekonanie strony o innej niz przyjal Sad doniostosci poszczegdlnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena
sadu (tak np. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 6 listopada 1998 r. II CKN 4/98 — niepublikowane).

W takim rozumieniu uznaé nalezy, ze Sad Okregowy przepisu art. 233 § 1 kpc nie naruszyl. Dokonang przez Sad
Okregowy ocene dowoddw oraz poczynione ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za swoje. Sad
Okregowy zasad swobodnej oceny nie naruszyl, wyciagniete wnioski sa bowiem logiczne i nie pozostaja w sprzecznos$ci
z zasadami do$§wiadczenia zyciowego. Dodatkowo zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy stawiajac zarzut dokonania dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodow sformulowal go jedynie ogblnie, nawet nie wskazujac, ktére dowody i dlaczego Sad
ocenil wadliwie.

Odnoszac sie do ustalen faktycznych dokonanych przez Sad Okregowy, a majacych wplyw na ocene czy w pozwanym
Areszcie Sledczym doszio do naruszenia débr osobistych powoda Sad stwierdza, ze warunki w jakich pow6d przebywat
u strony pozwanej Sad pierwszej instancji ocenit prawidlowo.

Jednym z podstawowych zarzutéw jakie postawil powdd bylo niedochowanie normy 3m? przewidzianej na jednego
osadzonego. Dodatkowo w apelacji powdd wskazywal, ze rowniez Sad Okregowy uznal, ze powdd przebywal w celach
przeludnionych.

Analiza ustalen Sadu wskazuje, ze jest to wniosek zbyt daleko idacy. Sad Okregowy bowiem ustalil, ze w okresie
pobytu powoda w Areszcie nie wystepowalo zjawisko przeludnienia. W celi 410 dostawione bylo dodatkowe 16zko na
mocy zarzadzenia Dyrektora aresztu z dnia 30 kwietnia 2009 roku, by ewentualna dodatkowa osoba miala miejsce do
spania, ale nie jest to jednoznaczne z faktycznym zaludnieniem ponad stan normatywny. Natomiast od dnia 6 grudnia



2009 roku nie wydano wobec powoda zadnej decyzji umieszczeniu w celi mieszkalnej, w ktorej norma powierzchniowa
nie byla dochowana, co oznacza, ze nie przebywat on w celi przeludnione;.

Ustalenia te nalezy uznac za prawidlowe. To bowiem na powodzie spoczywa ciezar wykazania, ze jego dobro osobiste
zostalo naruszone, w tym przypadku wykazanie, ze przebywal w celi przeludnionej. To nie pozwany ma wykazac, ze
nie bylo przeludnienia, a tylko, ze gdyby byly takie przypadki, to nie byly one bezprawne.

Z powyzszych ustalen wynika, ze na gruncie art. 248 kkw obowiazujacego do dnia 5 grudnia 2009 roku dopuszczano
ponadnormatywne zaludnienie w celi nr 410 (o jedna osobe), jednak powo6d nie wykazal, ze przeludnienie
wystepowalo. Sam powod zeznawal, ze ilo§¢ os6b w celach zmieniala sie i nie jest w stanie powiedzie¢ ile os6b bylo
w celi. Tak tez zeznal Swiadek K., ktory byl wspodlosadzony z powodem. Podal on, ze zdarzalo sie, ze bylo 6 osob, ale
byly to krétkie okresy, dziefi dwa.

Rowniez pozostale warunki w jakich przebywal powdd w pozwanym areszcie ustalone zostaly przez Sad Okregowy
prawidlowo. Pow6d mial zapewnione odpowiednie warunki sanitarno — higieniczne, w celi byl wydzielony kacik
sanitarny, korzystal z lazni, otrzymywat §rodki higieniczne, mial wymieniana odziez i posciel. Cela byla odpowiednio
o$wietlona, a o wietrzeniu pomieszczenia decydowali sami osadzeni. Z biblioteki powod nie korzystal, bowiem mial
wlasne ksigzki, ale mial taka mozliwo$¢, moglt tez korzystaé z postug religijnych. Korzystal rowniez powod z pomocy
lekarskiej. W jego ksiazce zdrowia odnotowano wiele wizyt lekarskich u lekarzy réznych specjalnosci. Mial zapewniona
pomoc laryngologiczna, okulistyczna — otrzymal okulary, neurologiczng.

Powdd powolywal sie na wplyw grzyba, ktéry byl w celi na stan jego zdrowia, jednakze takze i w tym zakresie
ciezar dowodu obciazal powoda. Powdd za$ poza swoimi twierdzeniami i powolaniem sie na to co powiedzieli mu
wspolosadzeni nie przedstawil na powyzsza okoliczno$é dowodow, zwlaszcza w sytuacji kiedy sam lekarzowi podat,
ze juz kilka lat weze$niej mial problemy z wezlami chlonnymi oraz przebyl operacje przegrody nosa.

Problem zatem sprowadza sie do oceny czy tak ustalone warunki odbywania kary naruszaly dobra osobiste powoda.

Nie znajduje Sad Apelacyjny podstaw do uznania, ze powdd nie mial zapewnionej dostatecznej opieki medycznej
w pozwanym areszcie. Powdd wielokrotnie odbywal wizyty lekarskie u lekarzy rownych specjalno$ci. Juz sama ich
ilo$¢, zwazywszy ze powod w areszcie przebywal za pierwszym razem niespelna 4 miesiace, a za drugim razem 3
tygodnie Swiadczy o intensywnoéci tej opieki. W zaden sposéb powod nie wykazal, by ta opieka byla niewlasciwa,
a w szczeg6lno$ci by miala negatywny wplyw na stan jego zdrowia. Nie wykazal tez powo6d zwigzku przyczynowego
pomiedzy stwierdzanymi u niego schorzeniami, a wystepowaniem grzyba w celi. Okoliczno$¢, ze w kaciku sanitarnym
grzyb wystapil nie budzi watpliwo$ci. Jednakze sama ta okoliczno$é, ani fakt ze nie podjeto od razu dzialan majacych
na celu jego likwidacje nie moze $wiadczy¢ o naruszeniu dobr osobistych powoda w postaci pogorszenia sie jego stanu
zdrowia. Jeszcze raz zwroci¢ nalezy uwage, ze powod w pozwanym areszcie przebywal krétko i nie caly czas w celi, w
ktbrej wystapil grzyb, a schorzenia wystepowaly u niego juz wcze$niej.

Nie wykazatl zatem powod, ze pobyt u strony pozwanej doprowadzil do pogorszenia sie jego stanu zdrowia.

Rowniez pozostale warunki panujace w pozwanym areszcie nie pozwalaja na stwierdzenie, ze powod odbywal kare w
warunkach naruszajacych godno$é czlowieka.

Odnoszac sie z kolei do twierdzen powoda, ze w pozwanym areszcie odbywal kare pozbawienia wolnoéci w warunkach
naruszajacych godno$é czlowieka, prawo do prywatnosci i do intymno$ci oraz naruszenia przepiséw okreslajacych
normy powierzchniowe, Sad Apelacyjny rowniez w tym zakresie podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze takze i
wywodzone z tej podstawy roszczenie powoda o zasadzenie zado$¢uczynienia jest nieuzasadnione.

Dobra osobiste czlowieka podlegaja bowiem ochronie prawa cywilnego (art. 23 ke), ciezar zas wykazania, ze doszlo do
ich naruszenia spoczywa na powodzie. Na pozwanym natomiast spoczywa wykazanie, ze jego dzialanie lub zaniechanie
nie bylo bezprawne.



Domagajac sie zasadzenia zado§éuczynienia powod powolywal sie na uragajace czlowieczenstwu warunki sanitarno
— higieniczne, brudne koce powodujace choroby skorne, brak doplywu $wiezego powietrza, wadliwe oSwietlenie
pogarszajace wade wzroku, niewymiarowe spacerniki, przeludnienie w celach, grzyb na $cianie, zbyt male porcje
zywnos$ciowe, niemozliwo$c¢ korzystania ze Swietlicy czy biblioteki.

Jak wskazano juz wyzej powdd nie wykazal by przebywal w celach gdzie nie bylo odpowiedniego o$wietlenia,
wentylacji, by nie mial zapewnionych odpowiednich warunkéw sanitarno — higienicznych, by nie mial wlasciwej
opieki lekarskiej oraz by pobyt w pozwanym areszcie spowodowal pogorszenie zdrowia powoda. Jeszcze raz podkresli¢
nalezy, ze ciezar wykazania tych wszystkich okolicznoéci obciazal powoda.

W konsekwencji jedyna okolicznoS$cia, ktora ewentualnie moglaby stanowi¢ o naruszeniu dobr osobistych powoda
byloby umieszczenie go w celi przeludnionej, o ile taki fakt miatby miejsce.

Oczywistym jest, Ze samo osoby skazanej czy aresztowanej w warunkach przeludnienia i niedochowania normy 3m2
na jedna osobe moze (ale nie musi) prowadzi¢ do naruszenia jej dobr osobistych.

Nie budzi watpliwosci, ze obowigzkiem wtadz publicznych jest ochrona godnosci czlowieka. Obowigzkiem Panstwa
jest wiec zapewnienie godziwych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci, co wynika zaréwno z przepisow
Konstytucji RP jak i z Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci. Osoby odbywajace kare
pozbawienia wolnoéci winny zatem mie¢ zapewnione takie warunki odbywania kary, warunki bytowe i sanitarne, w
ktoérych godnos$é ludzka i prawo do intymno$ci nie zostana w sposéb istotny naruszone. Oceny, czy w konkretnym
przypadku odbywania kary pozbawienia wolnos$ci doszlo do naruszenia débr osobistych skazanego, mozna dokonac
tylko poprzez analize caloksztaltu warunkéw w jakich przyszlo mu przebywaé. Jednakze dopiero uznanie, ze dzialanie
naruszajace dobra osobiste bylo bezprawne pozwala na uwzglednienie roszczen zmierzajacych do ochrony tych débr
i usuniecia skutkéw naruszenia, a zatem na przyjecie odpowiedzialnoéci osoby naruszajacej dobra.

Z art. 24 § 1 kc wynika domniemanie bezprawnosSci naruszenia dobra osobistego, co oznacza, ze wykazanie samego
faktu naruszenia dobra obcigza powoda, ale juz nie na powodzie spoczywa ciezar wykazania bezprawnosci dzialan
naruszajacych dobra osobiste. Pozwany chcac uwolnic sie od odpowiedzialno$ci moze wykazywaé, ze jego dzialanie nie
jest bezprawne. Z powolanego przepisu wynika bowiem jednoznacznie, ze ochrona przystuguje tylko przed dzialaniem
bezprawnym. A zatem bezprawno$¢ jest konieczna przestanka do udzielenia ochrony.

Przyjmuje sie, ze bezprawnym jest kazde dzialanie, ktore jest sprzeczne z norma prawna, porzadkiem prawnym,
a takze z zasadami wspolzycia spolecznego. W orzeczeniu z dnia 19 pazdziernika 1989 roku II CR 419/89 (OPS
11-12/90 poz. 377). Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze za bezprawne uwaza sie kazde dzialanie naruszajace dobro osobiste,
jezeli nie zachodzi jedna ze szczego6lnych okoliczno$ci usprawiedliwiajacych je oraz, ze do okolicznos$ci wylaczajacych
bezprawno$¢ naruszenia dobr osobistych na ogol zalicza sie: dzialanie w ramach porzadku prawnego tj dzialanie
dozwolone przez obowigzujace przepisy prawa, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

Ocena zatem w pierwszej kolejnoSci zalezy od ustalenia czy pozwany rzeczywiScie naruszyt dobra osobiste powoda nie
zachowujac przepisanej normy powierzchniowej, a jesli tak czy to dzialanie bylo bezprawne.

Do dnia 5 grudnia 2009 roku obowiazywal przepis art. 248 kkw, ktéry pozwalal w szczeg6lnie uzasadnionych
wypadkach dyrektorowi zakladu karnego na umieszczenie osadzonych na czas okreslony w warunkach, w ktérych
powierzchnia celi na jedna osobe nie spelniala wyzej wymienionej normy.

Dodatkowo administracja zakladu karnego czy aresztu obowigzana byla do niezwlocznego powiadomienia sedziego
penitencjarnego o kazdorazowym przekroczeniu normy powierzchni na jednego osadzonego.

Jak wynika z ustalen faktycznych w odniesieniu do celi nr 410 dyrektor aresztu zarzadzeniem z dnia 30 kwietnia
2009 roku przewidzial mozliwo$¢ umieszczenia w niej dodatkowej 6 — tej osoby, co prowadziloby do niedochowania



wymienionej normy. Zgromadzony material dowodowy nie pozwalat za$§ na jednoznaczne ustalenie czy w celi tej
przebywalo 6 osb. Zeznania samego powoda oraz $wiadka K. wskazuja co najwyzej na taka mozliwos¢ w przeciggu
bardzo krétkiego okresu czasu, dzien, dwa, wskazujac réwnocze$nie na mozliwos¢, ze w celi 5 — cio osobowej
przebywalo 3 lub 4 osoby.

W okresie do dnia 5 grudnia 2009 roku brak jest zatem podstaw do przyjecia odpowiedzialno$ci strony pozwanej,
bowiem o ile nawet wystapilo bardzo krotkotrwale przeludnienie, to na gruncie art. 248 kkw wylaczona byla
bezprawnos¢ takiego dzialania. ROwnoczesnie tak krotkotrwale niedochowanie normy powierzchniowej, przy braku
innych negatywnych okoliczno$ci nie mogloby prowadzi¢ do przyjecia, ze doprowadzilo do naruszenia dobr osobistych
osoby osadzonej w takich warunkach.

Pozwany jednakze podnosil takze zarzut ze dzialal w ramach obowigzujacego porzadku prawnego, skoro przepisy
prawa pozwalaly w okre§lonych przypadkach na niedochowanie normy wynikajacej z art. 110 § 2 kkw.

Sad Apelacyjny podziela poglad, ze skoro w czasie kiedy powdd odbywal kare pozbawienia wolnoSci w pozwanym
Zakladzie (do 5 grudnia 2009 roku) przepis art. 248 kkw obowigzywal, to dzialanie strony pozwanej mieScilo sie w
obowigzujacym porzadku prawnym, a zatem nie mozna przypisaé mu cech bezprawno$ci, nawet przy zalozeniu, ze
przebywanie w przeludnionej celi samo w sobie narusza dobra osobiste osoby przebywajacej w takich warunkach. (tak
SN w wyroku z dnia 2 pazdziernika 2007 roku II CSK 269/07).

Skoro by wiec nawet przyjaé, ze byly krotkie okresy kiedy powod byt umieszczony w przeludnionej celi, to nie mialo
to cech bezprawnosci, przy zachowaniu pozostalych standardow odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

Dla oceny czy osoba odbywajaca kare pozbawienia wolnoéci odbywa te kare w warunkach ja ponizajacych,
naruszajgcych godnoéc¢ czlowieka istotnym jest czy zamiarem bylo ponizenie osoby. W niniejszym przypadku za$ nie
ulega watpliwosci, ze administracji pozwanego Zakladu takiego zamiaru nie mozna przypisaé, a niedochowanie normy
powierzchniowej bylo wynikiem wystepujacego w zakladach w calym kraju przeludnienia i warunkéw panujacych
w wieziennictwie. Strona pozwana podejmowala starania, by osadzonym zapewnié jak najbardziej godne warunki
odbywania kary pozbawienia wolnosci.

Nic natomiast nie wskazuje by przeludnienie miato wystepowaé po dniu 5 grudnia 2009 roku, strona pozwana temu
zaprzeczyla, a powod okoliczno$ci tej nie wykazal.

Wskazac tez nalezy, ze w przypadku naruszenia dobr osobistych podstawa zasadzenia zado$¢uczynienia jest przepis
art. 448 ke. Niezaleznie od powyzszego stwierdzié wiec nalezy, Ze przepis ten znajduje zastosowanie tylko w przypadku
zawinionego naruszenia dobr osobistych samo za$ spelnienie przestanki bezprawno$ci nie jest wystarczajace.

Ugruntowany jest ponadto poglad, Zze sad nie ma obowiazku zasadzania zado$cuczynienia w kazdym przypadku
naruszenie dob osobistych (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19.04.2006 r. II PK 245/05 OSNP 2007/7-8/101).
Decydujacym kryterium powinien byé¢ stopien winy naruszajacego dobra osobiste i poczucie pokrzywdzenia
poszkodowanego. Tymczasem w niniejszym przypadku przede wszystkim wysoce watpliwy jest sam fakt naruszenia
dobr osobistych powoda

Oczywistym przy tym powinno by¢, ze z istoty swojej pobyt w zakladzie karnym wiaze sie z pewnymi dolegliwo$ciami
i dopiero wykazanie, ze skazany odbywa kare w warunkach ponizajacych, uragajacych godnoséci mogloby stanowié
podstawe do zasgdzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 kc.

Roszczenie powoda nie moze by wiec uwzglednione ani na podstawie art. 417 ke, art. 445 ke, ani art. 23, 24 ke w
zwigzku z art. 448 ke.

Zatem nie znajdujgc podstaw do kwestionowania zaskarzonego wyroku Sqd Apelacyjny na
podstawie art. 385 kpc apelacje powoda oddalil.



O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc oraz § 10 ust. 1 pkt 25 i § 15 i 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



