Sygn. akt I ACa 823/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrze$nia 2012 T.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek
Sedziowie: SSA Barbara Gorzanowska
SSO del. Stawomir Jamrog
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2012 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spotki komandytowej w K.

przeciwko Syndykowi masy upadlosci (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig w K. w upadloéci likwidacyjnej
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 13 kwietnia 2012 r. sygn. akt IX GC 238/11

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5 400zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytudem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt IACa 823/12

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego z w K. z dnia 20 wrze$nia 2012 1.

Powod - (...) spotka komandytowa w K. domagala sie zasadzenia od pozwanego Syndyka Masy Upadloéci (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialno$ciag w K. w upadlosci likwidacyjnej kwoty 359.285,32 zl, na ktérg skladala sie kwota
314.827,06 z} tytulem tzw. success fee, tj. umownego wynagrodzenia za sprawowanie zastepstwa procesowego w
sprawie prowadzonej przez Syndyka przeciwko (...) S.A., wyliczonego jako 2% od wyegzekwowanej w wyniku procesu
kwoty 12.906.348,90 zl, oraz kwota 44.458,26 z} tytulem biezgcych czynnoSci w toku postepowania.



W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany Syndyk Masy Upadlosci (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia w
K. w upadtoéci likwidacyjnej wnioést o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow procesu zarzucajac, iz roszczenie
strony powodowej jest przedwczesne, albowiem wyliczenie tzw. success fee moze nastgpi¢ dopiero po ostatecznym
rozliczeniu wzajemnych roszczen upadlego i spélki (...), co wobec niezakonczenia postepowania upadlo$ciowego
jeszcze nie nastgpilo. Pozwany zarzucil takze niewystarczajace udokumentowanie roszczenia a nadto nienalezyte
wykonanie powierzonego powodowi zadania, bowiem powdd nie przedstawil przed sadem dokumentoéw dotyczacych
rozliczen ze sp6ika (...) za okres od 12 marca 2003r. do 30 czerwca 2003r. w kwocie 1.006.500 zl, co bylo przyczyna
wadliwych ustalen sadu i zasadzenia od pozwanego blednej kwoty kary umownej, przez co pozwany poniost szkode w
kwocie 3.108.000 zl, ktora to warto$é szkody przedstawit do potracenia.

Wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2012 r. 2012r. Sad Okregowy w Krakowie Wydzial IX Sad Gospodarczy zasadzil od strony
pozwanej Syndyka Masy Upadlosci (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig w K. w upadtoéci likwidacyjnej na
rzecz strony powodowej (...) spolki komandytowej w K. kwote 359.285 zt 32 gr wraz z ustawowymi odsetkami od 7
stycznia 2011r. do dnia zaplaty, zasadzil od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 27 712 zI dwanascie
zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Jako podstawe rozstrzygniecia Sad przyjal bezsporna okolicznosé, ze powod reprezentowal pozwanego w procesie
wytoczonym przez pozwanego syndyka osobie trzeciej - spolce (...), na podstawie wydanych w tej sprawie wyrokow
pozwany uzyskal §wiadczenie w wysoko$ci 12.906.348,90 zl. Sad Okregowy ustalil, ze w toku trwajacego postepowania
powod wykonal czynnoSci polegajace na przygotowaniu: odpowiedzi na skarge kasacyjna spoiki (...) — 88 h 20 min,
postepowan w sprawie: zabezpieczenia majatku dluznika w Niemczech — 7 h 40 min i zazalenia na koszty procesu —
7 h 35 min. Za czynnoSci te strona powodowa wystawila fakture na kwote 44.458,26 zl, co daje kwote okolo 430 zi
brutto za 1 h pracy. W dotychczasowych relacjach analogiczne rozliczenia byly akceptowane przez pozwanego.

Zgodnie z ustaleniami Sadu pierwszej instancji umowa przewidywata prawo powoda do dodatkowego wynagrodzenia
liczonego jako 2% sumy wyegzekwowanego Swiadczenia — tzw. success fee, wobec czego strona powodowa wyliczyla
ww. skladnik wynagrodzenia na kwote 314.827,06 zl brutto. Zdaniem Sadu w toku postepowania przeciwko spotce (...)
strona powodowa $§wiadczyta pomoc prawna z nalezyta starannoécia, ktory to wniosek wyprowadzil z oceny materialu
dowodowego, w szczegdlnosci dokumentow a takze zeznan Swiadkow i stron. Sad wskazal, ze §wiadkowie T. W.i A. K.
(1) zeznali, iz strony mialy biezacy kontakt w zwigzku z prowadzeniem omawianego procesu, na biezaco konsultowatly
poszczegolne czynnosci. Swiadkowie potwierdzili tez, iz byta im znana faktura na kwote 1.006.500 zl. Swiadek A. K. (2)
potwierdzil, iz przedmiotowy proces byt jedna z najbardziej skomplikowanych spraw, z jaka sie spotkal. Potwierdzil
tez biezace kontakty i konsultacje z pozwanym. Stuchany w charakterze strony A. M. zeznal, iz strony ustalily stawke
wynagrodzenia na poziomie 350 zl netto za 1 h pracy. Potwierdzil tez wskazane w pozwie iloéci przepracowanych
i dochodzonych w procesie godzin za biezace czynnoSci. Potwierdzil takze przyjeta przez strone powodowa linie
postepowania w omawianym procesie. Stuchany w charakterze strony syndyk I. S. potwierdzil, ze omawiana sprawa
byla skomplikowana, wyjaénil okolicznoéci rozliczenia sie ze spo6ika (...) za korzystanie z hotelu w okresie 12 marca
— 30 czerwca 2003r. wyjasnil role J. P. w zawartym porozumieniu i przyczyne, dla ktoérej porozumienie nie przybralo
formy pisemnej, a jedynie postaé faktury na kwote 1.006.500 zl. Syndyk wyjasnil, iz mial swoje koncepcje odnoénie
prowadzenia procesu, ale role strony powodowej postrzegal w ten sposob, iz to ona podejmuje ostateczng decyzje
i ponosi konsekwencje wyboru przyjetego rozwiazania. Sad wskazal nadto, ze pominal zeznania $wiadka J. P., za$s
przedstawiona przez pozwanego prywatng opinie sporzadzong przez S. G. - sedziego Sadu Apelacyjnego w stanie
spoczynku, przyjal jako stanowisko pozwanego w sprawie.

Sad Okregowy uznal powddztwo za uzasadnione. Zdaniem Sadu wynagrodzenie tzw. success fee, przewidziane
zostalo w zawartej przez strony umowie, wyliczone jako 2% wyegzekwowanej kwoty, czemu pozwany nie przeczyl.
Wryliczenie wysoko$ci kwoty success fee jest natomiast prosta operacja matematyczna. Skoro efektem sporu bylo
wyegzekwowanie prawie 13 mln zl to stronie powodowej nalezy sie co do zasady dodatkowe wynagrodzenie — tzw.
success fee.



Sad Okregowy nie zgodzil sie z taka wykladnia ww. postanowienia umownego, ze kwota bedaca podstawa obliczenia
success fee musi uwzgledniac tzw. calo$ciowe rozliczenie relacji pomiedzy upadlym, a spotka (...). Nic nie wskazuje na
to, aby strona powodowa godzila sie na taki sposéb wyliczenia przystugujacego jej wynagrodzenia, na ktére wplywaja
zdarzenia z zupelnie innych stosunkéw prawnych i faktycznych, na ktére ona zupekie nie ma wpltywu. Wilaczenie do
sposobu obliczania success fee wynikéw postepowania upadlo$ciowego nie tylko jest sprzeczne z tre$cia umowy, ale
takze z logika i zdrowym rozsadkiem.

Odnoszac sie do roszczenia o zaplate kwoty 44.458,26 z} tytulem biezacych czynnos$ci, obejmujacej wynagrodzenie:
88 h w zwigzku z przygotowaniem odpowiedzi na skarge kasacyjna oraz dwukrotnie po okolo 7 h w zwigzku
z postepowaniami incydentalnymi, Sad Okregowy stwierdzil, ze i to wynagrodzenie nie budzi zastrzezen. W
szczego6lnosci naklad pracy na przygotowanie odpowiedzi na skarge kasacyjna byt bardzo duzy — przyjmujac, ze
odpowiedz na skarge kasacyjna przybiera postaé¢ pisma procesowego przedstawiajacego stanowisko strony odno$nie
wniesionej skargi to w pewnym sensie mozna poréwnac efekt pracy strony powodowej z uzasadnieniem sadu. 88
h to 11 dni pracy, co uzasadnia zdaniem Sadu Okregowego przyjecie oceny duzego naktadu pracy. Sad podkreslit,
Ze omawiana sprawa byla sprawa bardzo zawilg i skomplikowana, o czym $wiadczy ilo$¢ orzeczen wydanych przez
sady. Nie mozna zatem mieé zastrzezen do strony powodowej co do tak obszernego zakresu pracy po$wieconego
na przygotowanie odpowiedzi na skarge kasacyjna. Sad zwroécit takze uwage, iz w tym przypadku po raz pierwszy
wystapila konieczno$¢ obrony przez powoda wydanego w sprawie orzeczenia, co niewatpliwie mialo wplyw na iloéc
czasu niezbednego do napisania odpowiedzi na skarge kasacyjng. Nie mozna mie¢ tez zastrzezen co do wskazanego
nakladu pracy w zakresie postepowan incydentalnych. Uznanie, ze przedstawienie stanowiska dotyczacego rozliczenia
kosztow procesu w sprawie, w ktorej wydano w sumie 7 wyrokéw wymaga szacunkowo jednego dnia pracy, nie wywola
to zastrzezen Sadu. Analogicznie, Sad nie mial takze zastrzezen co do przedstawienia podobnego nakladu pracy (to
jest jednego dnia) na biezace czynnoSci zmierzajace do przeprowadzenia postepowania egzekucyjnego poza granicami
Polski.

Odnoszac sie do drugiego elementu wynagrodzenia, to jest zastosowanej stawki - 430 zt brutto za 1 h (350 zl netto za
1 h), Sad Okregowy podkreslil, ze taki sposob rozliczenia byl do tej pory akceptowany i stosowany przez strony. Sad
dal w tym zakresie wiare shuchanemu w charakterze strony A. M., iz w analogiczny sposéb rozliczano wcze$niejsze
biezace czynnosci pelnomocnikéw w sprawie. W istocie potwierdza to rowniez sam pozwany, ktory twierdzi, iz w toku
sprawy pelnomocnicy uzyskali wynagrodzenie w kwocie prawie 1 mln z}. W aktach sprawy znajduje sie takze pismo,
w ktéorym pozwany odsyla fakture wystawiona z tytulu success fee. Ww. faktura zostala przestana wraz z faktura za
czynno$ci biezace. W rezultacie zatem skoro pozwany nie odestal wowczas takze i tej faktury to zdaniem Sadu pierwsze;j
instancji nalezy przyjac, iz co do zasady nie wywolywala jego watpliwoéci co do naktadu pracy i wyliczonej wartoéci
wynagrodzenia. OkolicznoSci te potwierdzaja, ze omawiana sprawa byla bardzo skomplikowana, wymagala duzego
nakladu pracy, a stosowane stawki nie odbiegaly od stawki zastosowanej do wynagrodzenia bedacego przedmiotem
sporu.

Oceniajac zarzut potracenia, ktorego podstawa byl zarzut nienalezytego wykonania zobowiazania, w wyniku czego
pozwany ponidst szkode w kwocie przekraczajacej 3 mln zl, Sad Okregowy zaakceptowal sposéb wyliczenia szkody,
opartego sposobie rozliczenia zastosowanego przez Sad Apelacyjny do okresu od 12 marca do 30 czerwca 2003r. Sad
wskazal, Ze strony laczyla umowa starannego dzialania, a zatem ewentualna odpowiedzialno$¢ strony powodowej z
tytulu nienalezytego wykonania zobowigzania nalezy oceniaé przez pryzmat naruszenia wymogu starannego dzialania.
Sad naruszenia takiego starannego dzialania po stronie powodowej nie dostrzegl. Fakt, iz wyrok Sadu Okregowego
zostal zmieniony, a dwa wyroki Sadu Apelacyjnego oddalajace apelacje powoda, uchylone przez Sad Najwyzszy,
potwierdza iz omawiana sprawa byla skomplikowana i trudna do prowadzenia, co ma wplyw na ocene poziomu
nalezytej staranno$ci powoda. Stuchany w charakterze strony syndyka potwierdzil zar6wno skomplikowanie sprawy,
jak i okoliczno$é¢, iz wybor zastepcy procesowego do prowadzenia omawianego procesu nie byt sprawa latwa. Przy
tak opisanym charakterze omawianego procesu absolutnie nie mozna uznac, iz uzyskanie w wyniku trzech skarg
kasacyjnych wyroku zasadzajacego na rzecz pozwanego kwote ponad 7 mln zl, co wraz z odsetkami pozwolilo
wyegzekwowaé prawie 13 mln zt $wiadczy o nienalezytym wykonaniu powierzonych czynno$ci przez strone powodowa.



Wprost przeciwnie, to nalezyta staranno$é strony powodowej doprowadzila do trzykrotnego przyjecia przez Sad
Najwyzszy do rozpoznania skargi kasacyjnej, w wyniku czego dwukrotnie skarga kasacyjna zostala uwzgledniona,
a zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego zostal uchylony, a za trzecim razem skarga kasacyjna spolki (...) zostala
oddalona, a skarga pozwanego zostala w niewielkim zakresie uwzgledniona. Sad Okregowy nie zgodzit sie tez z
argumentacjg pozwanego, iz to brak faktury na kwote 1.006.500 z} i przedstawienie okoliczno$ci zaplaty ww. kwoty
doprowadzil do zastosowanego przez Sad Apelacyjny rozliczenia wzajemnych relacji pomiedzy pozwanym, a spdtka
(...). Sad Apelacyjny mial prawo do takiego rozliczenia wzajemnych relacji jakie zastosowal, a rozliczenie to zostalo
potwierdzone wyrokiem Sadu Najwyzszego.

Majac powyzsze na uwadze Sad uwzglednil powédztwo na podstawie art.735 § 1k.c. i art.353" k.c. O kosztach procesu
orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. ustalajac wynagrodzenie pelnomocnika na poziomie 1,5 stawki minimalne;j..

Wyrok Sadu Okregowego zaskarzyl w calosci pozwany Syndyk masy upadloSci (...) Spdtka z o.0. w upadloSci
likwidacyjnej w K., ktory zarzucil blad w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, ze powdd wykonujac zobowiazanie
nie naruszyl zasad starannego dzialania

Wskazujac na powyzszy zarzut pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie pow6dztwa w calosci i
zasgdzenie kosztow.

W uzasadnieniu apelacji pozwany podtrzymal zarzut, iz powod reprezentujac pozwanego w postepowaniach sadowych
przeciwko Spolce (...) S.A. nie wywodzil przed sadem rozpoznajacym sprawe oraz nie przedstawil dokumentow i
dowodow, z ktorych wynika, iz zwloke w przekazaniu obiektu hotelowego mozna liczy¢ od dnia 7 wrzesnia 2002 r.
najpozniej do dnia 12 marca 2003 roku, bowiem po tej dacie obiekt byt uzytkowany na podstawie odrebnej umowy
dzierzawy, w wyniku ktdrej pozwany zaptacil kwote 1.006.500 zt. Wprawdzie powdd w skardze kasacyjnej od wyroku
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 20 kwietnia 2009 r. podni6st zarzut naruszenia przepisOw postepowania
poprzez orzekanie co do przedmiotu, ktory nie byl objety zadaniem wzajemnym Spoiki (...) S.A., jednakze w swoich
rozwazaniach ani razu nie wspomnial o fakcie, Ze pozwany uiscil naleznosé¢ za korzystanie z hotelu za okres od 13
marca do 30 czerwca 2009 r., za ktory to okres Sad Apelacyjny obcigzyt pozwanego karg umowna. Za niewystarczajace
pozwany uznal thumaczenie powoda, iz w postepowaniu kasacyjnym nie moga byl przedstawiane nowe dowody.

W uzupelnieniu apelacji pozwany zarzucil dodatkowo, ze kwota tzw. succes fee wedlug umowy stron winna
stanowi¢ 2% wartoSci przedmiotu sporu netto zaplaconej lub wyegzekwowanej od strony pozwanej, a poniewaz w
przedmiotowym wypadku z dochodzonej kwoty 16.913.255 zl Sad zasadzit jedynie 7.293.333 zl wraz z odsetkami,
powodowi przystuguje warto$¢ proporcjonalna tj. 43,1 % dochodzonej nalezno$ci. Zdaniem apelujacego Sad Okregowy
zasadzil pelna kwote tzw. succes fee, co nie jest uzasadnione.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jest nieuzasadniona.

Whbrew zarzutom apelujacego Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, wyrazajac oceny ktére nie
pozostaja w sprzecznosci z zasadami logiki rozumowania czy do§wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledéw natury
faktycznej. Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowoddw nie nasuwa zastrzezen gdyz nie wykracza poza
uprawnienia wynikajace z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Ustalenia bedace jej wynikiem nie budza przy tym watpliwosci co
do ich zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy i dlatego Sad Apelacyjny je akceptuje i przyjmuje za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze zarzut pozwanego dotyczacy zawyzenia zasadzonego wynagrodzenia z tytutu tzw.
succes fee jest chybiony. Jak wynika z ustalen Sadu pierwszej instancji, zweryfikowanych przez Sad Apelacyjny
w niniejszym postepowaniu, umowa stron z dnia 18 wrze$nia 2006 r. (karta 26-27) przewidywala dodatkowe
wynagrodzenie powoda za podjete czynnoSci w wysokoSci 2% wartoSci przedmiotu sporu netto, zaptaconej lub
wyegzekwowanej od przeciwnika procesowego. Bezsporne bylo, ze warto$¢ przedmiotu sporu w przedmiotowe;j



sprawie wynosila 16.913.255,00 zl, z czego zasadzono na rzecz pozwanego lacznie 7.424.500,00 zl, za§ razem z
odsetkami pozwany otrzymal kwote 12.906.348,90 zl. Zgodnie z umowa, succes fee nalezy zatem liczy¢ od tej ostatniej
kwoty, co daje kwote 258.126,96 zl netto (2%x12.906.348,90). Dochodzona kwota z tytulu succes fee mie$ci sie zatem
w ramach umownych, zwazywszy, ze obejmuje takze podatek VAT.

Nie podziela takze Sad Apelacyjny zarzutu apelujacego co do bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie,
ze powod wykonujac zobowigzanie nie naruszyl zasad starannego dzialania. Nalezy podkreslié, ze strony wigzala
umowa zlecenia, ktoéra zalicza sie do zobowigzan starannego dzialania, a nie zobowigzan rezultatu. Zleceniobiorca
nie ponosi odpowiedzialnosci za niewykonanie zobowigzania pomimo nie osiagniecia okre$lonego rezultatu, ale przy
jednoczesnym dolozeniu wszelkich staran w tym kierunku, przy zachowaniu nalezytej starannosci, (K. Kotakowski
(w:) G. Bieniek, Komentarz, t. I, 2006, s. 387;). Innymi stowy odpowiedzialno$¢ kontraktowa przyjmujacego zlecenie
powstanie wowczas, gdy przy wykonaniu zlecenia nie zachowal wymaganej staranno$ci, niezaleznie od tego, czy
oczekiwany przez dajacego zlecenie rezultat nastgpil, czy nie.

Nalezyta staranno$¢ zleceniobiorcy nalezy ocenia¢ przez pryzmat art. 355 k.c. W odniesieniu do przyjmujacego
zlecenie prowadzacego w tym zakresie dzialalno$¢ gospodarcza lub zawodowa, a wiec profesjonalnie (zawodowo)
trudniacego sie dokonywaniem czynno$ci danego rodzaju, nalezyta staranno$¢ ocenia sie przy uwzglednieniu
zawodowego charakteru dzialalno$ci (art. 355 § 2 k.c.). Istotne znaczenie odgrywa wowczas zalozenie posiadania przez
zleceniobiorce odpowiedniej wiedzy, umiejetnoéci, doSwiadczenia, zdolnoSci przewidywania, znajomo$ci stosunkéw
danego rodzaju, ktérych dotyczy zlecenie. W wyroku z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 330/11 (lex nr 1147729) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze ,art. 355 § 2 k.c. nie wymaga wyzszej staranno$ci wobec przecietnej (ogolnej) wymaganej w
obrocie powszechnym, lecz o staranno$¢ zawodowg, a wiec inna niz powszechna, majaca wzorce konstruowane od razu
z uwzglednieniem profesjonalno$ci podmiotow, ktdrej dotyczy. Nalezyta staranno$é osoby zawodowo wykonujacej
zobowigzanie - poza sytuacjami, w ktérych umdwiono sie inaczej - jest rozumiana jako przecietnie wymagana, a
wiec zachowujgca ustalong wzorcem $rednig na wystarczajacym poziomie, na tyle dobrym, aby prawidlowo wykonaé
czynnoéci zawodowe. Co do zasady, adwokat nie musi legitymowacé sie wiedza (umiejetno$ciami) ponad $redni poziom
wsréd adwokatow, nie ma zatem wykazywaé dla zachowania nalezytej staranno$ci, ze ma wiedze i umiejetnoSci
wybitne, ale jest nieodzowne, aby wykazal posiadanie kompetencji zawodowych w sprawach, ktorych prowadzenia sie
podejmuje.” Profesjonalizm adwokata ma sie zatem objawia¢ w dbaloéci o prowadzenie procesu z wykorzystaniem
wszystkich dopuszczalnych prawem mozliwoéci zapewniajacych mocodawcy uzyskanie przez niego korzystnego
rozstrzygniecia. Pelnomocnik strony w procesie nie ponosi wobec mocodawcy odpowiedzialnoSci za niepowodzenie
sprawy sadowej, w szczegblnosci za zastosowane w nim konstrukcje prawne, ktore zostaly przyjete przez sad, a
odmienne od tych, ktére wybrat pelnomocnik (wyrok SN z dn. 16 czerwca 2010 r., I CSK 481/09 — lex nr 607235)

Bezsporne jest, ze koncepcja wybrana przez powoda dla dochodzenia roszczenn pozwanego Syndyka wobec E. S.
ostatecznie okazala sie trafna, pomimo wcze$niejszego jej negowania przez Sad pierwszej, jak i Sad drugiej instancji
i doprowadzita do wygrania procesu co do zasady. Powddztwo w wymienionej sprawie oparte bylo na zarzucie
niewazno$ci umowy przedwstepnej sprzedazy prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci wraz ze zwigzanym z
nim prawem wiasnoéci budynku, po jego wybudowaniu przez E. S.. Zadanie zwrotu wplaconych na poczet przyszlej
ceny kwot zostalo w wyroku Sadu Okregowego oddalone z uwagi na przyjecie, ze umowa przedwstepna jest wazna,
natomiast skuteczne jest odstapienie od niej przez E. S.. Jednakze Sad Okregowy stwierdzil, ze pomiedzy stronami
istnial jeszcze jeden wezel prawny, wyrazajacy sie w zobowigzaniu (...) S.A. do oddania spoélce (...) Sp. z o.o.
wybudowanego Obiektu Hotelowego do uzywania i pobierania pozytkow, w zamian za zobowiazanie G. HOTEL(...) do
Swiadczenia na rzecz E. S. okreslonych kwot pienieznych. Réwnocze$nie Sad Okregowy ustalil, ze zaptacona przez G.
HOTEL (...) na rzecz (...) kwota 1.500.000 USD (réwnowarto$¢ 6.840.000 zlotych) zostala zaliczona na poczet ceny
sprzedazy i zgodnie z trescig § 6 ust. 4 przedmiotowa zaliczka, mimo nie zawarcia przyrzeczonej umowy sprzedazy, nie
podlega zwrotowi w czeéci, w jakiej zostanie zaliczona przez (...) na poczet kar umownych lub odszkodowan, o ktorych
mowa w umowie przedwstepnej, m.in. kary umownej za niezawarcie umowy przyrzeczonej z przyczyn lezacych po
stronie G. HOTEL. Natomiast kwoty zaliczek w wysokoéci 2.600.000 zlotych zostaly wplacone przez G. HOTEL (...) na
rzecz E. S. w oparciu o § 6 ust. 1 zdanie drugie na poczet pokrycia sktadnika ceny, okreslonego w § 2 ust. 1 pkt 4 umowy



przedwstepnej i zostaly zaliczone przez E. poprzez zlozenie o§wiadczenia o potragceniu w zgloszeniu wierzytelnoSci w
postepowaniu upadloéciowym G. HOTEL (...) (sygn. akt U 16/03) na poczet odszkodowania za kazdy dzien zwloki
G. HOTEL (...) w zwrocie (...) poczawszy od dnia 8 wrze$nia 2002 roku do dnia 12 listopada 2002 roku, tj. 65 dni.
(wyrok Sadu Okregowego z dnia 6 stycznia 2005 r. z uzasadnieniem — karta 163-211).

Jak wynika z materialu dowodowego niniejszej sprawy, Sad Apelacyjny w Krakowie zaré6wno wyrokiem z dnia 11
pazdziernika 2005 r., jak i wyrokiem z dnia 6 czerwca 2007 r. oddalil apelacje pozwanego Syndyka G. HOTEL (...),
podzielajac stanowisko Sadu pierwszej instancji w kwestii waznoSci umowy przedwstepnej oraz sposobu rozliczen
pomiedzy stronami. Dopiero wyrok Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego sprawe na skutek uchylenia poprzednich
wyrokow przez Sad Najwyzszy, z dnia 20 kwietnia 2009 r. sygn. I ACa 805/08, uwzglednil zarzut powoda o
niewaznoS$ci umowy przedwstepnej. Jednakze dokonujac rozliczen zwigzanych z korzystaniem z obiektu hotelowego
Sad Apelacyjny rozpoznajacy tamta sprawe uznal, ze zwrot zaliczek powinien uwzgledniaé¢ kare umowna za op6Znienie
w zwrocie obiektu hotelowego wobec niezawarcia umowy przyrzeczonej, ktdre to opdznienie Sad Apelacyjny ustalil
na okres od 8 wrze$nia 2002 r. do 30 czerwca 2003 r. Jednocze$nie kare umowna za 295 dni (11.800.000 z}) Sad ten
zmiarkowal o 30% jako razaco wygérowana (wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 20 kwietnia 2009 r. I ACa 805/08 z
uzasadnieniem — karta 213-239). Skarga kasacyjna wniesiona przez powoda w niniejszej sprawie zostala uwzgledniona
tylko czesciowo.

Analizujac tre$¢ zarzutow pozwanego dotyczacych nienalezytej starannoSci powoda w zakresie dowodzenia okresu
opOznienia, co wigze sie z faktem zawarcia dorozumianej umowy dzierzawy pomiedzy pozwanym Syndykiem a
(...) S.A. na okres od 12 marca do 30 czerwca 2003 r. (po ogloszeniu upadloéci G. HOTEL (...)) i zaplaty z tego
tytulu kwoty 1.006.500 zt na podstawie faktury nr (...), Sad Apelacyjny stwierdzil, ze w zaden spos6b nie wynika
z nich, na jakim etapie postepowania przed sadami obu instancji powod powinien byl przedstawié sporny dowdd,
a w szczeg6lnodci jakie podniesione przez niego okolicznoéci czy tez jakie zarzuty przeciwnika procesowego E. S.,
badz stanowisko Sadu pierwszej instancji przedstawione w uzasadnieniu wyroku, uzasadnialy takie dzialanie lub
nawet czynily koniecznym. Nie mozna bowiem dokonywaé oceny dzialan pelnomocnika procesowego z punktu
widzenia treSci koficowego rozstrzygniecia Sadu, ale istotne jest zachowanie przez niego nalezytej starannoSci
na kazdym etapie procesu w okoliczno$ciach wowczas istniejacych i pelnomocnikowi znanych i podejmowanie
czynnoSci adekwatnych do sytuacji procesowej. Nie mozna przy tym pomingé, ze spoér pomiedzy Syndykiem G.
HOTEL (...) a (...) S.A. toczyl sie w postepowaniu gospodarczym, w ktérym wystepuje tzw. systemu prekluzji
dowodowej, polegajacy na nalozeniu na strony - w sposoéb bardziej lub mniej kategoryczny - ciezaru przedstawienia
sadowi wszystkich znanych im faktéw, dowoddéw i zarzutéw w okreslonym ustawowo terminie, pod rygorem utraty
mozliwoS$ci pézniejszego ich przytaczania lub powolywania. Wobec przyjetej przez powoda koncepcji prowadzenia
sprawy i oparcia roszczenia o zwrot wyplaconych przez pozwanego na rzecz E. S. kwot o zarzut niewaznoSci umowy
przedwstepnej, przytaczania okoliczno$ci zwigzanych z niezgloszonym jeszcze Zadaniem zaplaty przeciwnikowi kary
umownej, nie spos6b wymagac¢. Wprawdzie do rygoréw systemu prekluzyjnego nalezy roéwniez wymaganie, azeby
strony dokonaly wszelkich przytoczen, chociazby nawet w formie ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia
zaprezentowane w pierwszej kolejno$ci okazaly sie nieskuteczne lub nie zostaly uwzglednione przez sad, to jednak w
sytuacji, gdy zgloszeniem E. S. w postepowaniu upadlo$ciowym pozwanego, objeta zostala kara umowna za okres od
dnia 8 wrzeénia 2002 r. do dnia 12 listopada 2002 1. tj. za 65 dni w kwocie 2.600.000 zl, nieprzytoczenie juz w pozwie
zarzutdw wykraczajacych poza to zgloszenie, nie mozna uznaé za lekkomyslnoé¢ badz niedbalstwo pelnomocnika
(uzasadnienie wyroku SO — karta 163-211).

Naruszenia zasad nalezytej starannoS$ci nie mozna dopatrze¢ sie takze w odpowiedzi na zarzuty (...) S.A. czy na
etapie formulowania zarzutow apelacyjnych, w szczegbdlnoSci w sytuacji, gdy zarzuty (...) S.A. co do wzajemnych
rozliczen ograniczaly sie jedynie do tego, ze ,,zgodnie z umowa, zaliczki badZ mialy charakter oplaty za korzystanie
przez G. HOTEL (...) z Obiektu Hotelowego, badz zostaly zaliczone na poczet ceny sprzedazy ale mimo nie zawarcia
przyrzeczonej umowy sprzedazy, nie podlegaja zwrotowi w czeSci, w jakiej zostang one zaliczone przez (...) na
poczet kar umownych lub odszkodowan”, za§ Sad Okregowy poczynil takie ustalenia w zakresie kary umownej,
jakie przedstawiono powyzej. Chodzi o ustalenie tego Sadu, ograniczajace sie jedynie do zaliczenia na poczet kary



umownej z tytulu opdznienia w przekazaniu Obiektu Hotelowego jedynie za okres wskazany przez E. S. w zgloszeniu
wierzytelno$ci w postepowaniu upadlo$ciowym, tj. od dnia 8 wrzesSnia 2002 roku do dnia 12 listopada 2002 roku, tj.
65 dni. (wyrok Sadu Okregowego z dnia 6 stycznia 2005 r. z uzasadnieniem — karta 163-211).

Zarzuty pozwanego dotyczgce nieprzedstawienia dowodu w postaci faktury nr (...) na kwote 1.006.500 z}, koncentruja
sie w znacznej czesci na etapie skladania skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 20 kwietnia 2009
r. sygn. I ACa 805/08, w ktéorym uwzgledniono cze$ciowo powddztwo Syndyka, dokonujac zaliczenia uiszczonych
przez niego zaliczek na poczet kary umownej naleznej E. S. za opdZznienie w zwrocie obiektu hotelowego, za okres
dalszy, niz to wynikalo z ustalen Sadu Okregowego. Jednakze trafnie podnosi powod, ze zlozenie tego dowodu

na etapie postepowania przed Sadem Najwyzszym byloby sprzeczne z trescia art. 398" § 2 k.p.c., ktory wyklucza
powolywanie w postepowaniu kasacyjnym nowych faktéw i dowodéw oraz ustanawia regule, ze Sad Najwyzszy jest
zwiazany ustaleniami faktycznymi stanowiacymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest
bowiem postepowaniem merytorycznym, lecz majacym na celu skontrolowanie legalnoSci zaskarzonego orzeczenia.
W konsekwencji takiego stanu rzeczy, wywody skarzacego pozostajace w sprzeczno$ci z ustaleniami faktycznymi sadu
drugiej instancji musza by¢ przez Sad Najwyzszy pominiete.

Reasumujgc powyzsze wywody nalezy stwierdzi¢, ze zarzut niezachowania nalezytej staranno$ci przez powoda w
procesie z powddztwa Syndyka masy upadtosci G. HOTEL (...) przeciwko (...) S.A. nie zostal wykazany, a tym samym
brak jest przestanek do odpowiedzialno$ci powoda za szkode wskazana przez pozwanego. Przyjecie przeciwnego
stanowiska prowadzitoby w istocie do akceptacji odpowiedzialnoéci pelnomocnika za wynik procesu, podczas gdy
postepowanie pelnomocnika nalezy ocenia¢ wedlug stanu wiedzy na chwile podejmowania przez niego decyzji
materialnych i procesowych.

Niezaleznie od powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze nie zostal wykazany takze zwiazek przyczynowy pomiedzy
wskazywana przez pozwanego szkoda a zaniechaniem powoda. Pozwany twierdzil, ze poniost szkode w wysokoSci
3.108.000,00 zt stanowigcg wysoko§¢ kary umownej zasgdzonej przez Sad Apelacyjny za okres od 12 marca do 30
czerwca 2003 1. po jej zmiarkowaniu do 70%. Nie sposob jednak pominaé, ze Sad dokonal miarkowania kary umownej
wyliczonej na kwote 11.800.000 zl, uznajac ja za razaco wygbérowana. Miarkowanie odnosilo sie wiec do calej kwoty
kar, a nie dotyczylo kary wyliczonej za dany dzien op6znienia. Nie ma wystarczajacych przestanek by twierdzi¢, ze do
miarkowania by doszlo, gdyby globalna wysoko$¢ kary umownej byta mniejsza, a przyjety przez Sad okres zwloki byt
krotszy. Gdyby bowiem kara umowna byta nizsza o kwote 4.440.000 zl, jak to zarzuca pozwany, a zatem wynosila
kwote 7.360.000 zl, mogla zosta¢ uznana za odpowiednia a nie razaco wygérowana, tym bardziej, ze kwota ta jest
nizsza niz przyjeta przez Sad Apelacyjny po zmiarkowaniu (8.391.167 zl) Szkode pozwanego mozna by zatem rozwazac
jedynie do granic réznicy pomiedzy tymi kwotami.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanego jako nieuzasadniona, na podstawie art. 385
k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do wyniku sporu, na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. oraz
zgodnie z § § 6 pkt 6, w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163 poz.
1348 z pézn.zm.).



