Sygn. akt I ACa 1107/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2012 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Barbara Gérzanowska
Protokolant: st.sekr.sagdowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2012 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. S.

przeciwko (...) SAwW.

o zaplate odszkodowania

na skutek apelacji powddki od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach
z dnia 26 lipca 2012 r. sygn. akt I C 2508/11

oddala apelacje.

sygn. akt I ACa 1107/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy zasadzil od strony pozwanej (...) SA w W. na rzecz powddki E. S. kwote 14.000
z} tytulem zado$c¢uczynienia oraz kwote 3.000 zl tytulem odszkodowania - obie kwoty z ustawowymi odsetkami od

dnia 27 lipca 2012 r.. Dalej idace powodztwo Sad oddalil i rozliczyt koszty procesu.

Podstawa wyrokowania byly nastepujace okolicznosci faktyczne.

W dniu 26 wrzeénia 2011 r., na skutek obrazen doznanych w wypadku samochodowym, zmart P. D. — brat powddki.

Sprawca wypadku,. S. W., ubezpieczony byl od odpowiedzialno$ci cywilnej u strony pozwane;.

W chwili $mierci P. D. mial (...) lat. Byl osoba zdrowa, nie mial stalego zatrudnienia, wykonywal dorywcze prace
budowlane.. W(...)r. zawarl zwiazek malzenski, z ktérego narodzilo sie dwoje dzieci. W 2007 r. Sad Okregowy w
Kielcach rozwigzal przez rozw6d malzenstwo G. D. i P. D.. Woweczas brat powodki wyprowadzit sie z domu bytej zony

i na powr6t zamieszkal w domu rodzinnym.



Powodka E. S. ma (...) lat., mieszka z mezem oraz dwdjka maloletnich dzieci w samodzielnym domu. Do momentu
narodzin mlodszego syna —do (...) roku - pow6dka pracowala w charakterze szwaczki, a obecnie jest osobg bezrobotna.
Dom, w ktéorym mieszka wraz z rodzinag znajduje sie okolo poéltora kilometra od domu rodzinnego, w ktérym
zamieszkiwal jej brat.

Powodka miala bardzo dobre relacje z mlodszym o dwa lata bratem P.. W dorostym zyciu powodka zblizyta sie do P. D.,
gdy ten rozstal sie z zona i zamieszkal w domu rodzinnym, w poblizu miejsca zamieszkania E. S.. Rodzefistwo zawsze
moglo na siebie liczy¢, w miare mozliwoéci pomagato sobie wzajemnie w opiece nad dzie¢mi czy w pracach domowych.

Smier¢ brata byla dla powddki bardzo silnym przezyciem, poglebionym przez nagloéé tego zdarzenia. Powddka przy
pomocy meza wziela na siebie ciezar organizacji pogrzebu.. Nie bez wplywu na stan psychiczny powddki pozostawala
niemozno$¢ ,fizycznego” pozegnania sie z bratem, ze wzgledu na zmasakrowane cialo zmarlego i nieotwarcie trumny
W czasie uroczystosci pogrzebowych. Przez pierwsze tygodnie po Smierci P. D. codzienne obowiazki E. S. przejal jej
maz, przy pomocy swojej matki, ktéra opiekowala sie dzie¢mi powodki. E. S. na kazde wspomnienie zmarlego brata
wybuchala placzem, przez dlugi czas nie dopuszczala do siebie mysli o §mierci P. D., unikala wizyt na cmentarzu. Przez
pierwsze 2 - 3 miesigce po $mierci brata powddka przejawiala nasilone objawy depresyjne w postaci zaburzen snu i
laknienia, utraty zainteresowan §wiatem zewnetrznym, odczuwanego smutku, wahan nastroju, zmeczenia i trudnosci
w mobilizacji, gniewnej irytacji, odbierania obecnosci innych ludzi jako drazniacej, chaotycznego, bezcelowego
zachowania, zazywala wtedy tez doraznie ziolowe leki uspokajajace. Jej stan nie byt na tyle niepokojacy, by musiala
szukaé pomocy lekarza.

Powodka ponioslta wydatki na trumne, ceremonie pogrzebu wraz z transportem, wigzanke z zywych kwiatow, wieniec
ze sztucznych kwiatéow — tacznie 1980 zl, garnitur dla zmarlego — 350,01 zl, jak roéwniez cze$¢ wydatkoéw zwigzanych
z wystawieniem nagrobka — 3000 zl.

W toku postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacila powodce kwote 6.000 z} tytulem zadoSéuczynienia
oraz kwote 2.330 zl z tytulu poniesionych przez nig kosztoéw pogrzebu.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy uznal zgloszone roszczenie za cze$ciowo uzasadnione, jako znajdujace oparcie w
przepisach art. 435 § 1 ke w zw. z art. 436 ke, art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. nr 124, poz.
1152 z p6Zn.zm), art. 446 § 4 kc oraz art. 446 § 1 ke.

Czyniac obszerne rozwazania dotyczace wykladni art. 446 § 4 ke Sad I instancji wskazal, ze zado$c¢uczynienie okreslone
w tym przepisie ma w caloéci zrekompensowaé krzywde, pomoc w przezwyciezeniu przykrych doznan i wspierac
realizacje tych celéw pokrzywdzonego, ktdre zostaly udaremnione przez negatywne doéwiadczenia. Jego wysoko$c
powinna przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, jednak musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach. Tym
samym nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i prowadzi¢ do wzbogacenia pokrzywdzonego przez
niezasadne czerpanie korzysci z faktu naruszenia.

Oceniajac skutki $mierci P. D. dla powodki Sad uznal, ze odpowiednia sumg z tego tytulu stanowi kwota 20.000 zl,
co przy uwzglednieniu dotychczasowej wyplaty przez strone pozwang kwoty 6.000 zl uzasadnia zasadzenie dalszej
kwoty w wysokosci 14.000 zl.

Odwolujac sie do tresci art. 446 § 1 ke Sad uznal za uzasadnione zasgdzenie tytutem odszkodowania kwoty 3.000 zl.
Jak wynika bowiem z materialu dowodowego, do takiej kwoty ogranicza sie udzial powodki w kosztach wystawienia
nagrobka.

Za nieuzasadnione uznal Sad roszczenie w czesci obejmujacej zadanie zasadzenia odszkodowania co do kwoty 4.150
zl. Powddka nie wykazal, iz poniosla dalsze wydatki w zwigzku z organizacja pogrzebu.



Od powyzszego orzeczenia, w cze$ci oddalajacej powodztwo co do kwoty 24.150 zl, apelacje wniosla powbddka
zarzucajgc naruszenie przepisow prawa materialnego, a to:

- art. 446 § 4 ke przez bezzasadne przyjecie, iz odpowiednig sumg zado$éuczynienia w stosunku do rozmiaru cierpien,
bélu, krzywdy doznanych przez powddke w nastepstwie $§mierci brata jest kwota 20.000 zl;

- art. 446 § 1 ke przez zasadzenie na rzecz powodki jedynie 3.000 zl tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu, podczas gdy
kwota faktycznie poniesionych przez nig kosztéw pogrzebu wynioslta 7.150 zk;

- art. 481 § 1 ke przez jego niezastosowanie przy orzekaniu o dacie, od ktérej naleza sie odsetki ustawowe na podstawie
przyjecia przez Sad, iz przepis ten w przypadku ustalenia zado$éuczynienia doznaje ograniczen;

- art. 363 § 2 ke przez jego zastosowanie przy orzekaniu o dacie, od ktérej naleza sie odsetki ustawowe na podstawie
przyjecia przez Sad, ze wysoko$é zado$éuczynienia powinna by¢ ustalona wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania,
a tym samym od tej daty przyjmuje sie op6Znienie dtuznika w zaplacie odszkodowania.

Apelujaca zarzucila takze naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 kpc poprzez przekroczenie granic
swobodnej oceny dowod6w i uznanie przez Sad I instancji, ze zasadzona kwota 20.000 zt tytulem zado$éuczynienia
jest suma odpowiednia w sytuacji, gdy w realiach stanu faktycznego sprawy jest razaco niska oraz uznanie, ze brak
jest podstaw do przyjecia, iz powddka wykazala zasadnoSci roszczenia co do kwoty 4.150 zl, a takze uznanie, ze
o$wiadczenie ubezpieczyciela, iz zwroci koszty pogrzebu co do kwoty 6.480 zt nie moze automatycznie przemawiac
za zasadzeniem tej kwoty.

W uwzglednieniu podniesionych zarzutow powddka wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powodki dalszych kwot: 20.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz 4.150 zl tytulem
odszkodowania — obie kwoty z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powodztwa.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja powodki nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku.

Ustalenia dokonane w pierwszej instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Dokonane zostaly
w oparciu o wszystkie zaoferowane przez strony dowody, ktérych ocena mieSci sie w granicach wyznaczonych art.
233 § 1 kpc.

Chybione sa zarzuty apelujgcej skierowane przeciwko podstawie faktycznej wyroku. W czeéci — w zakresie, w jakim
odnosza sie one do podstaw przyjecia sumy zadoSéuczynienia — w rzeczywisto$ci odnoszg sie one do oceny prawnej
niespornego stanu faktycznego. Powodka nie kwestionuje bowiem faktéw powolanych przez Sad I instancji, ktére byly
podstawa oceny zastosowania art. 446 § 4 kc, ograniczajac sie do wskazania, ze w Swietle tych faktow zasadzona kwota
jest razaco niska.

Odnoszac sie do ustalen Sadu w czeéci dotyczacej kosztow pogrzebu, podzieli¢ nalezy ocene dowodoéw, ktorej
konsekwencja bylo przyjecie, iz powodka nie wykazala faktu poniesienia tych kosztéw co do kwoty 4.150 zh.
Okolicznos$ci poniesienia przez powodke tej kwoty nie wynikaja z zadnych dowodow. W szczeg6lnoSci nie stanowi
takiego dowodu deklaracja strony pozwanej zlozona na etapie negocjacji prowadzonej przez stromy, iz wyplacie z
tytulu kosztéw pogrzebu podlega¢ bedzie kwota w lacznej wysokosci 6.480 zl.. Zwazy¢ nalezy, ze taka deklaracja
padla w ramach pertraktacji ugodowych prowadzonych na etapie postepowania likwidacyjnego, a wobec braku
porozumienia miedzy stronami wzajemne o$wiadczenia stron skladane w zwiazku z propozycjami ugodowymi nie
maja charakteru wigzacego. Tym samym nie mozna uznadé, ze poprzez zlozenie oznaczonej tre$ci propozycji ugodowej
doszlo do uznania zagdania powodki w oznaczonym zakresie.



W tym stanie rzeczy w pelni nalezy podzieli¢ ocene prawna dokonana przez Sad Okregowy — tak co do wskazania
materialno prawnych podstaw rozstrzygniecia, jak i wykladni majacych w sprawie zastosowanie przepis6w prawa
materialnego.

W cze$ci dotyczacej dochodzonego przez powodke roszezenia z tytulu poniesionych kosztow pogrzebu, w $wietle
tresci ustalen faktycznych Sad prawidlowo uznal, iz roszczenie uzasadnione jest do kwoty 3.000 zk. Brak podstaw do
ustalenia, ze powodka poniosta koszty w wyzszej wysokoSci nie daje podstaw do uwzglednienia apelacji w tej czesSci.
Nie doszlo zatem w sprawie do naruszenia art. 446 § 1 kc.

Podobnie, brak jest podstaw do uznania, iz przy uwzglednieniu dokonanych ustalenn faktycznych Sad w sposob
wadliwy zastosowal przepis art. 446 § 4 kec. Nie budza watpliwosci rozwazania teoretyczne Sadu co do wyktadni
przedmiotowego przepisu, jak tez w pelni na aprobate zasluguja argumenty Sadu odwolujace sie do okolicznoéci
niniejszej sprawy. W szczegblnosci, nie kwestionujgc stopnia przezy¢ psychicznych powddki wynikajacych ze §mierci
brata, zakresu doznanych cierpien, bolu i krzywdy, trafnie wskazal Sad I instancji, iz dla wysoko$ci przyznanego
zado$éuczynienia ma takze znaczenie fakt, ze powodka ma juz wlasna, pelna i prawidlowo funkcjonujaca najblizsza
rodzine (meza i synéw). Z jednej strony moze liczy¢ wiec na wsparcie tych oséb najblizszych, z drugiej — to ta rodzina
stanowi dla niej Zrédto podstawowych wiezi emocjonalnych. Okoliczno$¢ ta, w polaczeniu z faktami zwigzanymi ze
stopniem doznanych cierpien, musi mie¢ zasadnicze znaczenie dla oceny wysoko$ci odpowiedniej sumy pienieznej
tytulem zado$c¢uczynienia za $§mier¢ osoby bliskiej. W konsekwencji brak jest podstaw do uznania, ze zasadzona kwota
z tego tytulu jest razaco zanizona.

Nie moga odnie$¢ takze skutku zarzuty kwestionujace poczatkowa date zasadzenia $wiadczenia odsetkowego,
naleznego od zasadzonej kwoty zado$c¢uczynienia.

Roszczenie z tytulu zado$éuczynienia jest Swiadczeniem pienieznym nieterminowym, a zatem jego wymagalno$¢ — co
do zasady — zwigzana jest z wezwaniem zobowigzanego do zaplaty. Tym niemniej zwr6ci¢ nalezy uwage na specyfike
przedmiotowego $wiadczenia. Jest zasada, ze naprawieniu podlega tylko szkoda majatkowa, a wyjatkiem od niej
jest przyznanie zado$cuczynienia w wypadkach wskazanych w ustawie. W tych przypadkach ustawa przewiduje, ze
poszkodowanemu sad moze przyznac ,odpowiednia sume tytutem zado$éuczynienia”. Ma ono charakter fakultatywny
— jego przyznanie nie jest obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny sadu w konkretnych okoliczno$ciach sprawy.
Fakultatywno$¢ zado$céuczynienia nie oznacza dowolnosci, jak tez nie wplywa na przyjecie, ze zobowigzanie do
jego zaplaty ma charakter bezterminowy, a o wymagalnosci tego roszczenia decyduje wierzyciel poprzez wezwanie
dluznika do zaplaty. Oznacza jedynie tyle, ze — z uwagi na specyfike tego $wiadczenia — nie przystuguje ono w
sposob automatyczny w razie istnienia krzywdy. O tym, czy zado$éuczynienie przystuguje nie jest wiec wystarczajace
ustalenie bezprawno$ci naruszenia, lecz konieczne jest takze ustalenie okolicznosci faktycznych sprawy, od istnienia
ktorych zalezy przyznanie zado$éuczynienia jak i jego wysoko§é. Okreslenie jego wysokosci musi by¢ dokonane z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a z woli ustawodawcy sad
orzekajacy ma swobode w ustaleniu wysoko$ci zado$éuczynienia. Ocena musi by¢ dokonana z odwolaniem sie do
caloksztaltu okolicznosci faktycznych, co pozwala uwzgledni¢ indywidualne wlasciwosci i subiektywne odczucia osoby
pokrzywdzonej. To m.in. powoduje, Ze zado$cuczynienie — co do zasady — ma charakter jednorazowy.

To powoduje, ze o dacie poczatkowej $wiadczenia odsetkowego przy zasadzeniu zado$cuczynienia decyduje to, na
jaka date uksztaltowat sie stan faktyczny bedacy podstawa oceny wysokos$ci przedmiotowego $wiadczenia. O ile stan
taki zostal uksztaltowany w dacie wezwania do zaplaty, a co za tym idzie - wysoko$¢ zado$¢uczynienia jest oceniana
z odwolaniem sie do tych okolicznosci faktycznych, to odsetki nalezg sie od daty wezwania do zaplaty. O ile jednak
podstawa oceny sa takze okolicznoS$ci faktyczne, ktore mialy miejsce pomiedzy data wezwania do zaplaty a data
wyrokowania, to odsetki naleza sie do daty ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia przez Sad.

Uwzgledniajac zatem, Ze podstawa oceny wysokoSci zasadzonego na rz,0,,0ecz powodki zadoSéuczynienia byly
okolicznosci faktyczne istniejace w dacie wyrokowania — to Sad nie dopuscil sie naruszenia art. 363 § 2 kc zasadzajac
odsetki od tej daty.



Biorgc powyzsze pod uwage Sad Apelacyjny, na podstawie art. 385 kpc, orzekl jak w sentencji.



