Sygn. akt I ACa 1197/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Ko$ciolek
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa W. H.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Lasom Pahstwowym Nadle$nictwa G.

o zaplate

oraz powodztwa wzajemnego Skarbu Panstwa - Lasy Pahstwowe Nadle$nictwo G. przeciwko W. H.
o zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu

z dnia 27 lipca 2012 r. sygn. akt I C 1268/08

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach I i IT w ten sposob, ze wymienionqg w punkcie I kwote
135.674 zl podwyzsza do kwoty 300.000 zl (trzysta tysiecy zlotych), a w punkcie II kwote 82.170 zl
podwyzisza do kwoty 125.121 z1 (sto dwadziescia pieé tysiecy sto dwadziescia jeden zlotych);

2. w pozostalych zakresach apelacje stron oddala i znosi wzajemnie miedzy stronami koszty
postepowania apelacyjnego;

3. ustala i przyznaje na rzecz bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci mgr inz. A. W.
(1) ze s$rodkéow budzetowych Skarbu Panstwa — Sagdu Apelacyjnego w Krakowie 407,82 zi
(czterysta siedem zlotych 82/100) tytulem wynagrodzenia za sporzqdzenie opinii w postepowaniu
apelacyjnym.

Sygn. akt : I ACa 1197/12



UZASADNIENIE

W. H. w pozwie skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa - Lasom Panstwowym Nadle$nictwu G. domagal sie w
pierwszej kolejnosci wydania na jego rzecz jako wlaSciciela nieruchomosci stanowiacej las , sktadajacej sie z dziatek
ewidencyjnych nr (...), o m powierzchni lgcznej 14 ,0070 ha , polozonej w miejscowoéci C. gmina S., objetej ksiega
wieczysta NS1 G/ (...), prowadzong przez Sad Rejonowy w Gorlicach.

Po wtore wnosil o dokonanie rozgraniczenia tej nieruchomoéci .
W toku sporu powod dwukrotnie rozszerzyl zadanie pozwu.

Po raz pierwszy w piSmie procesowym z dnia 22 grudnia 2008r wniost dodatkowo o zasadzenie od strony pozwane;j
na swoja rzecz kwoty 162 070 zlotych tytulem $§wiadczenia za bezumowne korzystanie z tej realnoéci , oraz wartoéci
pozytkéw , ktore strona pozwana pobrala i zuzyla w okresie dziesieciu lat , liczac wstecz od daty zlozenia zadania / 22
grudnia 2008r / wraz z odsetkami od dnia doreczenia stronie przeciwnej pisma rozszerzajacego zadanie / k. 126 akt/

Powtérnie uczynil to w pidémie procesowym datowanym na 17 lipca 2012r , domagajac sie przyznania od
przeciwnika procesowego dodatkowej kwoty 16 869, 33 zl z tytulu §wiadczenia za bezumowne korzystanie ze spornej
nieruchomosci w okresie pomiedzy zgloszeniem pierwotnie tego zadania [ 28 grudnia 2008r ] do 1 sierpnia 2011r
wraz z odsetkami od dnia nastepnego tj. 2 sierpnia 2011r. / k. 788-789 akt/

Powod domagat sie takze obciazenia przeciwnika procesowego kosztami postepowania.

Uzasadniajac zgloszone zadania wskazal , iz jest wlaScicielem nieruchomosci objetej sporem jako nastepca prawny
swojego ojca M. H. oraz jego rodzenstwa: stryja W. i ciotki R. H..

Zostala ona przejeta w posiadanie przez Skarb Panstwa- dwczesne Nadle$nictwo R.- w dniu 20 maja 1949r na
podstawie postanowienia Wojewody (...) w sprawie zatwierdzenia projektu granicy polno - le$nej na gruntach
przejetych na cele reformy rolnej oraz w zwiazku z przeprowadzong akcja repatriacyjnej i przesiedlenczej .

Akt ten , w ocenie powoda , nie prowadzil do przejScia na rzez Skarbu Panstwa wlasnosci tej nieruchomoéci , a
pozwany nie dysponowal takze tytulem do tego gruntu takze na podstawie innych , mogacych mie¢ zastosowanie
aktow nacjonalizacyjnych. W jego ocenie posiadanie realnoéci , ktorej jest wladcicielem , najpierw przez Nadle$nictwo
R., a nastepnie Nadleénictwo G. , ktore trwa do chwili obecnej, a w ramach ktorego dotychczasowy jej charakter jako
nieruchomos$ci wykorzystywanej na cele rolne , zostal zmieniony i na ktérej prowadzona byla gospodarka le$na nie
jest posiadaniem w sensie cywilistycznym , pozostajac przejawem realizacji imperium Panstwa.

Strona pozwana domagala sie oddalenia powddztwa za przyznaniem kosztow sporu.

Zglosila powbdztwo wzajemne , domagajac sie zasadzenia od W. H. na swoja rzecz kwoty 300 000 zlotych tytulem
rownowartos$ci nakladow jakie poczynil na spornym gruncie zmieniajac dotychczasowe przeznaczenie nieruchomoéci,
ktora objat w posiadanie, prowadzac na niej planowa gospodarke le$na, co doprowadzito do sytuacji w ktorej rosnie
na tym areale kilkudziesiecioletni las., a warto$¢ drzewostanu odpowiada wymiarowi powodztwa wzajemnego.

Ponadto strona pozwana zlozyla o§wiadczenie o wykonaniu prawa zatrzymania w zakresie tej sumy. / k. 65-74 akt/

W toku sporu rozmiar iloSciowy powodztwa wzajemnego zostal rozszerzony o dalsza kwote 131 074 zlotych , ktéra
miala odpowiadaé wartoéci nakladéw koniecznych dokonanych na spornej nieruchomosci, ktore nie znalazly pokrycia
w korzySciach z niej przez Skarb Panistwa osiagnietych , w okresie pomiedzy objeciem jej w posiadanie [ 20 maja 1949
r], a 26 maja 2009r , jako datg zlozenia tego zadania. / k. 426 akt/

Mimo tego rozszerzenia zarzut zatrzymania do konca postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji
obejmowal sume 300 000 zlotych.



Podsumowujac stanowisko procesowe strony pozwanej wskazacé trzeba , ze w pierwszej kolejnosci wskazywala ona , iz
dysponuje tytutem prawnym do przedmiotu sporu albowiem Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w G. w dniu 25
wrzeénia 1954r wydalo decyzje o przejeciu na rzecz Skarbu Panstwa prawa wlasno$ci do nieruchomosci polozonych
na terenie miejscowosci C. , na podstawie dekretu z dnia 5 wrzeénia 1947r o przejeciu na wlasno$é Pafistwa mienia
pozostalego po osobach przesiedlonych do ZSRR oraz na podstawie dekretu z dnia 27 lipca 1949r o przejeciu na rzecz
Panstwo nie pozostajgcych w faktycznym wladaniu ich wlascicieli nieruchomosci ziemskich , polozonych w niektérych
powiatach wojewodztwa (...), (...), (...)i (...). Mimo , ze w dzienniku Urzedowym Wojewddzkiej Rady Narodowej w
R. w ktorym opublikowano te decyzje miejscowosé okreslono jako C. tym nie mniej poleglo to tylko , zdaniem Skarbu
Panstwa, na oczywistej omylce gdyz dla wszystkich miejscowos$ci powiatu (...) tego rodzaju decyzje byty wydawane.

Po wtore strona pozwana podnosita , ze osoby w ten sposéb pozbawione wlasnosSci gruntéow , do ktérych grona mieli sie
zalicza¢ takze poprzednicy prawni powoda, uzyskali tytuly do innych nieruchomosci w ramach akeji przesiedlencze;j.
Zanegowala przy tym to nastepstwo powoda wobec R. H. , co mialo prowadzi¢ do konstatacji , iz jest on jedynie
wspoétwlascicielem przedmiotu sporu , a jego udzial wynosi V2 czesé.

Po trzecie Skarb Panistwa podniost zarzut zasiedzenia nieruchomo$ci objetej sporem wskazujac , ze od daty objecia jej
w posiadanie w roku 1949r , w sposob nie zaklocony nia wladat za posrednictwem jednostek Nadle$nictw najpierw R.
, a nastepnie G. , przez okres czasu , ktéry na podstawie majacych zastosowanie przepiséw dekretu Prawo rzeczowe
oraz przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny winno prowadzié¢ do stwierdzenia , ze nabyl do niej prawo wlasnosci
z dniem 20 maja 1969.

Te twierdzenia mialy w ocenie Skarbu Panstwa prowadzi¢ do oddalenia pow6dztwa windykacyjnego W. H..

Motywujac trafnos$¢é powodztwa wzajemnego strona pozwana podnosila , Ze poczawszy od daty objecia nieruchomoéci
w C. w posiadanie, wykonywala wobec niej akty wladztwa samoistnego , ktére nie byly przez nikogo negowane.
Dysponujac tg realnoécia jak wlasciciel za po$rednictwem jednostek organizacyjnych Lasow Panstwowych , bedac
posiadaczem w dobrej wierze, wykonywal na tym gruncie planowa gospodarke le$na , zmieniajac jej dotychczasowe
przeznaczenie, a poczynione naklady doprowadzity do sytuacji w ktorej w chwili sformulowania przez W. H. zadania
wydania grunt ten jest zajety przez kilkudziesiecioletni las, ktérego warto$¢ jest bardzo istotnie wyzsza od wartoSci
nieruchomoéci w chwili jej przejmowania przez strone pozwang. Stad zadanie zwrotu wartoSci tych nakladéw jest
usprawiedliwione.

Wobec powddztwa wzajemnego powdd zlozyl zarzut przedawnienia, o ile poczynione naklady byly dokonywane
wecze$niej anizeli dziesieé lat od daty wniesienia pozwu.

Wyrokiem z dnia 27 lipca 2012r Sad Okregowy w Nowym Saczu :

- nakazal Skarbowi Pafistwa - Lasom Panistwowym , Nadle$nictwu G. wydanie na rzecz W. H. nieruchomos$ci polozonej
w miejscowosci C. gmina S., objetej ksiega wieczysta nr NS 1 G/ (...) za robwnoczesng zaplata przez niego na rzecz
strony pozwanej kwoty 135 674 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 18 grudnia 2008r do dnia zaplaty. [ pkt
I sentencji.]

Zasadzil od strony pozwanej na rzecz W. H. kwote 82 170 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 16 lutego
2009r do dnia zaplaty , a pozostalym zakresie zadanie powoda o zaptate oddalil. [ pkt IT i III sentencji ].

Oddalil pozostalym zakresie powddztwo wzajemne Skarbu Panstwa [ pkt IV sentencji]. Koszty procesu miedzy
stronami wzajemnie zni6st . Nakazal $ciagniecie od stron czesci wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb
Panstwa , a w pozostalym zakresie kosztami sgdowymi obcigzyt Skarb Panstwa. [ pkt V, VI i VII sentencji ]

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty istotne dla rozstrzygniecia :



Dla nieruchomo$ci objetej sporem polozonej w miejscowosci C., zajetej pod las, prowadzona jest ksiega wieczysta
0 obecnym oznaczeniu NS 1 G/ (...), o powierzchni 14 0070 ha. Zalozono ja 9 listopada 2006r i jako jej wlasciciela
wpisano W. H.. Poprzednikami prawnymi rodzicow powoda byli 1. oraz R. H., bedacy wspoélwladcicielami tej
nieruchomoéci, co potwierdzaly dawne wykazy hipoteczne. Prawo to nabyt w calosci, jako ich jedyny spadkobierca ,
ojciec powoda M., na podstawie postanowienia o stwierdzeniu nabycia z dnia 23 listopada 20051 Sadu Rejonowego
w Gorlicach , sygn. akt : I Ns 586/05. Dziedzicami po M. H. byli jego zona A. oraz powdd , obydwoje po V2 czeSci , w
oparciu o stwierdzenie nabycia spadku wydane przez Sad Rejonowy w Gorlicach w dniu 16 listopada 1984 w sprawie
o sygnaturze I NS 575/84r. Spadek po matce W. H. odziedziczyt w calo$ci, co zostalo potwierdzone orzeczeniem Sadu
Rejonowego w Gorlicach z dnia 22 lutego 2006r w sprawie o sygnaturze I Ns 64/06.

Skarb Panstwa - Lasy Panstwowe Nadle$nictwo R. objelo te realno$¢ w posiadanie na podstawie postanowienia
Wojewody (...) z dnia 20 maja 1949r nr (...), w sprawie ustalenia granicy polno - leSnej w czesci powiatu (...) , na
gruntach przejetych na potrzeby reformy rolnej oraz pozostatych z akcji repatriacyjnej i przesiedlenczej , pozostajacych
w dyspozycji Panstwa. W ten sposob na terenie miejscowosci C. przejeto ogélem 1181 ha gurtébw w tym 885 ha
rolnych oraz o innym przeznaczeniu , a takze 296 ha laséw. Nie zostala wydana decyzja o przejeciu na rzecz Skarbu
Panstwa tej nieruchomosci na podstawie dekretu z dnia 5 wrze$nia 1947 r o przejéciu na wlasno$¢ Panstwa mienia
pozostalego po osobach przesiedlonych do ZSRR , ani nie tez z dnia 27 lipca 1949r o przejéciu na rzecz Skarbu Panstwa
niepozostajacych w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich polozonych niektéorych powiatach
wojewodztw (...), (...), (..)i (...).

Od 2005 roku z inicjatywy W. H. toczy sie postepowanie administracyjne majace za przedmiot stwierdzenie
niewazno$ci tego postanowienia. Do chwili obecnej nie zostalo ona zakonczone.

W archiwum akt przesiedlenczych brak jest dokumentéw potwierdzajacych przesiedlenie ojca powoda , M. H., ale
aktem nadania datowanym na 20 sierpnia 1953r nr (...) otrzymal on gospodarstwo rolne o powierzchni 3,65 ha gruntu
wraz z zabudowaniami w miejscowosci R. , gmina R. w powiecie (...).

Jak wynika z dalszych ustalen Sadu I instancji w chwili obejmowania w posiadanie nieruchomo$ci wlasnosSci
poprzednikdéw prawnych powoda przez Skarb Panstwa , stanowila ona grunty orne i 1gki. Bezpoérednio po nim
Nadlesnictwo R. podjelo na niej czynno$ci zwigzane z zalesieniem calego arealu , a w latach nastepnych, najpierw
ono , a pdzniej Nadle$nictwo G. prowadzilo prace nasadzeniowe , pielegnacyjne, sanitarne , a takze wyrab powstalego
w ten sposob drzewostanu i sprzedaz pozyskanego drewna. Prace te byly podejmowane w ramach opracowywanych
systematycznie m. in. dla tego areatu planéw urzadzenia lasu.

Aktualna wartoé¢ tego drzewostanu / z pominieciem samosiejek buka , ktore istnialy juz w dacie obejmowania tej
realno$ci w posiadanie , wynosi 248 155 zlotych. Warto$¢ posadzonych przez Nadlesnictwo drzew oraz nakladéow na
ich utrzymanie i pielegnacje zamyka sie w kwocie 178 625 zlotych.

W ramach prowadzonej planowej gospodarki le$nej Nadle$nictwo G. pozyskalo tego z tej powierzchni , w okresie
objetym zadaniem pozwu drewno wartos$ci lacznej 42 951 zlotych.

Laczna kwota czynszu jaka wlasciciel moglby otrzymaé gdyby sporna nieruchomo$¢ wydzierzawial w okresie objetym
zadaniem przyznania $§wiadczenia za bezumowne z niej korzystanie [ 28 grudnia 1998r do 18 lipca 2011r ] wynioslaby
82 170 zlotych.

Jak ustala nadto Sad I instancji Skarb Panstwa - Nadle$nictwo G. zlozylo do Sadu Rejonowego w Gorlicach wniosek o
stwierdzenie zasiedzenia czesci nieruchomosci , obecnie W. H. , obejmujac nim areal o powierzchnio lacznej 124 350
m. kw , powolujac sie na nieprzerwane jego posiadanie od 20 maja 1949r. Postepowanie toczylo sie bez udzialu tak
powoda jak i jego poprzednikdéw prawnych.

Postanowieniem z dnia 28 grudnia 2001r Sad Rejonowy w sprawie o sygnaturze I Ns 279/01 wniosek ten oddalil
apelacja od tego orzeczenia zostala oddalona przez Sad Okregowy w Nowym Saczu w dniu 20 czerwca 2002r, a Sad



Najwyzszy postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2004re zapadlym w sprawie o sygnaturze III CK 436/02 oddalil skarge
kasacyjna.

W swoim stanowisku prawnym wyrazil zapatrywanie zgodnie z ktérym wladztwo Skarbu Panstwa - Nadle$nictwo
najpierw R. , nastepnie G. nad nieruchomo$cia objeta sporem nie opierajgce sie na tytule prawnym bylo przejawem
sprawowania imperium, nie bedac posiadaniem w sensie cywilistycznym. O ile zmienialo ono charakter , to stan taki
mogt sie datowaé najwcze$niej od 1990r , a wobec tego nie uplynatl jeszcze wymagany przesz ustawe czas posiadania
prowadzacy do nabycia prawa wlasno$ci do tej nieruchomosci przez wnioskodawce.

W styczniu 2004r Generalna Dyrekcja Laséw Panstwowych skierowala do Nadle$nictw zalecenie by na dzialkach
wobec ktorych formulowane sa roszczenia wlasno$ciowe bylych wlascicieli nie prowadzi¢ wyrebu drzew ,a ograniczyc
sie do prowadzenia zabiegdéw pielegnacyjnych oraz sanitarnych , przy nalozeniu obowigzku ich ewidencjonowania.

Pismem z dnia 10 kwietnia 2007r powo6d zwrdcil sie do Nadle$nictwa G. o wydanie spornej nieruchomo$ci , ktére
pozostalo bez odpowiedzi. Ponawiajgc je 23 lipca 2007r i Zzadajac przeprowadzenia rozgraniczenia zostal odestany na
droge sadowa w zakresie wydania nieruchomos$ci wobec koniecznosci ustalenia wysoko$ci naklad6w poczynionych na
nia przez Skarb Panstwa ,a na droge postepowania administracyjnego w czeSci dotyczacej rozgraniczenia.

Rozwazania prawne rozpoczat Sad Okregowy od oceny zarzutu strony pozwanej dotyczacej nabycia przez Skarb
Panstwa prawa wlasnoSci do przedmiotu sportu w drodze zasiedzenia , co mialo nastapi¢, zdaniem strony pozwanej ,
na podstawie przepisoéw dekretu Prawo rzeczowe oraz przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny z dniem 20 maja
1960r.

Odwolujac sie do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Rejonowy w Gorlicach w sprawie o sygnaturze I NS
279/01 oraz pogladu Sadu Najwyzszego , ktérym uzasadnil on oddalenie skargi kasacyjnej Sad okregowy stangl na
stanowisku ,iz zarzut ten nie jest usprawiedliwiony. W szczegélnosci , wskazujac , iz jest zwigzany tymi ustaleniami
uznal , ze Skarb Panstwa w toku obecnie rozstrzyganego sporu nie dowidéd} jakichkolwiek innych okolicznosci ,
majacych cechy nowosci , a majacych potwierdzi¢ realizacje po stronie autora zarzutu przestanek prawotworczych
zasiedzenia , w por6éwnaniu z tymi , w oparciu o ktére Sad Rejonowy w Gorlicach orzeczeniem z dnia 28 grudnia 2001r
wniosek taki prawomocnie oddalil.

Wyrazit przy tym zapatrywanie zgodnie z ktorym nawet przy zalozeniu , ze najwcze$niej od 1990r , na co wskazywal
Sad Najwyzszy w postanowieniu w sprawie III CK 436/02, posiadanie Skarbu Panstwa wobec nieruchomos$ci powoda
moglo mie¢ charakter mogacy prowadzi do zasiedzenia, to jednak , wobec jego kwalifikacji jako posiadania w zlej
wierze, dla uwzglednienia zarzutu konieczny bylby uplyw 30 lat takiego wladztwa nad gruntem , ktéry to czasokres
do daty orzekania przez Sad I instancji nie uptynal.

Nietrafno$¢ tego zarzutu , wobec nie przedstawienia przez Skarb Panstwa innego tytulu do nieruchomosci , ktory
moglby on przeciwstawi¢ tytulowi wlaScicielskiemu jakim dysponuje W. H. prowadzi , zdaniem Sadu I instancji do
oceny , ze zagdanie wydania nieruchomosci objetej sporem jest zadaniem usprawiedliwionym.

Rozwazajac zasadno$¢ zadania powoda domagajacego sie rozgraniczenia nieruchomosci Sad ocenit , ze nie jest ono
usprawiedliwione albowiem ustalenie granic nieruchomogci nie jest niezbedne dla uwzglednienia zadania jej wydania.

Przechodzac do oceny zagdan W. H. dotyczacych roszczen uzupehiajgcych stangl na stanowisku iz zasadnie dochodzi
on $wiadczenia z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci za okres ostatecznie okreslony w zadaniu
szczegOlnie , ze Skarb Pafistwa winien by¢ potraktowany jako posiadacz samoistny w zlej wierze.

Zdaniem Sadu natomiast nietrafnie powdd domaga sie zwrotu rownowartoSci pozytkéw pobranych przez strone
przeciwng w ramach prowadzonych wyrebow. Odwotujgc sie do orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia
1974r, sygn. I CR 103/74 wskazal , ze pozytki te w postaci wartoSci drzew , odpowiadajacej ich przyrostowi przypadaja
stronie pozwanej.



Jak wynika z dalszej cze$ci motywdw prawnych powodztwo wzajemne strony pozwanej zidentyfikowane przez Sad
Okregowy jako obejmujace kwote 131 074 zlote wraz z odsetkami i odpowiadajace warto$ci nakladow koniecznych na
nieruchomo$¢ powoda nie majacych pokrycia korzysciach z niej uzyskanych , zostalo calo$ci uznane za niezasadne.
Ocena ta byta konsekwencja zapatrywania zgodnie z ktérym strona pozwana byta i pozostaje posiadaczem przedmiotu
sporu w zlej wierze , a zatem zadne rozliczenia z wlaScicielem z tytulu nakladéw o tym charakterze nie moga by¢
skutecznie z punktu widzenia Skarbu Panistwa dokonywane.

Zwrocit Sad I instancji uwage przy tym w szczego6lnoSci na to , iz w chwili obejmowania gruntu w posiadanie mial on
charakter rolny. Wszystko co strona przeciwnik procesowy W. H. wydatkowal na jej zalesienie , ktore prowadzito do
zmiany jej dotychczasowego charakteru nie moze by¢ potraktowane jako naklady o charakterze koniecznym. Stad tez
ich rozliczenie z wlacicielem przez pozostajacego w zlej wierze posiadacza nie jest mozliwe, a to wobec brzmienia
normy art. 226 §2 ke.

Jego zdaniem rozliczenia te moga zosta¢ przeprowadzone w oparciu o art. 227 §2 ke , przy czym utozsamiajgc
zarzut zatrzymania z powodztwem wzajemnym uznal , Ze zarzut zatrzymania [ tak tez wynika to z brzmienia pkt I
sentencji rozstrzygniecia, gdzie wydanie uzaleznione jest od réwnoczesnej zaplaty okreSlonej tam kwoty pienieznej ]
moze zosta¢ uwzgledniony do kwoty 135 674 zlotych odpowiadajacej réznicy pomiedzy wartoécia posadzonych
drzew i kosztami ich utrzymania [ 178 625 zl] i warto$ci drewna pozyskanego z wyrebu dokonanego przez strone
pozwana / [ 42 951 zlotych] Odsetki od tej nalezno$ci zostaly przyznane od daty doreczenia pisma zawierajacego zarzut
zatrzymania [ 18 grudnia 2008r]

Podstawa orzeczenia o kosztach procesu byla norma art. 100 kpc
Apelacje od tego orzeczenia zlozyly obydwie strony.

Skarb Panstwa Nadle$nictwo G. zaskarzajac wyrok Sadu I instancji w pkt I, IT, IV, Vi VI jego sentencji domagal sie
takiego jego zreformowania w nastepstwie ktérego oddalone zostaloby zadanie powoda w zakresie wydania spornej
nieruchomo$ci oraz zaptaty na jego rzecz kwoty odpowiadajgcej sumie naleznej mu z tytutu bezumownego korzystania
7 niej.

Wnidslt rowniez o przyznanie na swoja rzecz od przeciwnika procesowego kosztow postepowania za obydwie instancje.

Jako wniosek ewentualny sformutowatl zadanie uchylenia orzeczenia w zaskarzonej czeSci i przekazania sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego w sposob majacy wplyw na wynik sprawy , a to art. 23381 kpc w nastepstwie
przeprowadzenia dowolnej , a nie swobodnej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw z dokumentéw i zeznan
swiadkéw , ktorych ocena prawidlowa winna prowadzi¢ do konstatacji , iz strona pozwana byla samoistnym
posiadaczem nieruchomoéci,

art. 231 kpc w nastepstwie jego niezastosowania , a to wobec przyjecia w sposob bledny, w ocenie apelujacego , iz
realnoéc¢ , ktorej dotyczy spdr , jako nie objeta przepisami dekretu z dnia 27 lipca 1949 r o przyjeciu na wlasno$c
Panstwa niepozostajacych w faktycznym wladaniu wtascicieli nieruchomosci ziemskich polozonych w niektérych
powiatach wojewddztwa (...), (...), (...)i (...) [ Dz U Nr 46 poz. 339 ] nie stanowila przedmiotu wlasnosci Skarbu
Panstwa mimo , iz to wynika z ustalonych w sprawie faktow , a w szczegolnosci tego , ze poprzednik prawny W. H.,
ojciec M., otrzymal w drodze nadania gospodarstwo rolne w gromadzie R. w wojewddztwie (...),

- naruszenia prawa materialnego a to art. 336 kc w zw z art. 296 §1 dekretu z dnia 11 paZdziernika 1946r Prawo
rzeczowe wobec ich wadliwego nie zastosowania i konsekwencji nie uznania , ze Skarb Panistwa nabyl prawo wlasnoéci
do przedmiotu sporu w drodze zasiedzenia,



- art. 226 §1 kc wobec niezasadnego nie zastosowania tej normy i przy uznaniu , ze strona pozwana nie byla
posiadaczem tej realnosci w dobrej wierze , dokonujac nakladow nakierowanych na powstanie i pdzniejsze utrzymanie
calego drzewostanu , a przy tym nie maja one charakteru nakladéw koniecznych podlegajacych zwrotowi , w sytuacji
sformutowania przez przeciwnika procesowego zadania windykacyjnego.

- art. 224 §2 ke w nastepstwie nietrafnego jego zastosowania i w konsekwencji obciazenie apelujacego naleznoscia z
tytulu Swiadczenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci w okresie poprzedzajacym wniesienie powodztwa. ,

- art. 226 §1 ke w zw z art. 230 ke wobec uznania strony apelujacej za posiadacza nieruchomosci w zlej wierze , ktora
to ocena byla wadliwa jako , ze podstawa odmiennej kwalifikacji tego poosiadania , czego Sad I instancji nie wzigl pod
rozwage bylo postanowienie Wojewody (...) w sprawie ustalenia granicy polno — le$nej z dnia 20 maja 1949r znak (...),

- art 227 §2 ke w zw z art.230 ke ke poprzez uznanie , ze dokonujac polaczenia drzew z gruntem strona pozwana byta
posiadaczem w zlej wierze, a nadto poprzez obnizenie kwoty jaka réwnoczeénie z wydaniem powo6d ma $wiadczyc
apelujacemu Skarbowi Panstwa o rownowarto$¢ drzewa pozyskanego [ wycietego ] przez NadleSnictwo w okresie
istotnym dla rozstrzygniecia.

W motywach §rodka odwolawczego Skarb Panstwa odwolat sie do stanowiska prezentowanego dotad w postepowaniu
rozpoznawczym akcentujac w szczegoélnosci , ze prawu powoda do zadania wydania spornej realno$ci moze on
przeciwstawi¢ skuteczne prawo wlasne , wynikajace badz to z nabycia jej wlasnos$ci w drodze zasiedzenia , w oparciu
o przepisy dekretu prawo rzeczowe albo tez przepiséw dekretu z 27 lipca 1949r o czym mozna wnioskowa¢ w
odwolaniu sie do faktu nadania M. H. gospodarstwa rolnego w R.. Wskazywal ponadto , Ze od momentu objecia jej
w posiadanie na podstawie aktu administracyjnego winien byl by¢ traktowany jako posiadacz w dobrej wierze , ktora
to kwalifikacja niweczy zasadno$¢ zadan powoda w zakresie Swiadczenia z tytulu bezumownego z niej korzystania
z jednej strony , a drugiej czyni zarzut zatrzymania uprawnionym , tak co do zasady jak ostatecznie okre$lonego
przez Skarb Panstwa zakresu ilo$ciowego , ktéry nietrafnie zostal przez Sad Okregowy obnizony w konsekwencji
nieprawidlowego zastosowania prawa materialnego i popadnieciu w sprzeczno$¢ we wnioskach wynikajacych z niego.

W. H. wniesiona przez siebie apelacja objat punkty I, III i V sentencji wyroku Sadu I instancji , domagajac sie w
pierwszej kolejnoéci jego zmiany w zaskarzonym zakresie w ten sposéb aby :

- uwzglednione przez Sad Okregowy zadanie wydania nieruchomosci objetej sporem nie bylo polaczone z réwnoczesna
zaplata na rzecz przeciwnika procesowego jakiejkolwiek sumy,

- kwota przyznana mu w punkcie II sentencji wyroku [ 82 170 zlotych zostala podwyzszona do sumy 125 121 zlotych
wraz z odsetkami od dnia 16 lutego 2009r ,

- powodztwo wzajemne Skarbu Panstwa - Lasow Panstwowych , Nadle$nictwo G. zostato oddalone w calosci,
- strona pozwana zostala obcigzona kosztami procesu.
Ponadto wniést o przyznanie na swoja rzecz kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Jako wniosek ewentualny sformulowal zadanie uchylenia wyroku Sadu Okregowego w zaskarzonej czeSci i
przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :
- naruszenia prawa materialnego , a to :

a/ art. 224 §2 ke w zw z art. 225ke w nastepstwie ich nie zastosowania w konsekwencji nie uwzglednienia zadania
powoda domagajacego sie zasgdzenia na jego rzecz kwoty 42 951zt odpowiadajacej ustalonej przez bieglego w
postepowaniu warto$ci pozytkéw pobranych i zuzytych przez strone przeciwng ,



b/ art. 226 §1 11 2 ke wobec ich nieprawidlowej wykladni i wyrazenia oceny , ze uprawnienie do zwrotu wartoSci
nakladéw koniecznych , nie znajdujacych pokrycia w uzyskanych z rzeczy korzy$ciach odnosi sie do posiadacza w zlej
wierze , ktorym byla strona pozwana ,

¢/ art. 226 §1 w zw z art. 227 §2 kc wobec ich nietrafnego rownoczesnego zastosowania podczas gdy normy te
wzajemnie sie wykluczaja , a ponadto uznania , ze w sytuacji braku mozliwosci rozliczenia nakladéw koniecznych
przez posiadacza w zlej wierze do kwoty naleznej mu , ktéra z tytulu innych nakladéw zwiazanych z przytaczeniem
do nieruchomoéci czeéci sktadowych , ma Swiadezy¢ windykujacy wladciciel moga by zaliczone takze pobrane i zuzyte
przez posiadacza pozytki mimo , Ze norma ta na branie pod rozwage tego rodzaju pozytkéw nie pozwala

d/ art. 227 §2 ke wobec przyznanie na rzecz Skarbu Panstwa warto$ci naktadow , ktore byly nie wymagalne jako nie
objete zarzutem zatrzymania.

e/ art. 118 ke w zw. z art. 229 ke wobec ich nieprawidlowego zastosowania i przyjecia , ze na podstawie normy art.
229 ke ogoélny dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen z tytulu nakladéw poczynionych na windykowana rzecz
podlega wydluzeniu,

- naruszenia prawa procesowego a to :

a/ art 321 kpc wobec zasadzenia na rzecz strony pozwanej jako powoda wzajemnego kwoty 135 674 zlotych mimo ,
ze w zadaniu zawartym w piSmie procesowym z dnia 26 maja 2009r w ktérym sformulowat on zgdanie zaptaty kwoty
z tytulu poniesionych nakladéw , ktore nie zlazly pokrycia w uzyskanych przez nig w korzysciach z nieruchomoéci
roszczenie to zostalo oznaczone na sume nizsza tj. 131 074 zlote.

b/ art. 100 kpc wobec nietrafnego jego zastosowania i mimo tresci wydanego rozstrzygniecia w ktérym , co do zasady,
powddztwo apelujacego W. H. zostalo uwzglednione strona przeciwna nie zostata obcigzona caloscia kosztow procesu,
a przynajmniej kosztami zastepstwa procesowego.

W motywach apelacji powdéd , takze powtarzajac argumenty , ktére dotad prezentowal w postepowaniu
rozpoznawczym szczegoOlnie zaakcentowal , Ze w ramach zadania przyznania na jego rzecz kwoty roéwnowartej
Swiadczeniu z tytulu bezumownego korzystania z nieruchomosci oraz zwrotu pozytkéw , identyfikowal te ostatnie
z wartoScig drewna pozyskanego i zbytego przez strone pozwana. Nie utozsamial ich natomiast z warto$cia
drzewostanu , ktéry sie na niej znajduje. Wobec tego oddalenie powodztwa w zakresie zwrotu pozytkéw bylo
nieusprawiedliwione.

Zwracal uwage , Ze sytuacji kiedy zgodnie z ustaleniami poczynionymi przez Sad I instancji Skarb Panstwa -
Nadle$nictwo G. jest posiadaczem przedmiotu sporu w zlej wierze nie byto podstaw do przyznania na jego rzecz
zadnej kwoty z tytulu réwnowartosci nakladéw o charakterze koniecznym szczegoblnie , ze pozwany nie wskazywal i
dowodzil zadnych okolicznosci z ktorych moglby wynikaé , ze zadajacy wydania powdd bylby kosztem strony pozwanej
bezpodstawnie wzbogacony.

W ocenie powoda wszystkie te roszczenia jakie zglosil Skarb Panstwa z tytulu poczynionych na nieruchomos$é
nakladow moglyby by¢ wzajemnie miedzy stronami rozliczone na podstawie art. 227 §2 ke, jedynie w takim zakresie
w jakim ograniczone by zostaly do kosztéw zasadzenia lasu oraz jego pielegnacji.

Odwotlal sie przy tym do judykatu Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1974r , sygn.. akt IT CR 103/ 74. Pozostaja
one jednak nie wymagalne albowiem staja sie one takimi w chwili wydania rzeczy wlascicielowi co dotad w relacjach
wzajemnych stron jeszcze nie nastapilo chyba , ze podniesiono zarzut zatrzymania , ktéry przez pozwany Skarb
Panstwa , wprawdzie podniesiony , warto$ci tych nakladéw nie obejmowal ograniczajac sie do nakladéw opisywanych
jako zwigzanych z warto$cig drzewostanu rosngcego na gruncie . Nadto roszczenie z tego tytulu jest przedawnione
albowiem poglad Sadu o nietrafnoéci tego zarzutu jest wadliwy.



Zdaniem powoda roszczenia z tytulu poczynionych nakladéw nie moga by¢ skutecznie oparte takze na normie art. 227
§2 kc o ile mialyby odpowiadaé wzrostowi wartoSci rzeczy w chwili jej wydania wlascicielowi w sytuacji takiej w ktorej
Skarb Panistwa jako posiadacz w zlej wierze dokonat polaczenia drzew z gruntem. Roszczenie to nie jest wymagalne
gdyz uprawnienie wyboru statuowane przez ten przepis przynalezy wylgcznie przez wlasciciela domagajacego sie
wydania nieruchomoéci . W. H. natomiast korzystajac z niego zdecydowal o domaganiu sie wydania nieruchomosci
zajetej przez las , a zatem z dokonanymi przylaczeniami . W takich okoliczno$ciach twierdzenie Skarbu Panstwa ,
iz ma wierzytelno$¢ wzajemna do powoda o zwrot kwoty odpowiadajacej zwiekszeniu warto$ci rzeczy nie moze byc
uznane za uzasadnione

W odpowiedziach na apelacje przeciwnikdéw procesowych strony wniosly o ich oddalenie jako pozbawionych
uzasadnionych podstaw i domagajac sie wzajemnie zasadzenia kosztéw postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqgce apelacje Sqd Apelacyjny rozwazyl :

Srodki odwolawcze stron sg w czesci uzasadnione , co prowadzi do zreformowania orzeczenia Sadu nizszej instancji
w sposob wskazany w pkt 1 sentencji orzeczenia Sadu II instancji.

W pozostalych zakresach apelacje tak W. H. jak i Skarbu Panstwa -Lasoéw Panstwowych , Nadle$nictwa G. zostaly jako
niezasadne oddalone , co prowadzilo takze do wzajemnego zniesienia kosztéw postepowania apelacyjnego.

I. Apelacja strony pozwane;.

Skarb Panstwa - Lasy Panstwowe , Nadle$nictwo G. opierajac $rodek odwolawczy na zarzucie procesowym naruszenia
art. 233 §1 w nastepstwie dokonania oceny zgromadzanych dowodéw niezgodnie z kryteriami wskazanymi w tym
przepisie , co mialo Swiadczy¢ o jej dowolnoéci nie wskazala w jego motywach zadnej blizszej argumentacji majacej
wskazywa¢ na trafnoé¢ prezentowanego przez siebie stanowiska.

By skutecznie ten zarzut postawié ,zgodnie z utrwalonym juz stanowiskiem Sgdu Najwyzszego prezentowanym
na tle wykladni tej normy, koniecznym jest azeby strona 6w zarzut formulujaca wykazala - odnoszac sie do
zindywidualizowanych dowodow przeprowadzonych przez Sad nizszej instancji , Zze nie da sie ona pogodzi¢ czy to z
zasadami logicznego rozumowania czy regutami wynikajacymi z do§wiadczenia zyciowego.

/ por. blizej w tej materii , powolane jedynie dla przykladu orzeczenia z 23 stycznia 2001r , sygn.. IVCKN 970/001i z
dnia 6 lipca 20051, sygn.. III CK 3/05 , obydwa powolane za zbiorem Lex nr 52753 i nr 180925 /

Zaniechanie takiej motywacji po stronie apelujacego skutkuje uznaniem tego zarzutu za nietrafny.

Wyrazona wyzej ocena prowadzi do wniosku , iz ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i uczynione
podstawa kontrolowanego instancyjnie orzeczenia sa niewadliwe i jako takie zostaja przyjete przez Sad Apelacyjny
za wlasne.

Wymagaja one jednak uzupelienia o ustalenie wynikajace z treéci opinii bieglego z zakresu szacowania nieruchomosci
A.W. (1) o ktéra Sad II instancji uzupehit postepowanie dowodowe/ k. 893 oraz k. 907 v akt/

Dotyczy ono stwierdzenia , ze warto$¢ nieruchomosci objetej sporem wedlug jej aktualnego na date rozstrzygania
przeznaczenia i stanu jest wyzsza w pordwnaniu z jej przeznaczeniem oraz stanem na dzien obejmowania jej w
posiadanie przez Skarb Panstwa - Nadle$nictwo R. w dniu 20 maja 1949 r. Skala wzrostu tej wartoSci zamyka sie w
kwocie 321 881 zlotych.

Opinia ta , sporzadzona na pi$mie i uzupekliona, zar6wno na piSmie jak i ustnie na rozprawie w dniu 9 lipca 2013r,
w konsekwencji zarzutéw do niej sformulowanych przez W. H. / k. 893, 907 vi 915 akt/ ma w ocenie Sadu II instancji
pelna warto$¢ dowodowa. Nie tylko zostata sporzadzona zgodnie wymaganiami wiedzy fachowej jej autora ale takze



w pelni odpowiadala zakresowi zlecenia Sadu. Biegly w sposob rzeczowy i przekonujacy Sad opart wszystkie zarzuty
powoda skierowane wobec przygotowanego przez siebie opracowania.

W. H. nie domagal sie jej dalszego uzupelnienia ani tez nie wnosit o dopuszczenie dowodu z opinii innego eksperta
z tej samej dziedziny wiedzy.

W tym konteks$cie , na marginesie rozwazan , wskaza¢ trzeba , ze pismo procesowe powoda z daty 1 sierpnia 2013r,
zawierajace dalsze argumenty polemiczne wobec stanowiska bieglego zostalo zwrocone na podstawie zarzadzenia
Przewodniczacego w oparciu o art. 132 §1 kpc, wobec braku dowodu jego doreczenia profesjonalnie zastgpionej stronie
przeciwnej przez zawodowego pelnomocnika powoda. / k.926-928 i k. 930 akt/ Norma miala w sprawie zastosowanie
wobec brzmienia art. 4 ust 1 ustawy o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego i niektérych innych ustaw [ DzZU
z 2010r Nr 7 poz. 45 ], ktéra wprowadzila do porzadku prawnego ten przepis.

Dla uporzadkowania dalszego wywodu w charakterze uwagi wstepnej wskaza¢ trzeba , ze ocena kolejnych zarzutéw
apelacji strony pozwanej wymaga zwrocenia uwagi na tre$¢ wnioskow procesowych Skarbu Panstwa zawartych w
apelacji.

Whioski te w zakresie zreformowania orzeczenia Sadu I instancji sa nakierowane na oddalenie obu zadan powoda nie
natomiast na zasadzenie na swoja rzecz jakiegokolwiek §wiadczenia z tytulu poczynionych na realno$é objeta sporem
nakladéw w ramach zgloszonego powodztwa wzajemnego.

Takie uksztaltowanie §rodka odwolawczego strony pozwanej powoduje , Ze ocena jej zasadno$ci ograniczy¢ sie musi
do weryfikacji poprawnosci orzeczenia Sadu Okregowego w tej jego czeéci w ktorej orzekl o wydaniu nieruchomosci,
tego czy zarzut zatrzymania z tytulu poczynionych nakladéw identyfikowanych z wartoécig drzewostanu na niej
[ ograniczony do sumy 300 000 zlotych] jest zarzutem usprawiedliwionym jak i tego czy zgdanie powoda zaplaty
za bezumowne korzystanie z nieruchomosci jest trafne , a o ile tak , to czy przyjeta przez Sad nizszej instancji jego
wielko$¢ byla oznaczona prawidlowo.

Poza granicami tej kontroli - w odniesieniu do apelacji Skarbu Panistwa - natomiast pozostaé musi prawidlowos$¢ oceny
przez Sad I instancji zadan pozwanej zgloszonych w ramach powddztwa wzajemnego.

Nie mozna przy tym traci¢ przy tym z pola widzenia tego , co przemawia za prezentowanym tu stanowiskiem ,
ze w odpowiedzi na pozew / k. 65 akt/ strona pozwana zlozyla zarzut zatrzymania do kwoty 300 000 zlotych w
jego motywach wskazujac , iz jest on usprawiedliwiony warto$cia nakladow poczynionych przez strone pozwana na
zalesienie tej realnoéci , ktérych warto$¢ odpowiada aktualnej, na date skladania odpowiedzi, warto$ci drzewostanu
zamykajgca sie w tej kwocie.

W toku sporu zmodyfikowala swoje stanowisko o domaganie sie zaplaty kwoty 131 074zt wraz z odsetkami z tytutu
zwrotu nakladow koniecznych , ktore nie znalazly pokrycia w korzy$ciach odniesionych z nieruchomosci/ k. 426 akt/,
w spos6b wyrazny nie obejmujgc zadania zaplaty tej sumy zarzutem zatrzymania.

Wszystkie te zarzuty apelacyjne , ktore pozwany Skarb Panistwa formuluje , podejmujac polemike z ocena prawna Sadu
na podstawie ktorej uwzglednil on zZadanie wydania nieruchomosci polozonej we wsi C. nie sg zarzutami trafnymi.

Nie ma bowiem racji apelujacy twierdzac , ze uzyskal tytul wlasnosci do tej nieruchomosci na podstawia aktow
nacjonalizacyjnych a w szczegdlnoS$ci dekretu z dnia 29 lipca 1949r O przejeciu na wlasno$é Panstwa nie pozostajacych
w faktycznym wladaniu wlascicieli nieruchomosci ziemskich , potozonych w niektérych powiatach wojewodztwa (...)
, (...), (..)i(...) [ DzU Nr 46 poz. 339 z p6zn. zm.]

W motywach apelacji strona pozwana nie twierdzi nawet , ze przedlozyla do akt sprawy decyzje administracyjna
stwierdzajaca nabycie przez Panstwo nieruchomosci objetej sporem w trybie tego aktu prawnego , gdy tymczasem
zgodnie z art. 3 ust. 1 dekretu tego rodzaju akt administracyjny byl niezbedny dla przejScia prawa wlasnosci na
rzecz Skarbu Panstwa , tym bardziej , ze jak wynika z art. 1 ust. 1 nie mial on charakteru generalnego dajac jedynie



mozliwo$¢ takiego nabycia, a co wiecej dopiero decyzja dawala podstawe do ujawnienia nowego wlasciciela w ksiegach
wieczystych.

Nie mozna , jak chce tego apelujacy Skarb Panistwa , stawiajac zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 231 kpc ,
wywodzi¢ skutku w postaci utraty przez poprzednikéw prawnych W. H. w osobach stryja I. H. , ciotki R. H. i ojca M.
tytulu wlasnoéci do tej realnoéci na podstawie domniemania faktycznego opartego na konstatacji faktycznej o tym ,
Ze jego ojciec otrzymal w drodze nadania z dnia 20 sierpnia 1953 r nr (...) gospodarstwo rolne w gromadzie R. , gmina
R. wojewbdztwo (...), skladajgce sie z gruntu o powierzchni 3, 65 ha wraz z zabudowaniami na podstawie przepisow
dekretu O ustroju rolnym i osadnictwie na obszarze Ziem Odzyskanych i bylego Wolnego Miasta Gdanska z dnia 6
wrze$nia 1946 r [ DzU Nr 49 poz. 279 z p6zn. zm]

Z uregulowan dekretu wynika bowiem , ze uprawnionymi do uzyskania aktu nadania gospodarstw rolnych byly na jego
podstawie m. in. osoby , ktére przybyly na obszar Ziem Odzyskanych w ramach akcji osiedlenczej prowadzonej przez
wladze panstwowe [art. 14 ust. 1], a akt nadania stanowil forme decyzji wlasciwego organu administracji publiczne;j.
[ art. 25 ust. 1w zw z art. 34,35136 ]

Przepisy dekretu nie daja podstawy do wniosku , ze wydanie tego aktu byto zwigzane i rodzito skutek odjecia przez
Panstwo przesiedlencowi prawa wlasnoéci , ktére dotad mu przyshugiwalo do majatku / nieruchomoéci / , ktéry
opuscil.

O tym , ze wniosek ten jest poprawny §wiadczy dodatkowo takze tre$¢ postanowienia Wojewody (...) z dnia 20 maja
1949r o zatwierdzeniu projektu granicy polno - le§nej w czeSci powiatu G. , objetej dzialaniem Nadle$nictwa R. / k.
114-117 akt/ na ktére apelujacy Skarb Panstwa powoluje sie dla potwierdzenia swojego tytulu do posiadania spornej
realnoSci.

Treéc¢ tego dokumentu wskazuje , ze granica ta obejmowala nie tylko grunty pozostajace w dyspozycji Skarbu
Panstwa przejete na cele reformy rolnej / pozwany nie twierdzil , iz grunt obecnie W. H. byl objety dzialaniem
dekretu o przeprowadzeniu tej reformy / ale tez takie ktére pochodzily z akeji repatriacyjnej przesiedlenczej. Taka
ich kwalifikacja sama przez sie nie prowadzila do potwierdzenia tytulu wlasnoéciowego Skarbu Panstwa do tych
nieruchomosci, a co najwyzej do objecia ich , na cele prowadzenia gospodarki le$nej , we wladztwo sprawowane przez
jednostke organizacyjna Panstwa jakim byly Nadle$nictwa , w tym przypadku Nadle$nictwo R..

Ostatecznym potwierdzeniem tego , iz Skarb Panstwa w dacie objecia realno$ci powoda w posiadanie ani w
okresie pdzniejszym nie dysponowat tytulem wlasno$ciowym do niej bylo zlozenie przez Nadlesnictwo G. wniosku
o zasiedzenie jej cze$ci do Sadu Rejonowego w Gorlicach w sprawie I Ns 279/01 w powolaniu sie na niezakl6cone
posiadanie samoistne przedmiotu wniosku od 1949r.

Wyniki tego postepowania w ktorym ani W. H. ani jego poprzednicy prawni nie brali udziatlu, kaza odnies¢ sie
tym miejscu do tych argumentéw apelacji Skarbu Panstwa , ktéry wlaénie w instytucji nabycia prawa wlasnoSci
przez zasiedzenie upatruje drugiej podstawy negacji stanowiska Sadu I instancji uwzgledniajacego zadanie wydania
nieruchomosci w miejscowoéci C..

Argumentacja apelujacego w tej czesci Srodka odwolawczego takze nie jest trafna , a to z nastepujacych przyczyn.

Ustalenia poczynione w ramach postepowania przed Sagdem Rejonowym w Gorlicach , ktérych ocena prawna
doprowadzila do oddalenia zadania zawartego we wniosku Skarbu Panstwa - Nadle$nictwa G. prawomocnym
orzeczeniem z dnia 28 grudnia 2001r , daly podstawe do kwalifikacji posiadania tej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa jako takiego , ktore nie bylo wladztwem w sensie cywilistycznym , przynajmniej do roku 1990 , a takim ,
ktore bylo przejawem imperium panstwowego. Tak zakwalifikowal w szczegolnoS$ci to posiadanie Sad Najwyzszy w
motywach postanowienia z dnia 28 kwietnia 2004r w sprawie o sygnaturze IIICK 436/02 , ktorym oddalil skarge
kasacyjng Skarbu Panstwa.



Wynik tego postepowania , ktérym Sady obu instancji sa zwiazane w sprawie niniejszej , nie stanowil przeszkody
do tego aby w ramach obecnie rozstrzyganego sporu strona pozwana dowodzila zmiany okolicznosci mogacych
potwierdzi¢ spelnienie po swojej stronie przeslanek normatywnych zasiedzenia ujetych czy to w dekrecie Prawo
rzeczowe czy przepisach kodeksu cywilnego. Tego jednak nie tylko nie zdolala udowodnié¢ ale nawet nie starala sie

wykazywac.

Zatem te zarzuty apelacji , ktére byly nakierowane na podwazenie zasadnosci roszczenia windykacyjnego W. H. w
odniesieniu do przedmiotu sporu nalezalo oceni¢ jak nietrafne i uznac , ze jego uwzglednienie przez Sad najnizszej
instancji bylo prawidlowe.

Uznanie , ze Skarb Panstwa nie wykazal w postepowaniu , iz stuzy mu skuteczny pod wzgledem prawnym tytul do
dysponowania nieruchomoscia w C. , ktory moglby przeciwstawi¢ uprawnieniniu powoda wynikajacemu z prawa
wlasno$ci przenosi kolejng cze$¢é rozwazan na plaszczyzne posiadania tej realnoSci , jego kwalifikacji , sposobu
wykonywania przez Skarb Panstwa nad nig wladztwa oraz rodzaju nakladéw jakie zostaly poczynione przez tego
posiadacza , a to w zwiazku ze zgloszonymi w sporze rozliczeniami stron w ramach tzw. roszczen uzupelniajacych
wlaéciciela wobec posiadacza.

Analizujac zagadnienie kwalifikacji posiadania nieruchomosci przez Skarb Panstwa nalezy w pierwszej kolejnosci
wskaza¢ , iz na tle wykladni pojecia dobrej wiary przewaza obecnie stanowisko zgodnie z ktérym nalezy to
pojecie wyklada¢ w sposob klasyczny [tradycyjny ] . Na jego podstawie , za posiadacza w dobrej wierze moze
by¢ uznany jedynie taki wladajacy przedmiotem posiadania , ktéry pozostaje , w jakkolwiek blednym, ale jednak
usprawiedliwionym okoliczno$ciami przekonaniu , ze przystuguje mu do tego przedmiotu prawo , ktére w sposéb
faktyczny wykonuje.

/ por. blizej uzasadnienie uchwaly [ 7] z dnia 7 grudnia 1991r, sygn.. III CZP 108/91, publ. OSNCP z. 4 poz. 48 a takze
potwierdzajgce to stanowisko p6zniejsze, powolane jedynie dla przykladu , judykaty z 4 grudnia 1998r, sygn.. III CKN
48/98 i z 22 grudnia 1998r , sygn.. II CKN 59/98 , obydwa powolane za S. Rudnickim w : Komentarz do kodeksu
cywilnego - ksiega druga wlasno$¢ i inne prawa rzeczowe s. 188 , WP 1999r/

Przy przyjeciu takiej wykladni pojecia dobrej wiary strona pozwana nie moze by¢ tratowana jako posiadajaca sporna
nieruchomo$¢ z przymiotem dobrej wiary , nawet biorac pod rozwage , ze istotna dla kwalifikacji posiadania jest chwila
objecia w posiadanie.

Apelujacy, wyrazajac w motywach §rodka odwolawczego stanowisko przeciwne, odwoluje sie do dysponowania
postanowieniem Wojewody (...) o zatwierdzeniu projektu granicy polno - le$nej z dnia 20 maja 1946 r , na
podstawie ktérego Nadleénictwo R. objelo przedmiot sporu w posiadanie / k. 114- 117 akt/ , a ktérego , jak dotad ,
nie wyeliminowano z obrotu prawnego mimo , ze z inicjatywy W. H. toczy sie postepowanie o stwierdzenie jego
niewaznosci.

Blizsza analiza treéci tego postanowienia wskazuje , ze opieranie na niej przekonania, iz Skarbowi Pafistwa - Lasom
Panstwowym - Nadle$nictwu R. a nastepnie G. przystugiwalo prawo do objetej w posiadanie nieruchomosci nie jest
usprawiedliwione. Orzeczenie to mialo jedynie charakter zatwierdzenia projektu granicy gruntéw , przeznaczonych
pod zalesienie i nie wynikalo z niego by moglo stanowi¢ podstawe do uzyskania wlasnoéci nieruchomoéci , ktore
ta granica obejmowala przez Skarb Panstwa. Po wtére méwi sie w nim wprawdzie o tym , ze cze$¢ arealu objetego
zatwierdzana granicg stanowia te nieruchomosci , ktore zostaly przejete na cele reformy rolnej przez Panistwo ale z
pewnoécia nie moglo to dotyczy¢ przedmiotu sporu chociazby z uwagi na powierzchnie obejmowanego w ten sposéb
w posiadanie gospodarstwa poprzednikow prawnych W. H.. / ust. 1 postanowienia /

Po trzecie zatwierdzenie projektu granicy obejmowato - co takze wynika z brzmienia postanowienia - obok tych ,
juz przejetych na cele reformy , nieruchomosci pozostajace jedynie w faktycznym posiadaniu Skarbu Panstwa jako



konsekwencji akcji repatriacyjnej i przesiedlenczej. / ust. 2 postanowienia / To faktyczne wladztwo nad opisanymi
gruntami z mocy postanowienia zostalo przekazane Nadle$nictwu R. w celu prowadzenia na nich gospodarki le$ne;j.

Przedstawiona tre$¢ orzeczenia Wojewody (...) nie dawala zatem podstaw do uzasadnionego przekonania po stronie
obejmujacego ten grunt - jak stanowi pkt 2 postanowienia - , w administracje , NadleSnictwa , iz nie tylko jemu , cow
warunkach 6wczesnego ustroju bylo oczywiste ale takze Skarbowi Panstwa tytul wlasnoéci do niego nie przystugiwal.

Nie mozna takze nie uwzgledniac , ze tak w tym czasie jak i w okresie p6Zniejszym strona pozwana albo wlasciwe
shuzby Nadle$nictwa mialo pelng mozliwosé stwierdzenia, przez analize zapisow w dawnych ksiegach hipotecznych ,
kto jest wlascicielem nieruchomosci o ktoéra toczy sie spér i latwo mogly ustalié¢ , ze byli to poprzednicy prawni
powoda. Postepowanie rozpoznawcze nie wykazalo , ze tego rodzaju czynnoéci byly podejmowane , a przeciwnie nie
wskazanie W. H. wzglednie jego poprzednikoéw prawnych jako uczestnikéw postepowania o zasiedzenie przed Sadem
Rejonowym w Gorlicach w sprawie o sygnaturze I Ns 279/01 uzasadnia wniosek , ze nigdy tego rodzaju ustalenia nie
byly dokonywane.

Wyrazona tu ocena kwalifikacji posiadania przedmiotu sporu przez Skarb Panstwa , ma dalsze konsekwencje
odnoszace sie do tego w jakim zakresie moze on dokonywa¢ skutecznie rozliczen z wlasécicielem w ramach roszczen
uzupekniajgcych opartych na normach art. 224 i nastepnych kc.

Przed przystgpieniem do rozwazan dotyczgcych tego zagadnienia , nalezy dla porzadku ocenié¢ , ze prowadzac
uporzadkowang gospodarke le§na na gruncie, obecnie W. H. , ktéra doprowadzila przede wszystkim do zmiany jej
dotychczasowego przeznaczenia i stworzenia na nim obecnie kilkudziesiecioletniego lasu, ktore to czynnoSci nie byly,
jak i samo posiadanie do czasu wystapienia powoda o zwrot nieruchomo$ci w 2006r przez nikogo kwestionowane ,
strona pozwana byta jego posiadaczem samoistnym.

Tak jak wskazano wyzej z uwagi na tre$¢ wnioskéw procesowych strony pozwanej zawartych w apelacji w kwestii
dotyczacej wzajemnych rozliczeni stron w ramach zgloszonych przez wlasciciela roszczen uzupekliajacych wobec
posiadacza nieruchomosci , przedmiotem oceny Sadu I instancji moze by¢ jedynie prawidlowos$é rozstrzygniecia Sadu
Okregowego o ile dotyczyto ono ograniczajacego sie do kwoty 300 000 zlotych wraz z odsetkami zarzutu zatrzymania ,
motywowanego poczynionymi przez Skarb Panstwa nakladami na nieruchomo$c¢ zdefiniowanych przez skladajacego
zarzut jako takie , ktére doprowadzily do zwiekszenia warto$ci nieruchomosci w chwili jej wydania i utozsamionych z
warto$cig aktualnie rosngcego na nieruchomoéci drzewostanu. / por . k.65 akt. /

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa Sadu Najwyzszego zarzut zatrzymania stanowi narzedzie
podjecia obrony wobec zgdania wydania rzeczy i ma charakter jedynie hamujacy, polegajac na uprawnieniu do
odmowy spelnienia §wiadczenia do czasu kiedy wierzyciel nie zaspokoi lub nie zabezpieczy roszczenia , ktore
dluznikowi przystuguje wzgledem niego z racji m. in. - jak w rozpoznawanej sprawie naktadéow na rzecz podlegajaca
zwrotowi. Ewentualne jego uwzglednienie , gdy zadanie wydania , zostanie uznane za usprawiedliwione przybiera
posta¢ w ktorej spelnienie $wiadczenia wydania zostaje uzaleznione od jednoczesnego Swiadczenia na rzecz
recepcjonisty okres$lonej kwoty pienieznej odpowiadajacej wielkoSci wierzytelnosci, $rodkiem ochrony ktorej byt
postawiony zarzut.

Jest to zatem réwnocze$nie szczegélny instrument realizacji roszczenia dluznika np. czyniacego naklady na
przedmiot, ktéry ma byé wydany, r6zny jednak od roszczenia o zaplate rownowartosci wierzytelnoéci , ktére nastepnie
mozna realizowac , w razie uwzglednienia w ramach postepowania egzekucyjnego , dochodzonego poprzez powbdztwo
wzajemne wobec roszczenia windykacyjnego wlasciciela rzeczy.

/ por. blizej zachowujace nadal aktualno$é orzeczenie SN z dnia 9 lutego 1946 r, sygn.. C13/46, publ. OSN 1945/1946
nr 1 poz. 29, nadto blizej na temat charakteru zarzutu okreélanego takze jako ius retentionis w artykule P. Kocota -
Prawo zatrzymania w prawie cywilnym i handlowym ,publ. P i P z 1994r nr 5 s. 54 i n. oraz uwagi T. Wisniewskiego
w : Kodeks cywilny , komentarz - Zobowigzania t. 1 s. 453-458 WP 19991/



Utozsamienie przez strone pozwang , w ramach zarzutu zatrzymania , swojej wierzytelnoéci wobec domagajacego sie
wydania nieruchomo$ci z warto$cig drzewostanu znajdujacego sie na niej , ktory bezopornie powstal jej staraniem ,
prowadzac do zwiekszenia wartoSci nieruchomosSci w chwili jej wydania kaze dalsze rozwazania skoncentrowac na
ocenie czy prawidlowo Sad I instancji okreslit jej wysoko$¢ na kwote 135 674 zlote wraz z odsetkami [ pkt I sentencji
wyroku z dnia 27 lipca 2012r.]

Ocena ta jest negatywna.

Stanowisko Sadu Okregowego w tym zakresie opiera si¢ bowiem na zaloZeniu , ze rozmiar tej wierzytelno$ci stanowi
roznice pomiedzy ustalong w sprawie za posrednictwem opinii bieglego wartoscia posadzonych na nieruchomosci
drzew oraz kosztow niezbednych dla ich utrzymania w lacznej wysokos$ci 178 625 zlotych i kwota odpowiadajaca
wartoSci wycietych drzew i pozyskanego w ten sposob przez Nadle$nictwo drewna; rownowarta sumie 42 951 zlotych.
Podstawa natomiast rozliczen pomiedzy Skarbem Panstwa a W. H. z tego tytutu jest norma art. 227 §2 ke./ por. str.
14 uzasadnienia /

Trzeba przy tym pamietac , ze Sad I instancji rownoczeénie ocenil , iz Skarb Panhstwa Lasy Panstwowe Nadle$nictwo
G., a uprzednio Nadlesnictwo R. byl samoistnym posiadaczem nieruchomosci powoda w zlej wierze.

Gdyby przyja¢ za trafne stanowisko jurydyczne Sadu I instancji o kwalifikacji normatywnej wierzytelnosci strony
pozwanej — posiadacza w zlej wierze - broniacej sie zarzutem zatrzymania jako nastepstwa dysponowania
wierzytelno$cia z tytulu nakladow na windykowana nieruchomo$¢ , w sytuacji gdy naklady te nie moglyby
by¢ zakwalifikowane jako naklady konieczne czyli takie , ktére zmierzaja do utrzymania realno$ci w stanie nie
nalezaloby - odwolujac sie do przepisu zastosowanego przez Sad nizszej instancji, rozmiar tej wierzytelnoSci
ograniczy¢ do sumy odpowiadajacej wydatkom na zakup sadzonek drzew i ich pielegnacje po polaczeniu ich z
gruntem. / posadzeniu/

Stanowisko to ma swoje uzasadnienie w rozstrzygnieciu Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 1974 , sygn,. II CR
103/74 , publ./ OSP z 1974 nr 11 poz. 235/

Dokonujac okreslenia wysokoSci tej wierzytelnosci bowiem Sad I instancji pominal zupekie to , iz wynikajace z
normy art. 227 §2 ke, bedace przejawem realizacji tzw. ius tollendi uprawnienie do wyboru tego co bedzie $wiadczyl
windykujacy wlasciciel posiadaczowi w zlej wierze , ktory dokonal przylaczenia przedmiotow do rzeczy , sytuacji gdy
rzecz / nieruchomo$¢ / zdecyduje sie przeja¢ wraz z nimi , przystuguje wlaénie wlascicielowi.

W. H., co wynika takze z tre$ci motywow jego apelacji , zdecydowal sie wlasnie na takie przejecie , a co wiecej wyraznie
wskazal, Ze jego ewentualne $§wiadczenie na rzecz posiadacza odpowiadaé ma nie kwocie zwiekszenia wartosSci rzeczy ,
a wartosci przylaczen i kosztom robocizny.

Inne natomiast sg przyczyny dla ktérych apelacja strony pozwanej zostala oceniona jako w czeéci uzasadniona.

W ocenie Sadu II instancji norma art. 227 §2 kc nie ma w sprawie zastosowania . Odnosi sie ona bowiem do sytuacji
w ktoérej dochodzi do rozliczenia pomiedzy wlascicielem a posiadaczem w zlej wierze tych nakladéw - zwiazanych z
przytaczeniem do rzeczy okreslonych przedmiotéw , ktdore na skutek tego przylaczenia nie zmieniaja charakteru oraz
przeznaczenia samej rzeczy - w rozpoznanej sprawie - nieruchomosci.

Takiej wlasnie sytuacji faktycznej - gdy posiadacz zalozyl na posiadanej realnosci sad owocowy - dotyczyla wypowiedz
Sadu Najwyzszego zawarta w judykacie z dnia 10 kwietnia 19741, sygn.. II CR 103/74

Z ustalen faktycznych poczynionych w sprawie niniejszej wynika , ze w dacie obejmowania nieruchomoéci
poprzednikoéw prawnych powoda byla ona realno$cia rolna / ziemska / , stanowigca grunt orny i pastwisko wraz z
nielicznymi drzewami z przewagg buka w czeSci pochodzacych z samosiejek.



Na skutek nakladéw czynionych systematycznie od chwili objecia jej przez Nadleénictwo R. , w ramach jej nowego
przeznaczenia , na cele gospodarki lesnej, doszlo nie tylko do jej obsadzenia sadzonkami drzew ale poprzez
pielegnacje , zabiegi sanitarne , a p6zniej planowa gospodarke do powstania obecnie kilkudziesiecioletniego lasu.

W ten sposdb wylgcznym staraniem strony pozwanej nieruchomo$¢ zmienila nie tylko charakter w poréwnaniu z
poprzednim , swoje przeznaczenie , skoro gospodarka rolna nie jest juz na niej obecnie mozliwa ale takze kwalifikacje
normatywna stajac sie lasem w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991r O lasach [ jedn. tekst DzU z 2011r
Nr 12 poz. 59]

W konsekwencji zasadnoS$ci zgdania wydania tej realnoSci , ktora stala sie wladciwie utrzymywanym na podstawie
realizowania planéw utrzymania lasem uprawnionym staje sie pytanie o wzrost wartosci tego gruntu na skutek
opisanej zmiany w poréwnaniu z tym jakim byl w dacie obejmowania w posiadanie przez Skarb Panstwa , wéwczas
bedac innym , takze z punktu widzenia kwalifikacji normatywnej, gruntem o przeznaczeniu rolnym .

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w sytuacji kiedy W. H. zdecydowal o jej przejeciu w aktualnym stanie bez uwzglednienia
zarzutu zatrzymania w zakresie wierzytelnosci odpowiadajacej zwiekszeniu jej wartoSci na skutek czynnosci
dokonanych staraniem jedynie Skarbu Panstwa Laséw Panstwowych , skoro chce on skorzystaé¢ z uprawnienia w
ramach ius tollendi bylby bezpodstawnie wzbogacony albowiem uzyskalby korzy$¢ majatkowa kosztem posiadacza
bez istnienia ku temu podstawy prawnej./ art. 405 ke/

Poniewaz zwrot wzbogacenia w naturze wobec stanowiska powoda o przejeciu nieruchomosci zajetej pod las ale takze
z przyczyn natury gospodarczej nie jest mozliwy wierzytelno$c posiadacza - strony pozwanej- z tytulu wzrostu wartoéci
rzeczy wyrazona w pienigdzu winna odpowiadac , co do zasady, rozmiarowi iloSciowemu wzbogacenia , ktérego ramy
rodzajowe zostaly okre§lone wyzej.

Zgodnie z niekwestionowana ostatecznie opinig bieglego A. W. (1) zwiekszenie warto$ci nieruchomosci na chwile jej
wydania powodowi zamyka sie w kwocie 321 188 zlotych.

Poniewaz jednak zarzut zatrzymania zgloszony przez strone pozwang , ktory stanowi granice , z przyczyn wyzej
podanych , rozstrzygania przez Sad Odwolawczy o jej apelacji zostal okreslony do wysoko$ci 300 000 zlotych tylko w
tym zakresie moze doj$¢ do zmiany orzeczenia Sadu I instancji w zakresie pkt I jego sentencji.

W pozostalej czesci $érodek odwolawcezy strony pozwanej , jako niezasadny, zostal oddalony na podstawie art. 386 §1
kpci art. 385 kpc.

IT Apelacja W. H..

Srodek odwolawczy powoda jest uzasadniony w tej jego czeéci w ktorej kwestionuje on nie przyznanie od strony
przeciwnej przez Sad I instancji na swoja rzecz kwoty 42 951 zlotych wraz z odsetkami , odpowiadajacej ustalonej w
postepowaniu ,w oparciu o nie kwestionowang opinie bieglego A. W. réwnowartoéci pozytkdow z nieruchomoéci , ktore
Skarb Panstwa pobral i zuzyl , w postaci warto$ci wyrabanego i sprzedanego w ramach prowadzonej gospodarki le$nej
drewna . Ma racje apelujacy stwierdzajac , ze tylko w ten sposéb identyfikowal rodzajowo te dochodzong naleznosé.

Jej nie przyznanie stanowi zatem o trafnoSci zarzutu naruszenia art. 224 §2 ke w zw z art. 225 ke.

Zgodnie z tymi przepisami bowiem posiadacz rzeczy [ nieruchomosci ] w zlej wierze, a za takiego nalezy uznaé strone
pozwang , jest zobowigzany na zadanie windykujacego wlasciciela zwrdcié warto$é pozytkow jakie rzecz przynosila ,
a ktore posiadacz pobrat i zuzyl. Zwazywszy na to jak pod wzgledem rzeczowym identyfikowal te pozytki apelujacy
powdd , kwota 42 951 zlotych wraz z odsetkami byla mu nalezna jako ich wartosé.

Uwzglednienie tej czesci Srodka odwolawczego prowadzito do zmiany orzeczenia objetego kontrola instancyjna w
zakresie punktu II jego sentencji, w spos6b wskazany w punkcie 1 sentencji wyroku Sadu II instancji. Nalezna



powodowi kwota z tytulu zaplaty sumy pienieznej stanowi sume $wiadczenia za bezumowne korzystanie z
nieruchomos$ci oraz warto$ci pozytkdéw i pobranych i zuzytych przez posiadacza.

Sposréd pozostatych zarzutdw kwestionujacych dokonang przez Sad Okregowy wykladnie art. 226 i 227 ke zasadne
sg te , ktore neguja taka ich wykladnie , ktéra doprowadzila do uznania , ze rozstrzygajac o wartosci podlegajacych
rozliczeniu nakladéw, mozna jednocze$nie stosowac¢ norme art. 226 §2 kc i 227 §2 ke z ktérych pierwsza dotyczy
jedynie nakladow koniecznych dokonanych przez posiadacza w zlej wierze druga natomiast kwestii zgola odmiennej
bo opisujacej uprawnienia posiadacza , ktéry w ramach wladztwa nad rzecza przylaczyl do niej przedmioty , do ich
odlaczenia, a nadto przystugujace tylko wlascicielowi prawo wyboru sposobu zrekompensowania posiadaczowi zlej
wierze tego , ze przylaczenia zdecyduje on pozostawic¢ sobie.

Sa to zatem przepisy zupelnie od siebie odrebne, a zatem ich laczne stosowanie nie jest uzasadnione .

Ma racje powod takze wowcezas , gdy neguje sposdb wykladni art. 227 §2 ke, na podstawie ktorego Sad Iinstancji uznat,
Ze W oparciu o ten przepis posiadaczowi w zlej wierze przystuguje uprawnienie do otrzymania zwrotu rownowartosci
kosztow przylaczenia przedmiotéw i robocizny pomniejszonych o uzyskane z nieruchomosci pozytki .

Uznanie tych zarzutéw za usprawiedliwione , przy przyjetej przez Sad II instancji , przedstawionej wyzej , koncepcji
rozstrzygniecia nie prowadzi do szerszego , niz uczynil to Sad Apelacyjny wydanym orzeczeniu , uwzglednienia apelacji
powoda.

Niezasadnie podnosi W. H. natomiast , ze wada w zastosowaniu przez Sad I instancji normy art. 2277 §2 ke wynikala
takze z zasadzenia na rzecz Skarbu Panstwa réwnowarto$ci nakladow co do ktérych pozwana nie zglosila zarzutu
zatrzymania, ktore to zaniechanie , uczynilo roszczenia z tego tytulu nie wymagalnymi

Dla porzadku nalezy wskazaé , ze Sad Okregowy nie zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa jakiejkolwiek sumy, a
jedynie uwzgledniajgc w czeSci zarzut zatrzymania, uzaleznil orzeczone na korzy$¢ W. H. wydanie nieruchomosci od
roéwnoczesnej zaplaty na rzecz posiadacza kwoty 135 674 zlotych z odsetkami.

Zarzut zatrzymania natomiast , zgodnie natomiast z tre$cia odpowiedzi na pozew , w ktorej zostal zgloszony, o czym
byla juz uprzednio mowa , obejmowal wierzytelnosé z tytulu nakltadéw w lacznej wysokosci 300 000 zlotych.

Niezasadnie powod stawia w swoim $rodku odwolawczym zarzut naruszenia art. 229 ke w zw z art. 118 ke upatrujac
w nim podstawy do stwierdzenia , Ze roszczenia strony pozwanej z tytulu dokonanych nakladéw na nieruchomo$c¢ w
C. sa przedawnione i wobec tego skutecznie apelujacy podniést w toku sporu stosowny zarzut , ktory nietrafnie zostat
przez Sad nizszej instancji nieuwzgledniony.

Pomijajac znane literaturze przedmiotu kontrowersje na tle rozstrzygania problemu kiedy tego rodzaju roszczenia z
tytulu nakladéw na windykowana rzecz powstaja i kiedy staja sie wymagalne , podzielajac zapatrywanie apelujacego ,
ze norma art. 229 ke nie powoduje wydtuzenia okresu ich przedawnienia , wskazaé trzeba , ze zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Okregowego naklady dokonywane przez Skarb Panstwa na spornym gruncie nie mialy charakteru nakladow
koniecznych ale innego rodzaju. Zatem roszczenie o zaplate ich wartosci nie stalo sie wymagalne w chwili ich
dokonywania ale dopiero z chwilg wydania rzeczy wtascicielowi. [ wystapienia z tego rodzaju zadaniem przez
wlasciciela ]Taka ocena niweczy zasadno$é postawionego zarzutu.

/ por. blizej w tej materii uwagi S. Rudnickiego w : Komentarz do kodeksu cywilnego , ksiega IT Wlasno$¢ i inne prawa
rzeczowe s. 272/

Nietrafnie powod powoluje réwniez zarzuty procesowe.

Whbrew jego stanowisku wydajac orzeczenie Sad I instancji nie naruszyl normy art. 321 kpc. Trzeba bowiem zwrdcié
uwage , Ze strona pozwana bronila sie zarzutem zatrzymania wobec dysponowania wierzytelnoScia wobec wlasciciela
do wysoko$ci 300 000 zlotych oraz zadajac , w ramach powodztwa wzajemnego zasadzenia kwoty 131 074 zl , ktbre



lacznie mialy odpowiadaé wartoSci nakladéow dotad nie pokrytych w korzysciach uzyskanych przez Skarb Panstwa z
nieruchomos$ci podlegajacej wydaniu. Zatem lacznie okreslala rozmiar wynikajacej z tego tytutu pretensji wzajemne;j
wobec W. H. na sume 431074z} z ktorej jedynie cze$¢ Sad Okregowy uznal za zasadng , uzalezniajac od jej rownoczesnej
zaplaty Swiadczenie w postaci wydania , uwzglednione na korzy$¢é powoda. nieruchomoéci.

Nie mozna zatem zasadnie twierdzi¢ , ze Sad rozstrzygal co do przedmiotu , ktory nie byt objety zadaniem ani , tym
bardziej , w ramach postawy faktycznej , ktora nie byla w zwiazku z nim powolana.

Chybiony jest zarzut naruszenia przy rozstrzyganiu o kosztach procesu normy art. 100 kpc, na podstawie ktére Sad
nizszej instancji zniéslt je wzajemnie pomiedzy stronami.

W sytuacji gdy jedynie cze$¢ zadan powoda zostala uwzgledniona , a jednoczeénie trafny okazal sie rowniez zarzut
hamujacy strony pozwanej Sad Okregowy mial podstawe do tego aby te norme procesowa zastosowac .

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji W. H. za uzasadniona jedynie w cze$ci , Sad Apelacyjny orzekl jak w
pkt 1 sentencji wyroku w oparciu o art. 386 §1 kpc , oddalajac ja w pozostalym zakresie, na podstawie 385 kpc. [ pkt
2 sentencji orzeczenia ]

Ponadto Sad II instancji ustalil i przyznal na rzecz bieglego z zakresu szacowania nieruchomoéci mgr inz. A. W. (1)
wynagrodzenie za sporzadzenie opinii w ramach postepowania przed Sadem Apelacyjnym , na podstawie art. 288 kpc.
[ pkt 3 sentencji wyroku ], wydatki zwigzane z przeprowadzeniem tego dowodu pokrywajac ze $rodkéw budzetowych
Skarbu Panstwa

Czesciowo uwzglednieniem obu apelacji zdecydowato o tym , iz koszty postepowania apelacyjnego zostalty pomiedzy
stronami wzajemnie zniesione w odwolaniu sie do art. 100 kpc w zw z art. 108 §11i 391 §1 kpc.



