Sygn. akt I ACa 1291/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 16 stycznia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej z siedzibg w F. M.

przeciwko (...) Sp.zo0.0.w S.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 11 wrze$nia 2012 r. sygn. akt VII GC 44/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu

w Kielcach do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt I ACa 1291/12

UZASADNIENIE

Powddka (...) spotka akeyjna z siedziba we F. M. we W.domagala sie zasadzenia od pozwanej (...) spotki z ograniczong
odpowiedzialno$cia z siedziba w S. kwoty 30.798,90 euro z ustawowymi odsetkami od dnia 24 stycznia 2012 r. do
dnia zaplaty oraz kosztéow procesu. Dochodzona kwota stanowila w cze$ci koszty przyjazdu personelu technicznego
powoda do Polski oraz pobytu tutaj, zwigzane z udzielaniem pozwanej wsparcia technicznego w zakresie montazu i
rozruchu linii produkcyjnych dostarczanych, i montowanych przez pow6dke u pozwanej stosownie do taczacej strony
umowy z dnia 2 pazdziernika 2008 r., a w czesci cene urzadzen dostarczonych przez powddke pozwanej poza zakresem
WW. UmMowy.

Wobec niezlozenia przez pozwang odpowiedzi na pozew Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem zaocznym wydanym na
posiedzeniu niejawnym zasgdzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 30.798,90 euro z ustawowymi odsetkami w



wysokoSci 13 % w stosunku rocznym od dnia 24 stycznia 2012 r. i kazdoczesnymi ustawowymi do dnia zaplaty oraz
kwote 10.038 zt tytulem kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku zaocznego pozwana wniosla sprzeciw domagajac sie oddalenia powodztwa w caloSci i
zasgdzenia kosztdw procesu. Pozwana zarzucala bezzasadno$§é poniesienia przez powodke kosztdw zwigzanych z
dojazdem i pobytem w Polsce jej ekip technicznych, a takze ich zawyzenie. W szczegdlnoSci dochodzone koszty
dojazdu byly bezzasadne, gdyz dotyczyly korzystania z drogich biletow lotniczych zamiast przylotu tanimi liniami,
a stosowne zastrzezenia w tym przedmiocie byly skltadane we wlasciwym czasie przez pozwana powddce, a w czedci
dojazd6éw samochodami, co powodowalo koszty znacznie wyzsze od uzasadnionych, przy czym wskazane odlegtosci
byly zawyzone. Odno$nie kosztéw pobytu ekip technicznych w Polsce pozwana twierdzila, ze stosownie do umowy
to ona miala zapewni¢ na swdj koszt pracownikom powodki zakwaterowanie oraz dowdz z miejsca zakwaterowania
do miejsca pracy i z obowiagzku takiego sie wywiazywala, a zatem jezeli pracownicy powo6dki nie decydowali sie na
korzystanie z tego zakwaterowania i dowozu, to brak podstaw do obcigzania pozwanej kosztami stad wynikajacymi.
W odniesieniu do ceny zakupu dodatkowych urzadzen pozwana podnosila, iz w istocie chodzilo tu o czeSci zamienne
i, zgodnie z ustaleniami z powddka, cena ta miala byé rozliczona w ramach tej czeSci nalezno$ci platnej stosownie do
umowy, ktéra obejmowala czesci zamienne.

Wyrokiem z dnia 11 wrze$nia 2012 r. Sad Okregowy w Kielcach utrzymat w mocy w calosci wyrok zaoczny z dnia 27
marca 2012 r. oraz zasadzil od pozwanej na rzecz powodki kwote 4.434,57 zt tytutem kosztéw procesu.

Uzasadniajac powyzszy wyrok sad I instancji ustalil, ze strony zawarly w dniu 2 paZzdziernika umowe na dostawe i
oddanie do eksploatacji zakladu wytwarzajacego plytki ceramiczne, ktorej przedmiotem byla dostawa przez powodke
maszyn, czeSci zamiennych, sprzetu, prace inzynieryjne i uslugi zwigzane z montazem, rozruchem i oddaniem
do eksploatacji linii produkcyjnych, a takze przeprowadzenie prob roboczych tych linii. Strony postanowily w
umowie, ze sprzedawca zapewni wsparcie techniczne przy montazu i rozruchu maszyn i sprzetu przez wybrany przez
siebie wykwalifikowany personel, a nabywca zobowiazany byt do bezposéredniego oplacania wszystkich wydatkow
zwigzanych z pobytem tego personelu, to jest podréza, wyzywieniem i zakwaterowaniem, zakwaterowania personelu
w hotelu o standardzie nie nizszym niz hotel europejski drugiej klasy lub inny obiekt o takim samym standardzie,
zapewnienia technikom powd6dki dysponowanie §rodkiem transportu do i z hotelu do miejsca pracy. Jezeli z przyczyn
niezaleznych od sprzedawcy montaz zajmie dluzszy czas, niz okre§lony przez sprzedawce, woéwczas okres pierwotnie
oznaczony zostanie wydluzony, a ceny zwiazane z uslugami realizowanymi z mocy umowy beda takie same, jak w
chwili skutecznego wykonania tych prac i zostang zaplacone sprzedawcy. W zalgczniku nr 4 do umowy miedzy innymi
ustalono, ze kwota okre§lona w podsumowaniu odpowiada okresowi 50 tygodni wsparcia technicznego w trakcie
instalacji i 34 tygodni wsparcia technicznego w okresie oddawania do eksploatacji, ze godzin koniecznych przejazdow
wykwalifikowanego personelu powddki nie wlicza sie do umowy i zostana zafakturowane oddzielnie, zgodnie z cenami
obowigzujacymi w czasie instalacji, a nadto nabywca poniesie koszty personelu powodowej spolki takie jak: wyjazd
i przyjazd, koszt podroézy brutto 0,55 euro za kilometr, transport do miejsca pracy i z powrotem, wyzywienie i
zakwaterowanie w hotelu europejskim drugiej klasy lub réwnorzednym. Sad I instancji og6lnie stwierdzil, ze powodka
$wiadczyla na rzecz pozwanej ushugi wsparcia technicznego, asysty przy montazu i wystawila z tego tytulu faktury
oraz wymienil numery, daty wystawienia tych faktur i kwoty nimi objete. Nadto sad I instancji ustalil, Ze w ramach
wzajemnej wspolpracy handlowej powodka dostarczyla pozwanej dodatkowe urzadzenia nie objete umowa, a objete
fakturg zaliczkowa nr (...) z dnia 18 marca 2011 r. i fakturg rozliczajaca nr (...), skorygowana nastepnie notg kredytowa
nr(...)z dnia 25 paZzdziernika 2011 r. oraz nota debetowa nr (...) z dnia 30 grudnia 2011 r. W dniu 16 stycznia 2012
r. zostalo doreczone pozwanej wezwanie do zaplaty powddce kwoty 30.798,90 euro wraz z ustawowymi odsetkami
od terminéw platnoSci poszczegbdlnych faktur objetych tym wezwaniem, , a laczna nalezno$¢ z tych faktur wynosita
kwote dochodzong pozwem.

Zdaniem Sadu Okregowego roszczenie powoda zostalo w pelni udokumentowane dokumentami dolaczonymi do
pozwu, a co za tym idzie udowodnione. Sad powolal sie na faktury oraz raporty serwisowe dokumentujgce pobyty
technikéw powodki w zakladzie pozwanego, za§ w odniesieniu do cen wskazal, ze skoro w zalgczniku nr 4 mowi
sie o cenach obowigzujacych u sprzedawcy, to jednoznacznie wskazuje, Ze rozliczenie nastepuje w oparciu o ceny



aktualnie obowiazujace u sprzedawcy. Odnoszac sie do zeznan Swiadkoéw Sad Okregowy zrelacjonowal zeznania
Swiadka F.F. i stwierdzil, ze sa one wiarygodne. Z treSci tych zeznan wynikaly zasady ustalania przyjazdu ekip
technicznych, ponoszenia kosztéw z tym zwigzanych oraz potwierdzania wykonania prac i ponoszenia kosztow. Sad
zrelacjonowal takze zeznania Swiadkow G. M. i W. W., uznajgc zZe nie stanowia one wystarczajacego dowodu na
potwierdzenie twierdzen pozwanej, iz przedstawione przez pozwang koszty powstaly z winy powodki. Sad wskazal
na fakt dokumentowania pobytu technikow wloskich u pozwanej raportami serwisowymi podpisywanymi przez
pracownikéw pozwanej. Odnosnie kwestii ceny za dostarczone urzadzenie (cylinder) sad I instancji stwierdzil, ze
fakt jego dostarczenia jest bezsporny, a sporne jest wytacznie dokonanie ptatnosci. Odnoénie tego ostatniego faktu
ciezar dowodu spoczywa na pozwanej. Zdaniem sadu pozwana nie wykazala, azeby zaplacita te kwote badz tez azeby
doszlo do ustalen pomiedzy stronami odno$nie przyjecia, ze cena tego urzadzenia mie$cic sie bedzie w wynikajacej z
kontraktu kwocie 70.000 euro, obejmujgcej warto$¢ czesci zamiennych, ktére powinna dostarczy¢ powddka w ramach
kontraktu laczacego strony.

Wyrok powyzszy strona pozwana zaskarzyla w caloSci domagajac sie jego zmiany i oddalenia powodztwa oraz
zasadzenia kosztdw procesu za obie instancje. Zaskarzonemu wyrokowi strona pozwana zarzucila naruszenia art.
232 k.p.c., art. 6 k.c. i art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie wbrew zebranemu w sprawie materialowi dowodowemu
ustalen zgodnych ze stanowiskiem powoda odnoszacych sie do wysokoSci kosztéw i faktu ich poniesienia przez
strone powodowa, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
z pominieciem jego istotnej czeSci i w rezultacie bezzasadne przyjecie ustalen dotyczacych poniesienia przez strone
powodowa kosztow positkow, zakwaterowania i podrozy w kraju, pominiecia, ze koszty te powstaly w winy strony
powodowej oraz nieuznania, ze kwota 4940 euro za dostawe cylindra zostala uiszczona poprzez potracenie. Nadto
skarzaca podniosla zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego, a to art. 65 k.c. w zakresie dokonanej przez
sad wykladni umowy laczacej strony w odniesieniu do uprawnienia strony powodowej do samodzielnego ponoszenia
wydatkow zwiazanych z podréza i pobytem jej personelu w Polsce, z brakiem obowiazku ponoszenia kosztow
usuniecia wad oraz z uprawnieniem strony powodowej do obcigzania strony pozwanej wynagrodzeniem za dowolna
liczbe godzin, przez ktora technicy powo6dki mieli sie znajdowaé w podrozy, a nie tylko kosztami zwigzanymi z
racjonalnym — koniecznym czasem takich podrézy. Strona pozwana zarzucila takze naruszenie art. 5 k.c. poprzez
jego niezastosowanie i zasadzenie wygorowanych i nienaleznych kosztow w sytuacji, gdy strona powodowa i jego
pracownicy usitlowali wykorzysta¢ postanowienia umowy do uzyskania od pozwanej dodatkowego wynagrodzenia. W
konkluzji strona pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uchylenie wyroku zaocznego w calosci i
oddalenie powddztwa oraz zasadzenia kosztow procesu za obie instancje.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Rozwazajac w pierwszej kolejnoSci zarzuty naruszenia prawa materialnego zauwazy¢ trzeba, ze skarzacy odniost je
do przepisow kodeksu cywilnego. Tymczasem, rozwazajac zastosowanie wlaSciwego prawa trzeba mie¢ na uwadze,
ze umowa zostala zawarta pomiedzy podmiotami majacymi siedziby w r6znych panstwach, a to we Wloszech i w
Polsce. Zadna ze stron nie przedstawila tekstu umowy, a do pozwu dolgczono tylko sporzadzone przez tlumacza
przysieglego thumaczenie jej fragmentéw, ktore zdaniem powoda majg znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Z tego
dokumentu nie wynika, azeby strony umowy dokonaly wyboru prawa wlasciwego. W takim wypadku rozstrzygniecie
odnoénie prawa wlasciwego nastepuje w oparciu o przepisy prawa prywatnego miedzynarodowego, przy czym, z
uwagi na wskazang w pozwie date zawarcia umowy 2 pazdziernika 2008 r. (niewymieniona w przedlozonym sadowi
tlumaczeniu jej fragmentow), zastosowanie znajduja przepisy ustawy z dnia 12 listopada 1965 roku — Prawo prywatne
miedzynarodowe, o ile nie zachodzi wylaczenie okre$lone przez art. 1 § 2 tej ustawy. O ile data zawarcia umowy
przesadza, iz zastosowania nie znajdzie rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 593/2008 z dnia 17
czerwca 2008 r. w sprawie prawa wlasSciwego dla zobowiazan umownych (R. I), o tyle wylaczenie takie zachodziloby,
gdyby zastosowanie znajdowala podpisana we W. w dniu 11 kwietnia 1980 r. Konwencja Narodow Zjednoczonych
o umowach miedzynarodowej sprzedazy towaréow. Majac na uwadze, ze z przedstawionych sadowi fragmentow
umowy wynika mieszany jej charakter, a to zawiera ona postanowienia dotyczace sprzedazy, jak tez postanowienia
dotyczace $wiadczenia uslug, ewentualne zastosowanie Konwencji mogloby byé¢ wylaczone, gdyby przewazajaca



cze$¢ zobowigzan strony powodowej polegala na $wiadczeniu ushug (art. 3 ust. 2 Konwencji). Z przedstawionych
fragmentéw umowy nie wynika, czy zachodzi taka sytuacja. Zauwazy¢ trzeba, ze sam spér dotyczy zobowigzan do
$wiadczenia ustug, a zatem kwestii nieuregulowanych przez Konwencje, to jednak przedmiotem zarzutéw apelacji
jest wykladnia postanowienn umowy, za$ te zagadnienia Konwencja reguluje w art. 8. Jezeli jednak Konwencja nie
znajdowalaby do umowy zastosowania takze w tym zakresie, to zgodnie z przepisem art. 27 § 1 ustawy z dnia
12 listopada 1965 r. — Prawo prywatne miedzynarodowe do zobowigzan wynikajacych z tej umowy zastosowanie
znajduje prawo wloskie, chyba ze z przepisow prawa wloskiego wynikaloby zastosowanie prawa polskiego (art. 4 §
1 powolanej ustawy). Ani w toku rozpoznania sprawy przed sadem I instancji, ani w apelacji nie powolano zadnych
okoliczno$ci faktycznych wskazujgcych na wladciwo$é prawa polskiego, zatem ustosunkowanie sie do podniesionych
zarzutdw naruszenia prawa materialnego jest zbedne, a ewentualne rozwazania w tym zakresie musialyby byc
poprzedzone ustaleniem faktéw umozliwiajacych rozstrzygniecie kwestii prawa wlasciwego dla rozpatrywanego
stosunku prawnego.

Nawet na tle znanych sadowi fragmentéw umowy stwierdzi¢ jednak trzeba, ze podniesione w apelacji zarzuty
naruszenia prawa procesowego dotyczace ustalen faktycznych i oceny materialu dowodowego sa cze$ciowo trafne,
a to o tyle, ze w istocie sad I instancji nie poczynit ustalen faktycznych n niezbednych do rozstrzygniecia sprawy
oraz nie dokonal niezbednej oceny materiatu dowodowego w sprawie zgromadzonego, umozliwiajacej poczynienie
takich ustalen. Przedmiotem sporu byt obowiazek strony pozwanej do zaplaty stronie powodowej kosztéw zwiazanych
z przyjazdami ekip technicznych do Polski i ich pobytem tutaj w lacznej kwocie 25.859,90 euro oraz obowiazek
zaplaty ceny za cylindry wymienione w fakturze nr (...) w kwocie 4.940 euro. Zasadzenie pierwszej z tych pozycji
wymagalo nie tylko ustalenia treéci postanowiefi umownych regulujacych zakres obowiazkow stron z tymi przyjazdami
zwiagzanych, ale takze faktycznego wykonania tych obowiazkéw i poniesionych przez strone powodowa kosztéw oraz
zasadno$ci ich poniesienia. O ile sad I instancji poczynit ustalenia odnoScie postanowienn umowy, o tyle brak jest
ustalen w pozostalym, uprzednio wymienionym zakresie. W szczegélnoéci dla przyjecia, ze stronie powodowej nalezy
sie zaplata dochodzonych kwot z tymi przyjazdami zwigzanych, koniecznym bylo ustalenie konkretnych zdarzen, a to
faktu kazdego z przyjazdow, jego daty, liczby oséb, celu tego przyjazdu, celowosci skorzystania z okreSlonego $rodka
komunikacji i kosztow zwiazanych z jego uzyciem, a w wypadku korzystania z samochodu przebytej liczby kilometrow
uzasadnionych odleglo$cia miedzy siedzibami stron, uzasadnionym uzyciem samochodu w celu dojazdu do lotniska
iz lotniska, wreszcie faktu i zasadno$ci korzystania z noclegu w hotelu oraz czy byt to nocleg w toku podroézy, czy tez
chodzilo o noclegi w trakcie pobytu w Polsce, ktoére miala zapewni¢ strona pozwana. Tylko takie ustalenia pozwalaja
przyjaé¢ fakty uzasadniajace poniesienie okre$lonych kosztéw oraz wyliczyé te koszty. Tego rodzaju ustalen sad I
instancji w ogole nie poczynil, a tylko ogolnie wskazal, ze powdd $wiadczyl na rzecz pozwanego uslugi wsparcia
technicznego i asysty przy montazu oraz powolal fakt wystawienia przez strone powodowa faktur o wskazanych blizej
numerach i datach i przytoczyl kwoty, na ktére faktury te opiewaly. Brak zatem w sprawie ustalen umozliwiajacych
weryfikacje zgloszonych przez strone powodowa roszczen. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze strona pozwana twierdzila,
ze sporne przyjazdy ekip technicznych strony powodowej zwigzane byly z wadami dostarczonej i zmontowanej linii
produkcyjnej, a zatem w Swietle treSci zalacznika nr 4 do umowy ich koszty powinny obcigzaé strone powodowa. Fakt,
ze tego rodzaju awarie mialy miejsce i co najmniej niektore z pobytow ekip technicznych strony powodowej byly z
nimi zwigzane, wynika jednoznacznie z zeznan Swiadkéw, w tym takze bedacego pracownikiem strony powodowej
Franco F..

Odno$nie kwoty 4.940 euro, ktéra stanowi zaplate za dostarczone cylindry (w fakturze wymieniono 2 sztuki,
jakkolwiek sad I instancji uzywa okresSlenia w liczbie pojedynczej ,cylinder”), Sad Okregowy rozstrzyga te kwestie
poprzez odwolanie sie do rozktadu ciezaru dowodu i stwierdza, ze jego zdaniem pozwany nie wykazal, ze kwote te
zaplacil. Trafnie apelacja zarzuca, ze sad w ogble nie ustosunkowal sie do tresci przedlozonych przy pozwie faktur
dotyczacych tej dostawy. W szczegoblnosci faktura nr (...) z dnia 18 marca 2011 r. (k. 122-123) wystawiona zostata
na kwote 4.940 euro, jako zaliczke i wymienia te wlaénie kwote ,,do zaplacenia”. Faktura nr (...), wystawiona 77 dni
pozniej (k. 124-125) wymienia dostarczone cylindry o warto$ci lacznej 1.740 euro oraz ushugi o warto$ci 3.200 euro,
po czy zawiera pozycje ,,Potracenie zaliczki. Nasza faktura za zaliczke (...) z dnia 18.03.2011 r. — 4.940,00 euro” i
dalej wskazuje: ,Eacznie dokument: 4.940,00 euro. Lacznie do zaplacenia 0,00 euro”. Jakkolwiek strona powodowa



kilka miesiecy pdzniej, a to 25 pazdziernika i 31 grudnia 2011 r. wystawila note kredytowa i note debetowa, ktore
wskazuja na obowiazek strony pozwanej zaplaty wyzej wskazanej kwoty, to relacja wyzej wskazanych faktur zdaje sie
wskazywa¢ na zasadno$¢ twierdzen strony pozwanej, iz strony uzgodnily, ze dostarczone cylindry objete beda kwota
przewidziana w umowie na dostawe cze$ci zamiennych i stad na pozwanym nie spoczywal juz obowiazek zaplaty.
Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze ta cze$¢ umowy, ktora dotyczyla dostawy czeSci zamiennych, w ogdle nie zostala
sadowi przedstawiona, stad nie wiadomo na jakiej podstawie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzono, iz
dostarczone urzadzenie nie bylo objete umowa stron.

W wyniku wyzej wskazanych uchybienn uznaé nalezy, Ze nie zostala rozpoznana istota sprawy. Skoro przedmiotem
roszczenia jest zaplata kosztow zwiagzanych ze Swiadczeniem przez powoda uslug, to istote sprawy stanowi fakt
Swiadczenia tych uslug, ich zasadno$c¢, zakres oraz wysoko$¢ kosztdéw z tym zwigzanych. W odniesieniu do zaplaty
za dostarczone cylindry, istote sprawy stanowi kwestia, czy obowiazek ich dostarczenia wynikal z umowy zawartej
wecze$niej przez strony w ramach jej postanowien dotyczacych dostawy cze$ci zamiennych, ktorych warto$¢ wliczona
byla w cene calej dostawy wynikajacej z kontraktu, ewentualnie, czy byl on przedmiotem odrebnego uzgodnienia
stron. Te okolicznoéci powoduja, ze apelacje nalezalo uznac¢ za uzasadniong i na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. uchyli¢
zaskarzony wyrok i sprawe przekazaé sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a na podstawie art. 108 § 2 k.p.c.
pozostawi¢ temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad I instancji ustali wyzej wskazane okolicznoéci faktyczne konieczne dla jej
rozstrzygniecia, majac przy tym na uwadze rozklad ciezaru dowodu a takze, iz z uwagi na date wszczecia postepowania
zastosowanie znajduja przepisy o postepowaniu odrebnym w sprawach gospodarczych, a w szczego6lnosci regulacja

zawarta w art. 479" § 11 art. 479'* § 2 k.p.c. W odniesieniu do prawa materialnego sad I instancji ustali, jakie
prawo winno znalez¢ zastosowanie, badz to poprzez siegniecie do pelnej tre$ci umowy, badz tez w oparciu o zgodne
o$wiadczenia stron tresci tej dotyczace.



