Sygn. akt I ACa 1345/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Zbigniew Ducki (spr)
SSO del. Izabella Dyka
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa T. D.

przeciwko P. H.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 25 wrzeénia 2012 1. sygn. akt I C 339/12

oddala apelacje i zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1 800zl (jeden tysiqc osiemset
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1345/12

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko P. H., T. D. wniost o zasadzenie od pozwanego na woja rzecz kwote 80.000
z} zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w postaci zdrowia, czci, nazwiska, opinii i wizerunku oraz o
zasgdzenie kosztow postepowania.

W podstawie faktycznej dochodzonego roszczenia zostalo wskazane, ze pozwany na portalach internetowych przez 6
dni umieszczat artykuly, w ktorych podawal nieprawdziwe i obrazliwe dla powoda treéci. Stanowilo to brak rzetelno$ci
zawodowej. Na skutek powyzszych zdarzenn powdd doznal strat moralnych i materialnych, ktérych zakres daje
podstawe do dochodzenia wskazanej w pozwie kwoty. Powod przyznal, ze w sprawie karnej doszlo do zawarcia miedzy
stronami ugody.



Pozwany poczatkowo powolujac sie na zawarta miedzy stronami ugode w postepowano karnym zglaszal formalny
zarzut powagi rzeczy osadzonej miedzy stronami z art. 199 k.p.c., ostatecznie jednak po odmowie przez Sad Okregowy
odrzucenia pozwu w sprawie wniost o oddalenie powodztwa. Pozwany wniost takze o zasadzenie od powoda na swoja
rzecz kosztow postepowania. Jego zdaniem strony w postepowaniu karnym ugodg uksztaltowaly konkretne warunki
zakonczenia miedzy nimi sporu, co ma bezpos$redni wplyw na ich relacje w sferze cywilno-prawne;.

Wyrokiem z 25 wrze$nia 2012 r. wydanym do sygn. akt I C 339/12 Sad Okregowy w Kielcach oddalil powo6dztwo i
zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 3.617 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania.

W ustaleniach stanu faktycznego sprawy Sad I instancji wskazal, ze 23 listopada 2009 r. powdd skierowat do Sadu
Okregowego w Kielcach akt oskarzenia przeciwko pozwanemu o przestepstwo z art. 212 § 2, art. 216 § 2 w zw. z art. 12
k.k. W sprawie tej strony reprezentowane przez profesjonalnych pelnomocnikow zawarly ugode o tresci: ,,Oskarzony P.
H. zobowiazuje sie do umieszczenia na portalach internetowych (...)oraz (...)w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie
postanowienia o umorzeniu postepowania o§wiadczenia o nastepujacej treéci: Przepraszam Pana T. D., ze w okresie
od 9 pazdziernika 2008 r. do 5 sierpnia 2009 r. umieszczalem na w/w portalach (...) oraz (...)nieprawdziwe informacje
na Jego temat i uzylem sformulowan zniestawiajacych Pana T. D.. Wyrazam z tego powodu ubolewanie i o§wiadczam,
Ze opisane wy?zej tre$ci przekazane mi zostaly przez osoby trzecie, ktérym pochopnie zaufalem. Oskarzony zobowiazuje
sie do zwrotu T. D. poniesionych przez niego kosztéw procesu 2.440 zI w tym zastepstwa procesowego oraz 300 zt
tytulem zryczaltowanych wydatkow w terminie 2 miesiecy od dnia uprawomocnienia sie postanowienia. Pozwany P.
H. zobowiazuje sie ponadto do wplacenia na cel spoleczny, na rzecz (...) Centrum Onkologii w K. kwote 5.000 zt w
terminie do konca maja 2012 r.”

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy stwierdzil, ze powo6dztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Ot6z
przedmiotowe w sprawie artykuly odpowiadaly artykulom wskazanym w prywatnym akcie oskarzenia w sprawie
karnej. Z tresci za§ wspomnianej wyzej ugody wynika, ze ugoda dotyczy zdarzen opisanych w pozwie. Swiadczy
o tym zapis ugody ,w okresie od 9 pazdziernika 2008 r. do 5 sierpnia 2009 r.”. Zadna ze stron tej okolicznoéci
nie kwestionowala. W ugodzie za§ pozwany przeprosit powoda za to, ze w portalach internetowych umieszczal
nieprawdziwe informacje na temat powoda i uzyl sformulowan go znieslawiajacych, tudziez zobowigzal sie do
wplacenia na cel spoleczny kwoty 5.000 zl. Powdd zas powolujac w sprawie art. 24 k.c. stwarza warunki, w ktérych
jego roszcezenie winno by¢ ocenione przez pryzmat art. 448 w zw. z art. 24 k.c., przy czym powoluje sie na okoliczno$ci
faktyczne, jakie byly podstawa skierowanego do sadu karnego aktu oskarzenia. Nie ma zadnych watpliwosci, ze laczy
je ze zdarzeniami, ktore byly objete w/w ugoda. Na tym tez tle Sad Okregowy stwierdzil, ze zadna ze stron ugody
nie podwazala, nie uchylila sie od jej skutkow prawnych. Nadto tresé ugody, analizowana pod katem art. 58 k.c.
nie $wiadczy o tym, izby byla ona sprzeczna z prawem lub niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego. W tej
sytuacji ugoda odpowiadala prawu i postugiwala sie instytucjami opisanymi w art. 24 k.c. Z kolei tak zado$¢éuczynienie
jak i zaplata odpowiedniej kwoty na cel spoleczny zostaly zaliczone przez ustawodawce do $rodkéw potrzebnych
do usuniecia skutkdw naruszenia dobra osobistego, spelniajac przy tym wlasciwa funkcje kompensacyjna. Strony
sporu uksztaltowaly, w ramach uprawnienn powoda mogacego dochodzi¢ tak zadoécuczynienia jak i zaplaty na cel
spoleczny, konkretny sposob jego zakonczenia. Zostalo to w protokole rozprawy z 13 wrze$nia 2011 r. odnotowane.
Niewykluczone jest, ze gdyby pozwany wiedzial, ze powod bedzie dochodzil dalszych roszczen poza uzgodnionych
w ugodzie, nie podpisalby jej. Skoro ugoda jest umowa zasada obowiazujaca o jej dochowaniu znajduje w pelni
zastosowanie.

Dalej Sad Okregowy zaznaczyl, ze strony ugody, ktérej przedmiotem moze by¢ przedmiot postepowania sagdowego jak
i stosunku nie objetego postepowaniem w konkretnej sprawie, czynia sobie wzajemne ustepstwa. Ich rozmiar i rodzaj
pozostaje w gestii zainteresowanych. Skoro zatem strony zawarly na powyzszych zasadach przedmiotowa w sprawie
ugode, i nie uchylily sie od jej skutkdéw, to tez jest ona dla nich wigzaca.



W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy oddalil wniosek powoda dotyczacy jego przestuchania w charakterze strony
na okoliczno$¢ naruszenia jego dobr osobistych oraz skutkdow tych naruszen, uznajac brak podstaw do prowadzenia
tego dowodu.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

W apelacji od powyzszego orzeczenia, ostatecznie w zakresie oddalenia powodztwa odno$nie zado§éuczynienia w
kwocie 20.000 zt (k.95/2) powdd zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

-I) Obraze przepisOw prawa materialnego, a to:

a) art. 24 § 11 3, w zw. z art. 448 k.c. — poprzez bledna wykladnie skutkujaca bezpodstawnym przyjeciem, ze ugoda
zawarta przez strony w procesie karnym z oskarzenia prywatnego powoda obejmowala zaréwno zado$cuczynienie na
rzecz pokrzywdzonego, jak i zaplate odpowiedniej sumy na cel spoleczny i jako taka koniczyla spér miedzy stronami
w sytuacji, gdy dotyczyla ona roszczenia na rzecz pokrzywdzonego wylacznie o charakterze niemajatkowym w
postaci publikacji oswiadczenia o okreslonej tresci i konczyla spor wylacznie w postepowaniu karnym zainicjowanym
prywatnym aktem oskarzenia, a nadto nie zawierala zadnego ograniczenia dla powoda do mozliwo$éci dochodzenia od
pozwanego zadoS¢uczynienia o charakterze majatkowym w postepowaniu cywilnym,

b) art. 65 k.c. — poprzez niezastosowanie, a tym samym niedokonanie wykladni o§wiadczenia woli zawartej przez
strony w ugodzie konczacej postepowanie karne, a takze nieodniesienie sie do zachowania stron juz po zwarciu
ugody oraz sposobu jej wykonania przez zobowigzanego, co pozwolitoby jednoznacznie przesadzic, co byto wolg stron
wyrazong w tekScie ugody.

- II) naruszenie przepisOw postepowania, majace decydujacy wplyw na wynik sprawy, a to art. 328 § 2 k.p.c.
— poprzez niewyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow prawa, nieustalenie w drodze
wykladni ich znaczenia i niezastosowanie norm prawnych w zwigzku z poczynionymi ustaleniami faktycznym,
co uniemozliwilo skarzacemu dokonanie oceny toku wywodu Sadu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia
odmawiajacego uwzglednienia pozwu.

Apelant z powolaniem sie na dyspozycje art. 368 § 1 pkt. 4 k.p.c. wnidst rowniez o dopuszczenie i przeprowadzenie w
sprawie dowodow z dokumentdéw w postaci: kopii tytulu wykonawczego ze sprawy karnej, kopii wniosku powoda do
organu egzekucyjnego wobec pozwanego, kopii zajecia wynagrodzenia za prace pozwanego przez organ egzekucyjny,
kopii oéwiadczenia (...) Centrum Onkologii w K. o braku zaplaty przez pozwanego naleznosci 5.000 zl wynikajacej z
przedmiotowej ugody — wszystko na okoliczno$é niewykonania przez pozwanego ugody ze sprawy karnej, co uzasadnia
twierdzenie, ze pozwany zawarl ugode w celu obejscia prawa, jest niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego i nie
zostala wykonana przez niego w calo$ci.

Nadto powdd zaznaczyl, ze wobec faktu braku uwzglednienia jego wniosku o przeprowadzenie dowodu z
jego przestuchania w charakterze strony, uniemozliwiono mu wypowiedzenie sie w kwestii wykonania ugody,
przedstawienia przedmiotowych dowodow przed Sadem I instancji bylo niemozliwe.

Wobec powyzszego apelant wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w caloSci; ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji oraz zasadzenia od pozwanego
na rzecz powoda kosztow procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztoéw zastepstwa procesowego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda okazala sie bezzasadna.



Na wstepie wypada zauwazy¢, ze wszelkie ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad I instancji sa prawidlowe
i kompletne, stad tez stanowiace wystarczajaca podstawe dla rozstrzygniecia sprawy.

W pierwszej kolejnosSci odniesé sie nalezy do kluczowego dla powodzenia apelacji jej zarzutu w pkt. I a dotyczacego
naruszenia prawa materialnego, a to art. 24 § 11 3, w zw. z art. 448 k.c. — poprzez bledna wykladnie skutkujgca
bezpodstawnym przyjeciem, ze ugoda zawarta przez strony w procesie karnym z oskarzenia prywatnego powoda
obejmowata zar6wno zado$éuczynienie na rzecz pokrzywdzonego, jak i zaplate odpowiedniej sumy na cel spoteczny i
jako taka konczyta spér miedzy stronami w sytuacji, gdy dotyczyla ona roszczenia na rzecz pokrzywdzonego wylacznie
o charakterze niemajatkowym w postaci publikacji oSwiadczenia o okreslonej treéci i konczyla spor wylacznie w
postepowaniu karnym zainicjowanym prywatnym aktem oskarzenia, a nadto nie zawierata zadnego ograniczenia dla
powoda do mozliwosci dochodzenia od pozwanego zado$¢uczynienia o charakterze majatkowym w postepowaniu

cywilnym.

Na tym tle przypomnieé nalezy, ze istota ugody skonfliktowanych stron jest czynienie sobie wzajemnie ustepstw w
zakresie oczekiwanych rezultatéw stosunku prawnego, ktore nalezy zaliczy¢ do przedmiotowo istotnych elementow
ugody ( por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 lipca 2002 r., I CKN 915/00, LEX 56895). Rozmiar i rodzaje ustepstw
pozostaja w gestii zainteresowanych podmiotéw stosunku. Moga by¢ one bardzo rozne i obiektywnie rzecz ujmujac
nie musza by¢ jednakowo wazne. Nie jest takze wymagane azeby wzajemne ustepstwa czynione sobie przez strony
ugody byly ponadto expressis verbis wymienione w treSci ugody. Jezeli bowiem zostala zawarta ugoda, a z jej treéci
nie wynika, Ze objeto nig jedynie cze$¢ laczacego strony stosunku prawnego (np. tylko niektére z roszczen), nalezy
przyjac¢ uregulowanie przez strony wszystkich elementéw laczacego je stosunku. (...) Nie mogg zatem powsta¢ nowe
roszczenia, wynikajace ,,...z tych samych stosunkéw prawnych, co roszczenia juz objete ugoda”, gdyz wykonanie
zawartej juz poprzednio ugody pociaga za soba wygasniecie tego stosunku prawnego ( tak Sad Najwyzszy w tezie 1
odn. wyroku z 26 czerwca 2008 r., II CSK 98/08, LEX nr 637701) Obiektywna ocena, czy kazda ze stron rzeczywiScie
poniosta uszczerbek, i czy ustepstwa sa ekwiwalentne, nie ma wplywu na wazno$¢ ugody zwlaszcza z uwagi na fakt, ze
strony zrezygnowaly z obiektywnej oceny sadu ( M. Pyziak-Szafnicka, glosa do wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodziz 19
kwietnia 1991 ., I ACr 79/91, OSP 79/91, OSP z 1992 1., z. 11-12, poz. 243). Przedmiotem ugody moze by¢ jakikolwiek
stosunek prawny, bez wzgledu na zrédto powstania tego stosunku ( tak A. Szpunar, glosa do wyroku Sadu Najwyzszego
z 10 listopada 1999 r, I CKN 205/98, Rejent 2000, nr 9, s. 105).

Analizujac na powyzszym tle zwiazkowe akta karne w sprawie prowadzonej do sygn. akt XII 423/10, trzeba zauwazyc¢,
Ze zanim strony zawarly ugode 13 wrzesnia 2011 r. prowadzily wczeéniejsze negocjacje co tresci i zakresu ugody. W
szczego6lnosci na rozprawach w dniu 15 lutego i 22 marca 2010 r. strony wypowiadaly sie w przedmiocie mozliwosci
zawarcia ugody, jak rowniez jej tresci, zas po odbyciu przez Sad kolejnych 4-ch rozpraw strony w koncu ugodzily sie.
Oznacza to, ze ustalily forme kompensaty majacej by¢ dokonanej przez pozwanego na rzecz powoda w przedmiocie
zado$Cuczynienia (w ogdlnym znaczeniu tego stowa) za krzywdy jakich doznal T. D. w wyniku dzialan P. H.. Dotyczylo
to zloZenia stosownego oswiadczenia (art. 24 § 1 k.c.) jak rowniez zaplaty odpowiedniej sumy na cel spoleczny (art.
448 k.c.). Zatem powdd zrezygnowal z zaplaty przez pozwanego na jego rzecz zado$éuczynienia o ktérym mowa w
art. 448 k.c., dochodzac do wniosku, ze §wiadczenia opisane w ugodzie kompensuja mu doznang krzywde. Trzeba
przy tym dodac¢, co trafnie konstatuje Sad I instancji, ze z treSci wspomnianej wyzej ugody wynika obejmowanie nig
zdarzen opisanych w pozwie. Zadna ze stron tej okolicznoéci nie kwestionowata. Powéd natomiast powolujac sie w
sprawie na art. 24 k.c. stwarza warunki, w ktorych jego roszczenie winno by¢ ocenione przez pryzmat art. 448 w zw.
z art. 24 k.c., przy czym powoluje sie na okolicznoSci faktyczne, jakie byly podstawa skierowanego do sadu karnego
aktu oskarzenia. Zatem nie ma zadnych watpliwosci, ze laczy je ze zdarzeniami, ktore byly objete w/w ugoda.

W tej sytuacji powod poprzez zawarcie ugody utracil prawo do dochodzenia dalszej kompensaty w postaci
zado$Cuczynienia, gdyz uregulowal nia wszelkie laczace go z pozwanym stosunki prawne wynikajace z
inkryminowanego przez niego zdarzenia w postaci naruszenia dobr osobistych poprzez zamieszczania na portalach
internetowych nieprawdziwych informacji. Co prawda we w powotanym wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z 26 czerwca
2008 r. wskazuje sie, ze dopiero wykonanie zmodyfikowanego ugoda zobowigzania prowadzi do wyga$niecia stosunku



prawnego laczacego strony ugody, jednakze powdd w apelacji zarzuca brak wykonania przez pozwanego obowiazku
zaplaty kwoty na cel spoleczny, za§ w pozwie i apelacji domaga sie zaplaty zadoSéuczynienia, zatem innej, juz
niedopuszczalnej, wobec kompleksowego uregulowania w ugodzie stosunku prawnego, rekompensaty za doznana
krzywde.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze ugody sadowe nie korzystaja z powagi rzeczy osadzonej. Powolanie sie w toku
procesu na uprzednie zalatwienie sprawy (likwidacje sporu) w drodze ugody prowadzi, w razie ustalenia braku
niepewnoSci co do roszezen wynikajacych z pierwotnego stosunku prawnego, czy spor istniejacy lub mogacy powstaé
z tego stosunku zostal zlikwidowany w drodze ugody — do oddalenia pow6dztwo, (Komentarz do k.c. ksiega trzecia,
Zobowigzania tom 2, pod redakcja Gerarda Bienka Wyd. Praw W-wa 1999, s. 592), co prawidlowo zostalo orzeczone
przez Sad I instancji.

Wobec powyzszych ustalen i ocen dalsze zarzuty apelacji zawarte w jej pkt. I b (naruszenie art. 65 k.c.) oraz w pkt.
IT (naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 328 § 2 k.p.c.) sa bezprzedmiotowe dla oceny skuteczno$ci
apelacji. Podobnie rzecz sie przedstawia z wnioskami o dopuszczenie dowodow wskazywanych w apelacji, dodatkowo
niemozliwych do przeprowadzenia z punktu widzenia art. 381 k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad odwolawcezy przy zastosowaniu art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda, rozstrzygajac
przy tym o kosztach postepowania apelacyjnego na zasadzie odpowiedzialno$ci stron za wynik procesy przewidzianej
wart. 98 § 11 3 wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. Wysoko$¢ za$ tych kosztoéw, w kontekscie wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zostala zdeterminowana treScig § 12 ust. 1 pkt. 2 w zw. z § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa pomocy
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1349 ze zm.).



