Sygn. akt I ACa 1367/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 stycznia 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Piotr Rusin
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powbddztwa Syndyka Masy Upadlosci T.P.B. P (...) S.A. w T. w upadlosci likwidacyjnej
przeciwko R. T.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 21 marca 2012 r. sygn. akt I C 1523/10

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 5.400 zl tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1367/12

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 22 marca 2005 r., a skierowanym przeciwko R. T., Syndyk Masy Upadtosci T.P.B.P.
(...) S.A. w T. zni6st w oparciu o przepis art. 299 k.s.h. zasadzenia od pozwanego na jego rzecz kwoty 2.650.909,46 zi
z odsetkami ustawowymi od 3 lipca 2001 r., wraz z kosztami postepowania.

W podstawie faktycznej dochodzonego roszczenia strona powodowa podala, ze pozwany jest jedynym czlonkiem
Zarzadu Spokki (...) sp. z 0.0. (dalej Spoika (...)). W dniu 20 wrze$nia 2001 r. Sad Okregowy w sprawie do sygn. akt IX
GNc1594/01 zasadzit od tej Spotki dochodzong w sprawie kwote wraz z odsetkami ustawowymi, przy czym egzekucja w
oparciu o tytul wykonawczy wynikajacy z orzeczenia Sadu Gospodarczego okazala sie bezskuteczna. Odpowiedzialno$é
pozwanego nie zostala wylgczona ani na podstawie przepisu art. 21 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$ciowe



i naprawcze (Dz. U.212, 1112 j.t. ze zm dalej p.u.n.), ani na podstawie przepisu art. 5 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. Prawo upadlo$ciowe (Dz. U. z 1991 r., nr 118, poz. 512 ze zm., dalej p.u.).

Pozwany pierwotnie wnibést o odrzuceniu przeciwko niemu pozwu i zasadzenie kosztdw postepowania, jednakze
postanowieniem z 17 maja 2007 r. Sad Okregowy odmowil odrzucenia pozwu, zas Sad Apelacyjny zazalenie powoda
na orzeczenie Sadu I instancji postanowieniem z 19 wrzeénia 2007 r. oddalil.

W kwestii merytorycznej pozwany wniésl o oddalenie powodztwa, jako bezzasadnego i zasadzenie kosztow
postepowania.

Na powyzszym tle pozwany wywiddl, ze istotnie byt Prezesem Zarzadu Spolki (...) jednakze zakwestionowal
istnienie niezaspokojenia zobowigzania wobec strony powodowej. Wskazal, ze strona powodowa nie przedstawila
okolicznos$ci na potwierdzenie jego istnienia. Ot6z egzekucja prowadzona przeciwko Spélce (...) doprowadzila do
cze$ciowego zaspokojenia roszczenia, a tym samym nie zostala spelniona przestanka ewentualnej odpowiedzialnos$ci
czlonka zarzadu z tytulu bezskuteczno$ci egzekucji. Ponadto Spoélka (...), reprezentowana przez pozwanego, ztozyta
we wladciwym czasie, wniosek o wszczecie postepowania ukladowego, zas wniosek ten zostal oddalony, wobec
zakwestionowania go przez jej wierzycieli. Przed zlozeniem w/w wniosku pozwany prowadzit z przedstawicielem
strony powodowej rozmowy w celu osiggniecia porozumienia, co do kontynuowania budowy osiedla (...). Nastepnie
wobec braku akceptacji tego Spolka (...) zlozyla wniosek o otwarcie postepowania upadlo$ciowego. Sad jednak
upadlo$ci nie oglosil. W kolejnoéci pozwany podniost, ze nawet gdyby uznac¢ zgloszenie wniosku o ogloszenie
upadlo$ci, jako dokonane z uchybieniem terminu, to i tak strona powodowa nie poniosta dodatkowej szkody, gdyz w
postepowaniu upadloSciowym wierzyciel nie uzyskalby zaspokojenia dochodzonego w niniejszym postepowaniu.

Pozwany zauwazyl takze, ze strona powodowa miala §wiadomo$¢, ze na nieruchomosci, na ktérej powstawal kompleks
(...) ustanowione bylo zabezpieczenie hipoteczne na rzecz Banku (...) w postaci Hipoteki do wysokosci 4 mln USD.

W koncu pozwany z powolaniem sie na przepis art. 442 k.c. podniéslt zarzut przedawnienia roszczenia, gdyz T.P.B.P.
(...) S.A. w T. (dalej Spolka (...)) dowiedziala sie o szkodzie i osobami bedacymi czlonkami Zarzadu Spoélki (...)
co najmniej 8 pazdziernika 2001 r. z pismem ktére woéwczas zostalo jej przeslane, to tez pozew zostat wniesiony z
uchybieniem trzechletniego terminu.

Wyrokiem z 21 marca 2012 r., wydanym do sygn. akt I C1523/10, Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego
na rzecz strony powodowej kwote 2.650.909,46 zl z ustawowymi odsetkami od 3 lipca 2001 r. (pkt. I); zasadzil od
pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 7.217 z tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt. I1); zasgdzil od pozwanego
na rzecz Skarbu Panistwa kwote 100.380,35 zl tytulem brakujacej oplaty, od ktdrej uiszczenia strona powodowa byla
zwolniona i kosztoéw thumaczenia dokumentéw (pkt. III).

W uzasadnieniu swego orzeczenia Sad I instancji jako bezsporne okoliczno$ci wskazal, ze pozwany byt Prezesem
Zarzadu Spolki (...). Przeciwko Spolce (...) toczyla sie egzekucja, ktéra doprowadzila jedynie do zaspokojenia
niektorych wierzycieli, bez strony powodowej. W grudniu 2001 r. Spoélka (...) nie miala zadnego majatku, nie
obcigzonego na rzecz Banku (...), ktory moglby shuzy¢ zaspokojeniu strony powodowe;.

Nadto Sad Okregowy ustalil, ze Spoélka (...) byla wykonawcg osiedla mieszkaniowego(...)przy ul. (...) w K.. Zarzad
Projektem i sprzedaz nieruchomosci prowadzila firma (...). Inwestorem natomiast byla Firma (...). Oba podmioty
byly reprezentowane jednoosobowo przez pozwanego, jako jedynego ich czlonka zarzadu.

Zgodnie ze wspomnianym projektem przy ul (...) poczatkowo mial by¢é wybudowanych 5 budynkéw. W pierwszym
jej etapie planowano wybudowa¢ jeden budynek bez garazu, pod wynajem. W drugim etapie budowy podwykonawca
przedsiewziecia byla Spolka (...), ktéra wspolpracowala ze Spolka (...) sp. z o.0. Pierwszy etap budowy byl
realizowany z pozyczek udzialowcow oraz klientow zakupujacych lokale pod wynajem, natomiast drugi jej etap mial
by¢ kontynuowany z kredytu udzielonego przez Bank (...).



W trakcie realizacji przedsiewziecia okazalo sie, ze sprzedaz mieszkan nie szla dobrze, a pieniadze z kredytu
wyczerpywaly sie, stad tez finansowanie inwestycji opoznialo sie. Co prawda pozwany probowal negocjowacé ze spotka
(...) wstrzymanie inwestycji, jednakze wykonawca miat podpisane umowy z podwykonawcami na wykonanie prac w
okreslonych terminach, to tez prace toczyly sie nadal.

Wspolpraca pomiedzy Spéitka (...), Spoétka (...) zepsula sie po zmianie zarzadu tej ostatniej, kiedy wykonawca
zdecydowal sie na wpisanie hipoteki na nieruchomogci inwestora, co spowodowalo zablokowanie sprzedazy mieszkan.
Prowadzono negocjacje ze Spolka (...) w celu odblokowania ksiegi wieczystej, tudziez z Bankiem (...), ktore w efekcie
rzeczy skonczyly sie fiaskiem.

W sprawie o sygn. akt I GNc 1594/01 Spolka (...) uzyskata przedmiotowy w sprawie tytul wykonawczy, zas egzekucja w
oparciu o niego okazala sie bezskuteczna, gdyz jedynym majatkiem dluznika byl teren inwestycyjny przy ul. (...) w K..

Pismem z 11 kwietnia 202 r. pozwany powiadomil strone powodow3 o zlozeniu 8 kwietnia 2002 r. wniosku o ogloszenie
upadloSci Spolki (...). Wniosek za§ Spolki (...) o wszczecie postepowania ukladowego zostal oddalony, poniewaz
wierzyciele nie zgodzili sie na objecie ich wierzytelnosci ukladem. Nastepnie Spolka (...) zglosila wniosek o otwarcie
postepowania upadlo$ciowego, ale upadloé¢ nie zostala ogloszona.

Postanowieniem z 4 kwietnia Sad Rejonowy w Tarnobrzegu, Wydzial V Gospodarczy po rozpoznaniu wniosku Spotki
(...) o otwarcie postepowania ukladowego w przedmiocie zatwierdzenia ukladu, uwzglednil wniosek i zatwierdzil uklad
wnioskodawcy zawarty z wierzycielami.

Nastepnie postanowieniem z 14 lipca Sad Rejonowy dla Krakowa-Podgorza w Krakowie Wydzial I Cywilny przysadzit
na rzecz W. Serwis p. z 0.0. prawo wlasno$ci wspominanej wyzej nieruchomosci przy ul. (...) w K..

W koncu upadloé¢ Spolki (...) zostala ogloszona na mocy postanowienia z 18 czerwca 2010 r. Sadu Rejonowego w
Tarnobrzegu, wydanego do sygn. akt V 1 GU 5/10.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji na pierwszym miejscu skonstatowal, ze szkoda jaka poniosla strona
powodowa polega na obnizeniu jej potencjalu majatkowego wskutek, braku platnosci, ktérej obowiazek ciazyt na
Spolce (...) z przedmiotowego w sprawie nakazu zaplaty.

Nastepnie Sad Okregowy z powolaniem sie na dyspozycje art. 299 § 1 i 2 k.s.h., w szczegblnosci zauwazyl, ze
odpowiedzialno$é powoda ma charakter deliktowy odszkodowawczy. Dotyczy odpowiedzialnosci za wlasny dlug, ktory
powstaje w przypadku zawinionego przez czlonka zarzadu niezgloszenia w odpowiednim czasie wniosku o upadlosé
i dopuszczenie do sytuacji, w ktorej egzekucja z majatku spoiki jest bezskuteczna, co wywoluje po stronie wierzyciela
szkode wynikajaca z niemoznoSci zaspokojenia jego wierzytelnosci wobec spolki.

Bez znaczenia do uznania odpowiedzialno$ci pozwanego, na tym tle, byly podnoszone przez pozwanego okolicznosci,
jakoby w wyniku innych prowadzonych przeciwko Spolce (...) postepowan egzekucyjnych, inni niz strona powodowa
jej wierzyciele uzyskali zaspokojenie. Ot6z nawet czeSciowe zaspokojenie wierzyciela daje mu mozliwosé dochodzenia
pozostalych roszczen od zarzadu spolki na podstawie art. 299 k.s.h., w stosunku do ktorej egzekucja okazala sie
cze$ciowo bezskuteczna. Ma to zastosowanie w omawianej sprawie, gdyz postepowanie egzekucyjne z wniosku strony
powodowej przeciwko Spélce (...) okazalo sie w calo$ci bezskuteczne, co wszak przyznal rowniez pozwany.

Nadto bez znaczenia dla oceny zasadno$ci dochodzonego w sprawie roszczenia pozostaje fakt zlozenia przez Spoltke
(...) postepowania ukladowego, a nastepnie wniosku o upadloé¢, ktory nastepnie zostal odrzucony ze wzgledu
na brak w Spoélce $§rodkow na przeprowadzenie takiego postepowania. Otdz samo wystapienie z wnioskiem o
wszczecie postepowania upadloéciowego nie jest wystarczajace na skuteczne zwolnienie sie od odpowiedzialnoSci
czlonka zarzadu. Konieczne jest rzeczywiste wszczecie takiego postepowania, np. w postaci podjecia postanowienia
o ogloszeniu upadlo$ci.



Z kolei strona powodowa wykazala bezskuteczno$é egzekucji naleznego jej przeciwko Spolce (...) zobowiazania,
co uzasadnia osobista i nieograniczona odpowiedzialno$¢ pozwanego za zobowiazania Spotki wobec wierzycieli w
okresie, gdy byt on jej Prezesem.

W przedmiocie zarzutu przedawnienia roszczenia opartego na przepisie art. 299 § 1 k.s.h. Sad I instancji zauwazyl, ze

powinien on by¢ liczony w oparciu o przepis art. 442" k.c. Powddztwo za$ wniesiono w sprawie 22 marca 2005 T., a
niesporne miedzy stronami pozostawalo to, ze jeszcze w grudniu 2004 r. trwalo postepowanie egzekucyjne w stosunku
do Spolki (...) (16 grudnia 2004 r. Sad Rejonowy udzielil przybicia prawa wlasnoSci nieruchomosci przy ul. (...) w K.),
ktore zakonczylo sie dla strony powodowej bezskutecznie. Wspominany przez pozwanego termin przedawnienia, co
prawda rozpoczyna swoj bieg od dnia dowiedzenia sie przez wierzyciela spo6lki o szkodzie i osobie zobowigzanej do jej
naprawienia, jednak nie weze$niej niz od dnia bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej na podstawie prawomocnego
tytulu wykonawczego wystawionego przeciwko spélce. To tez termin przedawnienia jeszcze nie uplynal.

O kosztach postepowania (pkt. IT wyroku) Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., za$ o kosztach sadowych
w odniesieniu do brakujacego wpisu od pozwu i kosztow tlumaczenia dokumentow (pkt. III wyroku) na podstawie
§ 1 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 17 grudnia 1996 r. w sprawie wysoko§ci wpisoéw w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 27 grudnia 1996 r.) w zw. z § 11 ust. 1 ustawy z 13 czerwca 1967 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (jt. Dz. U. z 2002 r., nr 9 poz. 88 ze zm.) i art. 149 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.).

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

- 1. na podstawie art. 397 pkt. 2 k.p.c. niewazno$¢ postepowania polegajaca na tym, ze w okresie od 24 listopada
2005 r. do 28 sierpnia 2009 r. powodowa Spoélka nie posiadala organu uprawnionego do reprezentowania powoda, z
powodu tego, ze w sklad zarzadu powodowej Spotki w powyzszym okresie wchodzil tylko M. Z. jako czlonek zarzadu,
a rownocze$nie w miejsce odwolanego w dniu 24 listopada 2005 r. Prezesa Zarzadu J. T. nie powolano nikogo, a
roéwnocze$nie nie istniala prokura, co rbwnoznaczne jest z tym, ze strona powodowa nie miala organu uprawnionego
do reprezentacji,

-2. Na podstawie art. 397 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 42 k.c. i art. 178 k.r.o. niewazno$¢ postepowania polegajaca na tym,
ze w okresie od 28 sierpnia 2009 r. w imieniu powodowej Spolki dzialal kurator, ktéry udzielil pelnomocnictwa w
sytuacji, gdy nie byl uprawniony do dzialania w imieniu powodowej Spo6lki w niniejszym postepowaniu,

W przypadku nie podzielenia powyzszego zarzutu apelant zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil naruszenia prawa
materialnego, a to art. 299 k.s.h. w zw. z art. 118 k.c., art. 120 § 1 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, ze zobowiazanie pozwanego nie uleglo przedawnieniu, gdyz odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu spotki
z ograniczong odpowiedzialno$cig na podstawie powyzszego przepisu jest odpowiedzialno$cia odszkodowawczg o
charakterze deliktowym, podczas gdy prawidlowa interpretacja wskazuje, ze jest to odpowiedzialno$¢ abstrakcyjna,
co w konsekwencji skutkuje tym, ze zgodnie z art. 118 k.c. termin przedawnienia wynosi 3 lata, a liczony winien by¢
od dnia 8 pazdziernika 2001 r., co wskazuje, ze uplynal przed wytoczeniem powodztwa majacego miejsce 22 marca
2005T.,

W przypadku niepodzielenia powyzszych zarzutéw apelant podnidst naruszenie przepiséw postepowania majacych
wplyw na rozstrzygniecie sprawy, polegajacych na naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c., poprzez sporzadzenie uzasadnienia
w sposob nie odpowiadajacy ustawowym wymogom procedury, ktére to naruszenie polega na braku uzasadnienia
ustalonych faktéw, dowodow, na jakich oparl, podstawy prawnej wyroku w zakresie zarzutu podniesionego przez
pozwanego, iz powdd nie podnioést szkody w zwigzku z tym, ze wniosek o ogloszenie upadlosci zostal zlozony w
terminie.

Na powyzszym tle apelant wniost o:



1. uchylenie zaskarzonego wyroku,
2. zasgdzenie na rzecz p[ozwanego kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, ewentualnie

3. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powo6dztwa za zasadzeniem kosztéw postepowania wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o oddalenie apelacji powoda i o zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pozwanego jest bezzasadna, poniewaz zaden z podniesionych w niej zarzutow nie moégt doprowadzi¢ do
uwzglednienia jej wnioskow.

Na wstepie wypada zauwazy¢, ze wszelkie ustalenia stanu faktycznego sprawy sa prawidlowe i wyczerpuja istotne
okolicznosci dla oceny zasadnoSci zgloszonego w sprawie roszczenia i przedstawionych przez pozwanego do niego
zarzutéw (Sad odwolawczy uznaje je za wlasne).

Odnoszac sie natomiast do wskazanych w apelacji zarzutéw, w pierwszej kolejnoSci trzeba stwierdzi¢ o braku podstaw
do kreowania pogladu, co do niewazno$ci postepowania majacej wynikac czy to z faktu naruszenia art. 379 pkt. 2
k.p.c., czy tez z obrazy art. 379 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 42 k.c. i art. 178 k.r.o. (pkt. 1 apelacji).

Co prawda w okresie od 21 listopada 2005 r. do 28 sierpnia 2009 r. Spoélka (...) nie posiadala organu uprawnionego
do jej reprezentowania, jednakze na skutek ogloszenia upadloSci do postepowania w sprawie wstgpil syndyk masy
upadlosci, jako formalna jego strona (upadly za$ korzystal z przymiotu strony w znaczeniu materialno-prawnym),
ktory nastepnie prawidlowo udzielil pelnomocnictwa do reprezentacji strony powodowej, podejmujac nastepnie
czynno$ci procesowo-prawne w przedmiocie wywiedzenia zasadno$ci powodztwa wniesionego przez Spoéike (...),
prawidlowo w dniu jego wniesienia reprezentowanej przez dwoch czlonkdéw jej zarzadu. Ewentualne uchybienia
wskazywane przez apelanta nie mogly mie¢ znaczenia dla wazno$ci postepowania. Ot6z we wskazywanym czasie
nie nastapily zadne czynno$ci prawne, majace wplyw na tok postepowania w odniesieniu do ustalen faktycznych
dotyczacych podstawy faktyczno-prawnej istotnej dla rozstrzygniecia sprawy. Zresztg pozwany ich nie podnosi, za$
Sad odwolawczy z urzedu ich nie stwierdza.

Przede wszystkim jednak, wstapienia syndyka do postepowania spowodowalo, ze stal sie on strong zastepcza dzialajac
w imieniu wlasnym. Zatem zarzuty w przedmiocie niewazno$ci postepowania odnoszace sie do okresu od 21 listopada
2005 r. do 28 sierpnia 2009 r., nie maja zadnego znaczenia, gdyz per saldo, jak shusznie zauwaza strona powodowa,
wstapienie syndyka do procesu spowodowato ukonstytuowanie sie nowego procesu, ktéry doprowadzil do wydania
orzeczenia w sprawie.

Podobnie jak w powyzszym akapicie rzecz trzeba oceni¢ w odniesieniu do drugiej z podnoszonych przez apelanta
podstawy niewaznoSci postepowania. Dodac trzeba, ze co prawda mozna bylo mie¢ watpliwosci, co do skutecznego
reprezentowania Spolki (...) w przez kuratora ustanowionego przez Sad Rejonowy w Tarnobrzegu postanowieniem
z 2 lipca 2009 r. wydanym w sprawie RNs 135/09 (k.481), gdyz czynno$ci kuratora, o ktérym mowa w art. 42 k.c. sa
SciSle w tym przepisie okreslone, jednakze fakt wstapienia do procesu syndyka masy upadtoéci Spolki (...) na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego w Tarnobrzegu, wydanego do sygn. akt V 1 GU 5/10 (k.627) wadliwo$é te sanowala,
ze skutkiem wcze$niej opisanym.

W kolejnoéci za chybiony trzeba ocenié zarzut apelacji co do naruszenia prawa materialnego, a to art. 299 k.s.h. wzw. z
art. 118 k.c., art. 120 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze zobowiazanie pozwanego nie
uleglo przedawnieniu, gdyz odpowiedzialnos¢ czlonka zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia na podstawie
powyzszego przepisu jest odpowiedzialnoécia odszkodowawcza o charakterze deliktowym, podczas gdy prawidlowa



interpretacja wskazuje, ze jest to odpowiedzialno$¢ abstrakeyjna, co w konsekwencji skutkuje tym, ze zgodnie z art.
118 k.c. termin przedawnienia wynosi 3 lata, a liczony winien by¢ od dnia 8 pazdziernika 2001 r., co wskazuje, ze
uplynal przed wytoczeniem powodztwa majacego miejsce 22 marca 2005 T.

Ot6z poglady za jakimi opowiada sie pozwany uznajace odpowiedzialno$§é z art. 299 k.s.h.(majace odpowiednie
zastosowanie do art. 298 k.h) jako gwarancyjnej nie znajduja akceptacji Sadu odwolawczego, gdyz pozostaja
w sprzeczno$ci ugruntowanymi pogladami judykatury. Obecnie powszechnie przyjmowany jest odszkodowawczy
charakter odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h (dawniej art.. 298 k.h). Na ich podstawie czlonkowie zarzadu ponosza
odpowiedzialno$é ex delicto. (por. uchwata sadu Najwyzszego z 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, OSNC 2009, nr
3, poz. 38, postanowienie Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2008 r., III CZP 112/08, LEX nr 490503 oraz w uchwala
skladu 7 s. Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2008 r. III CZP 72.2008, OSNC z 2009 r., nr 2 poz. 20, wyrok Sadu
Najwyzszego z 12 kwietnia 2012, II CSK 390/11, LEX nr 1211143). Na kanwie powyzszych orzeczen przyjmuje sie, ze
odpowiedzialno$é czlonkow zarzadu spdélki z 0.0. ma charakter sankeji za prowadzace do bezskuteczno$ci egzekucji
przeciwko spoétce nieprawidlowosci w kierowaniu jej sprawami, a wyrazem tego jest niezlozenie we wlasciwym czasie
wniosku o ogloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub wszczecia postepowania zapobiegajacego upadlosci. Z
zaprezentowanym wcze$niej stanowiskiem wspolgra przewazajace obecnie w judykaturze stanowisko okreslajace
odpowiedzialno$¢ normatywng przez przepis art. 299 k.s.h. jako szczeg6lny przypadek deliktowej odpowiedzialno$ci
na zasadzie winy (por w szczeg6lnoSci uchwalte Sadu Najwyzszego z 7 grudnia 2006 r., III CZP 118/06, OSNC z 2007
r., nr 6, poz. 136). Polega ona na tym, ze wierzyciel, ktory nie wyegzekwowal swojej naleznosci od spélki, nie musi
na zasadach ogo6lnych dowodzi¢ wysoko$ci doznanej wskutek tego szkody, gdyz wystarczajace bedzie przedlozenie
tytulu egzekucyjnego stwierdzajacego istnienie zobowiazania spolki (por. w szczego6lnosci uchwate Sadu Najwyzszego
z 15 czerwca 1999, ITII CZP 10/99, OSNC nr 12, poz. 203). Jezeli czlonek zarzadu nie wykaze, ze szkoda wierzyciela
byla nizsza od niewyegzekwowanego od spo6lki zobowigzania (lub jej w ogdle nie bylo), to poniesie wobec wierzyciela
odpowiedzialnoé¢ do wysokos$ci niewyegzekwowanej wobec spotki wierzytelno$ci. Domniemaniami z art. 299 k.s.h.
objete sa réwniez zwigzek przyczynowy miedzy szkoda wierzyciela, a niezlozeniem we wlasciwym czasie wnioskow
opisanych w przepisie. Z kolei spoczywajacy na poszkodowanym wierzycielu ciezar dowodu bezskutecznosci egzekucji
wierzytelnoéci przeciwko spoélce stanowi dowod doznania szkody w wysokoéci niewyegzekwowanej wierzytelnosci (por
uchwala Sadu Najwyzszego z 28 lutego 2008 r., III CZP 143/07, OSNC z 2009 r. nr 3 poz. 38).

W zwigzku z powyzszym obowigzujacy jest poglad Sadu Najwyzszego stwierdzajacy, ze roszczenie wierzyciela
przeciwko czlonkom zarzadu za zobowigzania spolki z o.0. wynikajace z w art.298 k.h., (obecnie 299 k.s.h.),
przedawniajg sie w terminie okreslonym w art. 442 § 1 k.c. (art. 442" § 1 k.c.) (vide wyroki z: 28 stycznia 2004
r. IV CK 176/02, Wokanda z 2004 r., nr 9, poz. 7, 2 pazdziernika 2007 r, II CSK 301/07, LEX nr 332957).
Konsekwencja tego jest poddanie w/w roszczenia trzyletniemu terminowi przedawnienia rozpoczynajacego swoj
bieg od dnia bezskutecznosci egzekucji wierzytelnosci objetej prawomocnym tytulem egzekucyjnym wystawionym
przeciwko spolce. Wtedy bowiem, gdy egzekucja tej wierzytelno$ci okaze sie bezskuteczna, wierzyciel spotki dowiaduje
sie o szkodzie i osobie odpowiedzialnej za jej naprawienie. W wyroku z 31 stycznia 2007 r. (Il 417/06, Mon Praw. Z
2007 1., nr 5, poz. 229) Sad Najwyzszy stwierdzil, Ze termin przedawnienia roszczen wobec czlonkéw zarzadu spotki z
0.0. rozpoczyna swoj bieg od momentu uzyskania przez wierzyciela Swiadomosci, ze wyegzekwowanie dtugu od spo6tki
jest niemozliwe.

W tej sytuacji, skoro co slusznie zauwaza Sad Okregowy, powddztwo wniesiono w sprawie 22 marca 2005 T., a
niesporne miedzy stronami pozostawalo to, Ze jeszcze w grudniu 2004 r. trwato postepowanie egzekucyjne w stosunku
do Spolki (...) (16 grudnia 2004 r. Sad Rejonowy udzielil przybicia prawa wlasnoSci nieruchomosci przy ul. (...) w K.),
ktore zakonczylo sie dla strony powodowej bezskutecznie, to nie moze by¢ mowy o przedawnieniu roszczenia strony
powodowe;.

W koncu réwniez bezpodstawny okazal sie zarzut o naruszeniu przez Sad I instancji art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
sporzadzenie uzasadnienia w sposob nie odpowiadajgcy ustawowym wymogom procedury, ktére to naruszenie polega
na braku uzasadnienia ustalonych faktéw, dowodéw, na jakich oparl, podstawy prawnej wyroku w zakresie zarzutu



podniesionego przez pozwanego, ze powod nie podniost szkody w zwigzku z tym, ze wniosek o ogloszenie upadtosci
zostat zlozony w terminie. Na tym tez tle przypomnie¢ trzeba, o czym juz wcze$niej takze byla mowa, ze o szkodzie
w rozumieniu art. 299 § 2 k.s.h. mozna méwi¢ wowcezas, gdy zgloszenie upadtoSci lub wszczecie postepowania
ukladowego spowodowaloby zaspokojenie wierzyciela w czeSci wiekszej niz w przypadku zaniechania dokonania
tego przez czlonka zarzadu. W takim przypadku rozmiarem szkody bedzie r6znica miedzy tym, co wierzyciel mog}t
w wyniku wszczecia wspomnianych postepowan uzyskaé, a rzeczywistym stanem zaspokojenia jego roszczen. Jezeli
pozwany czlonek zarzadu wykaze, ze to co wierzyciel uzyskalby w wypadku dopehienia przez czlonka zarzadu prawem
nalozonych na niego obowiazkow, przedstawia mniejsza warto$é anizeli wysoko$é dochodzonego na podstawie art.
299 k.s.h. roszczenia, roszczenie to w pozostalej czedci winno ulec oddaleniu. W wyroku z 10 lutego 2011 r. Sad
Najwyzszy (IV CSK 335/10 niepubl.) zauwazyl, ze czlonek zarzadu sp6lki z 0.0. moze uwolnic sie od odpowiedzialnoéci
z art. 299 § 1 k.s.h. poprzez wykazanie, ze stopien zaspokojenia wierzyciela bylby identyczny, takze w sytuacji
zgloszenia we wladciwym czasie wniosku o ogloszenie upadloéci. Tak tez wierzyciel chcac skierowaé egzekucje do
majatku czlonka zarzadu sp6iki, nie musi udowadnia¢ poniesienia jakiejkolwiek szkody zwigzanej z niezlozeniem lub
op6znionym zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci. Wystarczajace bedzie, ze wykaze bezskuteczno$¢ egzekucji z
majatku spotki. W omawianej sprawie pozwany nie wykazal, wbrew swemu obowigzkowi, jakiejkolwiek okoliczno$ci
uwalniajacej go od odpowiedzialnoSci wynikajacej z art. 299 k.s.h. (art. 298 k.s.h), przy czym niewatpliwie strona
powodowa udowodnita brak jej zaspokojenia w oparciu o tytul egzekucyjny ze sprawy IX GNC 1594/01. Pozwany nie
udowodnil, co zostalo zauwazone przez Sad Okregowy jakiejkolwiek przestanki z § 2 art. 299 k.s.h., poniewaz nie
doszto do wszczecia postepowania uktadowego, za$§ wniosek o ogloszenie upadtoéci zostal oddalony. Z kolei kondycja
finansowa sp6lki przed problemami dotyczacymi realizacji inwestycji nie byta znana. Na kanwie powyzszego ustalenia
Sad I instancji zauwazyl, ze szkoda jaka poniosla strona powodowa polega na obnizeniu jej potencjalu majatkowego
wskutek braku platnosci, ktérej obowiazek ciazyl na Spolce (...) z przedmiotowego w sprawie nakazu zaplaty. Stanowi
to wystarczajaca konstatacje do stwierdzenia podstawy poniesienia przez strone powodowa szkody, ktora bedac
podstawa odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu musi by¢ utozsamiana z obnizeniem potencjalu majatku spotki, a nie
bezposrednim uszczerbkiem w majatku wierzyciela ( por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 27 listopada 2007
r., VI ACa 884/07, Rejent z 2007 1., nr 12, s. 210).

Majac powyzsze na uwadze Sad odwolawczy, na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje powoda, rozstrzygajac przy
tym o kosztach postepowania apelacyjnego zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci stron przewidzianej w art. 98 § 1i
3 wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i § 13 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Min. Spraw. z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz, U. nr 163, poz. 1348 ze zm.).

Odnoszac sie na zakonczenie do wniosku pelnomocnika powoda o odroczenie rozprawy Sadu Apelacyjnego
wyznaczonej na 31 stycznia 2013 r., z uwagi na wczesniej zaplanowany urlop rodzinny, zauwazy¢ trzeba, ze nie
wystepowaly ku temu jakiekolwiek podstawy. Nie zostal bowiem przedstawiony dokument, z ktérego moglby
wynikaé, brak mozliwo$ci zjawienia sie pelnomocnika na rozprawe. Zwréci¢ nadto uwage nalezy, ze powod tylko
dwukrotnie zjawil sie przed sadem I instancji na licznie wyznaczanych rozprawach (por. k. 80, 307, 461, 500, 514,
552, 660, 667, 761, 831, 834), za$ jego pelnomocnik upowaznial aplikanta do wystepowania w sprawie na jedna z
rozpraw (k. 667), nie wystepujac w czynno$ciach dotyczacych przestuchiwania §wiadkéw dokonywanych w drodze
pomocy prawnej. W tej sytuacji bez zwigzku z wnioskiem o odroczenie rozprawy pozostaje fakt niewladania przez
pozwanego jezykiem polskim i niewyrazania przez niego zgody na zastepstwo. O wyznaczeniu terminy przed Sadem
odwolawczym pelnomocnik pozwanego dowiedzial sie w dniu 8 stycznia 2013 r., zatem mial wystarczajaca ilo$¢ czasy
do ustanowienia pelnomocnika substytucyjnego w sprawie, jesli rzecz jasna taka koniecznosé powstala.



