Syen. akt I ACa 9/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wladystaw Pawlak
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Zbigniew Ducki (spr.)
Protokolant: st.prot. sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 9 kwietnia 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powddztwa H. D.

przeciwko Gminie Miejskiej K.

przy interwencji ubocznej po stronie pozwanej (...) SAw W.

o zmiane wysoko$ci renty oraz zaplate

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 listopada 2012 r. sygn. akt I C 791/09

1. w uwzglednieniu apelacji strony pozwanej zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze w jego
punkcie I w miejsce kwoty: ,,2850 zV” wpisuje kwote: ,,100 zl (sto zlotych)”;

2. oddala apelacje powodki;
3. nie obciqza powodki kosztami postepowania apelacyjnego;

4. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata K. K. Radcow
Prawnych i Adwokatéw spotka jawna K. ul. (...) kwote 6642 zl (sze$¢ tysiecy szeséset czterdziesci
dwa zlote) w tym 1242 zl podatku od towaréw i ustug, tytulem zwrotu koszté6w pomocy prawnej
udzielonej powaddce z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 9/13

UZASADNIENIE



W pozwie wniesionym 28 pazdziernika 2008 r., a skierowanym przeciwko Gminie Miejskiej K., H. D. wniosla
ostatecznie o zasadzenie na swojg rzecz od strony pozwanej:

1. odszkodowania w kwocie 500.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty,

2. na podstawie art. 907 § 2 k.c., w miejsce przyznanej jej wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 20 czerwca
2000 r., sygn. akt I C 1116/96, renty w wysokoSci 12 ztotych miesiecznie, renty w nastepujacej wysoko$ci:

- za okres od 1 lipca 2005 r. do dnia 20 wrzeénia 2009 r. — 3.850 zl miesiecznie platne do 10 dnia nastepujacego po
sobie miesigca, z ustawowymi odsetkami na wypadek zwtoki,

- za okres od dnia 1 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2011 r. — 3.900 zl miesiecznie platne do 10 dnia nastepujacego
po sobie miesiaca z ustawowymi odsetkami na wypadek zwtoki,

- za okres od 1 stycznia 2012 r. — 8.200 zl miesiecznie platne do 10 dnia nastepujacego po sobie miesigca z ustawowymi
odsetkami na wypadek zwloki,

3. kwoty 500.000 zt tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde wraz z odsetkami od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty.

W podstawie faktycznej dochodzonego roszczenia powodka wskazala, ze w 10 marca 1996 r. po wyjéciu z niedzielnej
mszy $w. na Cmentarzu Rakowickim przewrdcila sie na alejce cmentarnej. Ztamala wowczas prawa reke, w zwiazku
z czym byla operowana, a nastepnie rehabilitowana. Wyrokiem z dnia 20 czerwca 2000 r. wydanym do sygn. akt I C
1116/96 Sad Okregowy w Krakowie zasadzil na jej rzecz kwote 12.950 zl tytulem odszkodowania za poniesione koszty
wraz z zado$¢uczynieniem za doznana krzywde w kwocie 12.500 zl oraz rente: za okres od 1lipca 1996 r. do 31 sierpnia
1996 1. po 200 zl miesiecznie, za okres od 1 wrze$nia 1996 r. do 31 marca 2000 r. po 10 zl miesiecznie, za okres od
1 kwietnia 2000 r. po 12 zl miesiecznie. Powddka jednakze wskazywala, ze od czasu poprzedniego wyroku jej stan
znaczaco sie pogorszyl, obnizyla sie u niej sprawno$¢ kregostupa wynikajaca z nieprawidlowej postawy. W zwiazku z
tym odczuwa ona silne bole, ktérych stopien nasilenia jest nieadekwatny do tego, co wskazali biegli w opinii w 2000
r. Ponadto zdarzenie to spowodowalo u powddki zesp6l depresyjno-lekowy i nerwice narzadowa, w zwigzku z czym
musiala podjac¢ leczenie psychiatryczne.

Uzasadniajac zadanie zasadzenia renty za okres od 1 lipca 2005 r. do 30 wrze$nia 2009 r. powodka wskazala, ze w
sklad zadanej kwoty wchodzi: 200 z} tytulem kosztu zakupow lekow, 1.600 zt miesiecznie na koszty rehabilitacji, 2.000
z} miesiecznie na koszt opieki, 50 zI miesiecznie tytutem kosztow wizyt lekarskich. Z kolei zadanie renty za okres od
dnia 1 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2011 r. jest wyzsze o 50 zl w stosunku do zgdania renty za poprzedni okres
z uwag i na wzrost kosztow wizyt lekarskich o 50 zl. W sklad zadania renty za okres za okres od 1 stycznia 2012 r.
wchodza koszty zakupow lekarstw 300 zl miesiecznie, koszt wizyt lekarskich 150 zl miesiecznie, koszt rehabilitacji
2.400 zl miesiecznie, koszt przejazdéw medycznych 2.400 zl miesiecznie (zwigzanych z koniecznoécig wychodzenia
powddki dwa razy w tygodniu na Swieze powietrze), koszt zakupu lekarstw w wysoko$ci 300 zl miesiecznie, koszt
wymiany paséw przepuklinowych na nowe 267 zI miesiecznie (k. 872-873).

W sktad zadanego odszkodowania powodka zaliczyla nastepujace kwoty: 27.600 zl tytulem wydatkéw na lekarstwa
od 20 czerwca 2000 r. do stycznia 2012 r., 8.000 zl tytulem wydatkéw na opieke medyczna od 20 czerwca
2000 r. do stycznia 2012 r., 7.800 zl tytulem wydatkow na rehabilitacje, 138.240 zl tytulem wydatkow na
prywatng opieke za lata 2000-2008, 5.425,49 zl zadluzenie MOPS z tytulu opieki, 3.260 zl tytulem kosztow
przejazdu specjalistycznym transportem medycznym, 60.000 z} tytulem kosztéw dostosowania mieszkania do potrzeb
osoby niepelnosprawnej (jak wskazala powodka jest to szkoda przyszla, ktora nalezy uwzglednié przy obliczaniu
odszkodowania), 4.714,12 zt koszty obstugi kredytu z (...), 6.248,15 zl koszty obstugi kredytu w (...) S.A. Lacznie suma
udokumentowanej szkody wyniosta w sprawie 256.573,64 zl. Poza powyzszymi wydatkami poniosla ona jeszcze szereg
innych nieudokumentowanych wydatkow, takich jak koszt zakupu aparatow leczniczych, specjalistycznych badan, a sa



one niewykazane, gdyz w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego nie gromadzi sie skrupulatnie wszystkich rachunkéw
(k. 872-873).

Zkolei wysoko$é zadanego zado$éuczynienia pienieznego jest zwigzana z tym, iz u powodki ujawnila sie nowa krzywda,
ktérej nie mozna bylo przewidzie¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu sadowego. Jak wskazala powodka, w
wyniku wypadku stala sie ona osobg niedolezna, ktéra nie moze samodzielnie funkcjonowaé i ktéra od lipca 2007
r. nie opuscila mieszkania z uwagi na problemy z poruszaniem sie. Nie moze ona samodzielnie p§j$é na spacer,
zrobi¢ zakupow, p6j$c do kosSciola, co sprawia, iz narasta u niej poczucie bezradnoSci i cierpienie psychiczne. Z uwagi
na dokuczajacy powddce silny bol, ktérego nie uSmierzaja dostepne Srodki przeciwbolowe musi ona korzystac ze
Srodkéw mocniejszych i drozszych (k. 21-23). Powddka w dalszych pismach procesowych powolywala sie réwniez na
wystapienie tzw. zespotu poupadkowego i jego wplyw na ogoblne pogorszenie jej zdrowia.

Postanowieniem z dnia 22 stycznia 2009 r. Sad Okregowy odrzucil zlozony w sprawie pozew z uwagi na wystapienie
ujemnej przestanki procesowej w postaci prawomocnego osadzenia sprawy (art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c.). Ot6z w tym
przypadku uznano, ze podstawa faktyczna sporu podana w niniejsze sprawie jest tozsama z tg, ktéra dotyczyla sprawy
prowadzonej do sygn. akt I C 1116/96.

Jednakze postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2009 r. Sad Apelacyjny w Krakowie uchylil powyzsze postanowienie.
W uzasadnieniu tego orzeczenia m.in. wskazano, ze okolicznoécia uzasadniajacg zmiane stosunkéw stanowigca
podstawe zmiany renty na podstawie 907 § 2 k.c. moze by¢ opisywane przez powodke znaczne pogorszenie jej stanu
fizycznego i psychicznego. Z kolei jako nowe okoliczno$ci mogace przemawiac, za zaistnieniem nowej krzywdy podano
wskazywane przez powo6dke znaczne obnizenie sprawnosci jej prawej reki, postepujace skrzywienie kregostupa, a od
2007 r. fakt nie opuszczania przez nia domu.

Powddka odpowiadajac na zarzut przedawnienia roszczenia zgloszony przez strone pozwang wskazala, ze jego
podniesienie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, gdyz przepis art. 442 § 1 k.c. zostal uznany za sprzeczny
z Konstytucja RP, a uniemozliwienie dochodzenia powodce roszczenia byloby sprzeczne z zasada zapewnienia
obywatelowi ochrony prawnej. Nadto za sprzeczno$cia podniesionego zarzutu przedawnienia przemawia i to, ze
nastgpilo wypowiedzenie umowy najmu powodce przez Gmine K. w 2009 r. oraz wszczeto wobec niej postepowanie
eksmisyjne. W 2010 r. odméwiono zwolnienia powodki z odplatnosci za realizowane na jej rzecz przez MOPS ustugi
opiekuncze i pielegnacyjne.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa oraz zasadzenie kosztdw procesu, zarzucajac brak w sprawie podstaw
do zasadzenia na rzecz powddki jakichkolwiek kwot. Odno$nie renty strona pozwana wywiodla o niewystepowaniu
warunkéw do zastosowania art. 907 § 2 k.c., gdyz nie doszlo do zmiany stosunkéw wskazywanych w tym przepisie
po dacie ustalenia uprawnienia do renty, a nadto powddztwo oparte o art. 9o7 § 2 k.c. nie moze zmierza¢ do
poprawienia bledéw poprzedniego orzeczenia sadowego. Takimi okolicznoéciami nie jest zaistnienie u powddki
zespolu poupadkowego, gdyz wystapil on niewatpliwie do okresu nastepujacego bezposrednio po wypadku. W
tym kontek$cie strona pozwana kwestionowala opinie bieglego K. C. twierdzac, ze stanowi ona nie oparty na
okoliczno$ciach faktycznych konkretnej sprawy teoretyczny wywod. Powolywala sie natomiast na opinie bieglego J.
J., ktory stwierdzil, ze brak jest podstaw do uznania, azeby w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje, dalsze
nastepstwa wypadku z dnia 10 marca 1996 r.

W przedmiocie wydatkéw na lekarstwa strona pozwana podnosila, ze powodka jest zmuszona do zakupu drogich
lekarstw nie po to, by poprawi¢ stan zlamanego nadgarstka, ale by poprawi¢ stan zdrowia wynikajacy ze schorzen
samoistnych. W zwigzku z tym roszczenie powo6dki o przyznanie jej kwoty 200/300 zlotych stanowi powielenie
roszczenia oddalonego w poprzednim postepowaniu. Podobnie strona pozwana argumentowala bezzasadnos$é
uwzglednienia w rencie kosztéw opieki. Z kolei kwestia braku powigzania pomiedzy wypadkiem, a koniecznoécia
poddania powodki rehabilitacji zostala juz prawomocnie przesadzona. Odnoszac sie do zadania zasadzenia kosztow
opieki lekarskiej strona pozwana podnosila, iz brak jest podstaw do przyjecia, jakoby w stosunku do stanu z roku 2000
pojawily sie nowe okolicznoSci, ktore by uzasadnialy korzystanie przez powddke z comiesiecznych wizyt domowych



lekarza internisty, zwlaszcza, ze wizyty te mialy miejsce od roku 1998. W przedmiocie zwrotu kosztéw przejazdow
medycznych, strona pozwana podnosila, ze nie moze ponosi¢ kosztow wyjazdéw powodki na §wieze powietrze w
wysoko$ci 2.400 zl miesiecznie. Z kolei koszt wymiana pas6w przepuklinowych nie pozostaje w zwigzku przyczynowo-
skutkowym ze zlamanym nadgarstkiem.

Strona pozwana podniosta réwniez zarzut przedawnienia roszczenia o podwyzszenie renty za okres przekraczajacy
trzy lata wstecz od zlozenie pozwu, tj. za okres od dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 5 listopada 2005 r. Nadto strona pozwana
podniosta zarzut przedawnienia roszczen o odszkodowanie oraz zado$éuczynienie pieniezne z uwagi na uplyw 10
letniego terminu okre$lonego w nieobowiazujacym art. 442 § 2 k.c., ktory zgodnie z przepisami przej$éciowymi znajduje
zastosowanie w niniejszej sprawie.

Niezaleznie od tego strona pozwana podniosla, ze roszczenie o odszkodowanie jest merytorycznie bezzasadne, gdyz
przede wszystkim za okres od 2005 r. pokrywa sie ono z roszczeniem o podwyzszenie renty na podstawie 907 § 2 k.c.,
a poszczegodlne koszty, ktorych zwrotu domaga sie powddka w ramach dochodzonego odszkodowania nie pozostajg
w normalnym zwigzku przyczynowym z likwidacja skutkéw zlamania nadgarstka. Nadto zarzucono, ze powddka nie
udowodniala zadnych wydatkéw, a po 2000 r. po jej stronie nie powstala w zwigzku z wypadkiem zadna nowa szkoda,
jak rébwniez nie ujawnila sie zadna nowa krzywda, ktéra nie byla objeta poprzednim postepowaniem.

W dniu 6 stycznia 2010 r. (...) S.A. z siedzibg w W. zglosil interwencje uboczng po stronie pozwanej. Zglaszajac
interwencje, interwenient podtrzymal twierdzenia i wniosku podniesione w odpowiedzi na pozew oraz we wszystkich
pismach procesowych.

Wyrokiem z 2 listopada 2012 r. wydanym do sygn. akt I C791/09 Sad I instancji: zmienil wysoko$¢ renty prawomocnie
zasadzonej w sprawie I C 1116/96 wyrokiem z 20 czerwca 2000 r., poprzez zobowiazanie strony pozwanej do zaplaty
na rzecz powodki kwoty 2.850 zt z tytulu renty, platnej do 10-go kazdego nastepujacego po sobie miesigca poczawszy
od listopada 2005 r., z ustawowymi odsetkami na wypadek opdznienia w platnosci liczonymi dla kwot renty, ktorych:
wymagalno$¢é powstala w okresie od 11 listopada 2005 r. do 22 lipca 2009 r.; wymagalno$¢ powstala po 23 lipca
2009 r., od dnia nastepnego po dniu wymagalnosci kwoty renty (pkt. I); oddalil powodztwo w pozostalej czesci (pkt.
II); nie obciazyl powddki obowigzkiem zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez strone pozwana i interwenienta
ubocznego, ani tez naleznych Skarbowi Panistwa (pkt. III); przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz K. L. kwote 8.856 zl
brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powddce przez adwokata ustanowionego z urzedu (pkt.IV).

W ustaleniach stanu faktycznego sprawy Sad Okregowy podat co nastepuje:

Powddka H. D. w dniu 10 marca 1996 r., po wyjSciu z kaplicy na CmentarzuR.w K. po$lizgnela sie na oblodzonej
alejce i upadla. Cmentarz R. jest terenem komunalnym zarzadzanym przez Zarzad Cmentarzy Komunalnych, bedacy
zakladem budzetowym Miasta K..

Przed Sadem Okregowym w Krakowie toczyta sie pod sygnatura akt I C 1116/96 sprawa z powodztwa H. D. przeciwko
stronie pozwanej Gminie Miejskiej K. — Zarzadowi Cmentarzy Komunalnych o zaplate. Wyrokiem z dnia 20 czerwca
2000 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil na rzecz powddki kwote 12.950 z} z odsetkami tytutem odszkodowania
i zado$Cuczynienia pienieznego oraz rente: za okres od 1 lipca 1996 r. do 31 sierpnia 1996 r. po 200 zl miesiecznie,
za okres od 1 wrzesnia 1996 r. do 31 marca 2000 r. po 10 zt miesiecznie, a za okres od 1 kwietnia 2000 r. po 12 z}
miesiecznie.

Z uzasadnienia w/w wyroku wynika, ze ostateczne zadanie powodki zaplaty kwoty 40.000 zl i renty w kwocie
1.000 zl miesiecznie zwigzane bylo z wyzej opisanym zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r. Dalej Sad Okregowy
ustalil, ze w wyniku przedmiotowego wypadku powodka doznala zlamania koSci promieniowej prawej (prawego
nadgarstka), a bezpoérednie tego skutki zostaly ocenione na 20 % uszczerbku na zdrowiu. To z kolei uzasadnialo
na zasadach art. 445 k.c. przyznanie jej zado$éuczynienia pienieznego. Odpowiednia kwota zado$éuczynienia bylo
w tych warunkach 18.000 zl, co wobec wyplacenia wcze$niej powddce kwoty 6.500 zt z tego tytulu sprawilo, ze
zasadzono na rzecz powodki kwote 11.500 zl. Przy ustalaniu wysoko$ci zado§¢éuczynienia pienieznego Sad wzigl pod



uwage takie okolicznosci, jak stopien i czas trwania cierpien fizycznych, stopien bolu, wiek powddki, rodzaj doznanego
obrazenia, a nadto fakt, ze wypadek z pozoru malo grozny wytracit powddke z ,réwnowagi”, byl powodem stresu i
ujemnych doznan psychicznych. Szczegblne znaczenie mial wiek powddki, jej sytuacja osobista, niepelnosprawnos$é i
kondycja psychiczna. Dalej idace zadanie zado$cuczynienia zostalo oddalone, jako wygdérowane. Sad Okregowy ustalil,
ze nie ma zadnego zwiazku przyczynowo-skutkowego miedzy wypadkiem z dnia 10 marca 1996 r., a zwichnieciem
prawego ramienia przy otwieraniu wywietrznika w kwietniu 1997 r. Sad Okregowy przyjal, ze konieczno$é rehabilitacji
nadgarstka, istniala przez okres okolo 3-6 miesiecy od dnia wypadku. Dalej Sad — opierajac sie na opinii bieglych —
uznal konieczno$¢ stosowania zabiegéw rehabilitacyjnych zlamanego nadgarstka przez okres okolo 3-6 miesiecznie
od dnia wypadku i brak wymogéw stosowania zabiegdéw rehabilitacyjnych blisko 5 lat po wypadku, bowiem nie
wystepuja szanse na uzyskanie dalszej poprawy, a postepujace pogorszenie wynikalo ze zmian zwyrodnieniowych
istniejacych juz znacznie weze$niej przed wypadkiem. Sad zasadzil wiec na rzecz powodki kwote 600 zt uznajac,
ze konieczno$é rehabilitacji nadgarstka istniala przez okres okolo 6 miesiecy od dnia wypadku. Sad stwierdzil
konieczno$é dalszej rehabilitacji reki powddki, nie majacej jednak zadnego zwigzku z przebytym w marcu 1996 r.
zlamaniem. Opierajac sie na opinii bieglych Sad Okregowy przyjal, ze od wrze$nia 1996 r. wskazane byly do podawania
powbddce jedynie zwykle $rodki przeciwbdlowe, dostepne bez recepty, ktérych koszt miesieczny wymosi 10-12 zk
To zdaniem Sadu uzasadnialo przyznanie powodce renty z tytulu zwiekszonych potrzeb. Sad ustalil, ze powodka
przyjmuje wprawdzie silne leki przeciwbdlowe, po zazyciu ktorych musi przyjmowac¢ drogie leki oslonowe, ale ma
to zwigzek z szeregiem innych dolegliwo$ci, przede wszystkim dotyczacych schorzenia goSéca, niepowigzanym z
przedmiotowym wypadkiem. Sad wskazal w uzasadnieniu, ze powddce w 1991 r. przyznano na jej wniosek I grupe
inwalidzka, z rozpoznaniem uogo6lnionej miazdzycy z objawami parkinsonizmu, nadciénienia tetniczego, objawami
niewydolno$ci krazenia, choroby zwyrodnieniowej stawoéw i stanu po $wiezo przebytym zlamaniu ko$ci podudzia
prawego. Juz wtedy zdaniem Sadu stwierdzono wymag stosowania wobec powddki stalej opieki i pomocy 0s6b trzecich
— z uwagi na nasilone objawy miazdzycy i daleko posuniete zmiany w ukladzie kostnym. Sad powolujac sie na opinie
bieglych wskazal, ze gdyby wypadek wydarzyl sie u osoby zdrowej, to koniecznym byloby stosowanie wzgledem
niej trzech-miesiecznej opieki i pomocy ze strony osob trzecich. W przypadku za$ powodki ztamany nadgarstek
nieznacznie zwiekszyl zakres opieki i pomocy w ciagu trzech miesiecy, skoro juz przed wypadkiem powddka takiej
pomocy wymagala. W p6zniejszym okresie konieczno$¢ opieki i pomocy ze strony oséb trzecich wynikaly wylacznie
ze schorzen samoistnych. Sad stwierdzil, ze biegli w opinii z 2000 r. wykluczyli wystepowanie u powddki stanu
depresyjno-lekowego, stwierdzajac ze nasilone objawy nerwicy rozpoznano u niej juz szereg lat przed wypadkiem z
1996 r. Calo$¢ objawdw wskazywala na wystepowanie u powodki zespotu nerwicy roszczeniowej o znacznym nasileniu.
To schorzenie nie pozostawalo jednak w zwigzku z wypadkiem.

Powyzszy wyrok zostal utrzymany w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 pazdziernika 2000 r.,
sygn. akt I ACa 725/00.

Odpis pozwu zostal doreczony stronie pozwanej w dniu 21 lipca 2009 r. (k. 144) (okoliczno$ci bezsporne).

Stan zdrowia powodki w zwigzku z bezpos$rednimi nastepstwami przedmiotowego wypadku jest stabilny i ogblnie
dobry. Obecny stan jej konczyny gornej prawej w zakresie przedramienia i reki ma bezposredni zwigzek z
wypadkiem. Natomiast w zakresie stawu ramiennego prawego oraz w zwigzku z choroba kregoslupa nie mozna
moéwié o bezposrednim zwigzku ich aktualnego stanu z przedmiotowym wypadkiem. Powodka doznala réwniez
uszkodzenia stawu ramiennego prawego w dniu 25 kwietnia 1997 r., ktore nasililo degradacje biologiczng powodki.
Obnizona sprawno$c reki prawej — oslabiona sila nadgarstkowa, niewielki deficyt ruchomosci w stawie promieniowo-
nadgarstkowym — moze w sposoéb izolowany by¢ nastepstwem zlamania przedramienia, albo zwichniecia stawu
ramiennego albo obydwu tych zdarzen lacznie.

Z kolei ogblny stan zdrowia zwigzany z nastepstwami przedmiotowego wypadku i dominujaco schorzen samoistnych
jest bardzo zly. Stad tez powodka wymaga stalej opieki i pomocy 0s6b drugich w zaspokajaniu codziennych potrzeb.
Wystepujace u powddki skrzywienie kregostupa nie jest konsekwencja nieprawidlowej postawy wskutek nieuzywania
prawej reki. U powodki wystepuja majace charakter pourazowy: choroba zwyrodnieniowa stawu ramiennego prawego
oraz majace charakter samoistny: choroba zwyrodnieniowa stawu biodrowego prawego, obydwu stawéw kolanowych,



znieksztalcenie stop, przejawiajace sie paluchami ko$lawymi i mlotowatoscia palcow drugich obydwu stop. Nadto
powodki cierpi na choroby niezwigzane z narzadami ruchu majace charakter samoistny w postaci: niewydolnosci
krazenia, nadci$nienia tetniczego, miazdzycy, podejrzenie stenozy aortalnej, przewleklej obturacyjnej choroby phuc,
niewydolno$ci nerek w stadium wyréwnania, zespotu jelita drazliwego, przepukliny kresy bialej, podejrzenia zaburzen
depresyjnych. Powddka potrzebuje obecnie rehabilitacji ruchowej, kardiologicznej, pulmunologicznej. Zaprzestanie
przez nig rehabilitacji w przeszloéci skutkowalo utrata szansy poprawy zdrowia.

Choroby ukladu krazenia powo6dki powstaly pod koniec lat 80-tych. Powddka od 2007 r. ma trudno$ci z poruszaniem
sie.

Problemy z kregostupem powodka miala przed 10 marca 1996 r. Koszt dwdch zabiegéw rehabilitacyjnych z dojazdem
do domu wynosi 400 zl. Niezbedne sa dwa zabiegi w miesigcu dla skutecznej i efektywnej rehabilitacji powddki.

Zdarzenie jakie mialo miejsce na cmentarzu w dniu 10 marca 1996 r. wplynelo na dalsze pogorszenie sie zdrowia
powddki. Rozwingl sie u niej zesp6l poupadkowy, a zdarzenie to prawdopodobnie wplynelo na dalsze pogorszenie
zdrowia powodki i zwiekszyto ryzyko powstania dalszych powiklan i schorzen.

Brak jest podstaw do uznania, ze w zwigzku z wypadkiem z dnia 10 marca 1996 r. pojawily sie aktualnie nowe cierpienia
fizyczne i psychiczne, ktore nie zostaly objete postepowaniem w sprawie I C 1116/96. Brak rowniez podstaw do
uznania, by w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje dalsze nastepstwa wypadku z dnia 10 marca 1996 roku.

Pogarszajacy sie stan zdrowia powddki nie jest zwigzany z wypadkiem majacym miejsce w dniu 10 marca 1996 r.
Jest on nastepstwem schorzen wspolistniejacych o charakterze samoistnym oraz naturalnym procesem inwolucji
organizmu powodki. W zwigzku z progresja schorzen wystepujacych u powddki, nastepuje nasilenie aktualnie
zglaszanych przez nia skarg zwigzanych z boélem. Jednakze pomijajac ta progresje schorzen stopien natezenia
dolegliwo$ci bolowych, jakie moga by¢ nastepstwem zlamania koéci promieniowej jest adekwatny do tego wskazanego
przez biegltych w 2000 r.

W zwigzku z nastepstwami przedmiotowego wypadku z dnia 10 marca 1996 r. powddka aktualnie wymaga okresowej,
w miare potrzeb, pomocy w wykonywaniu ciezszych prac zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego
osoby samotnej, takich jak sprzatanie, mycie okien, pranie, zakupy. Nadto wymaga ona zazywania lekow o dzialaniu
przeciwbdlowym i przeciwzapalnym, o dzialaniu ogdlnym, takich jak tramal, aglan, lekow oslaniajacych Sluzowke,
zabiegbow kinezytoterapeutycznych — ¢wiczenia czynne i bierne oraz fizykoterapeutycznych w postaci Swiatloterapii,
laseroterapii i innych form oddzialywania fizykoterapeutycznego.

Koszt zakupu leku Tramal krople doustne wynosi 47,22 z. Koszt zakupu leku Aglan wynosi 18,20 z}. Laczny miesieczny
koszt powyzszych lekow wraz z kosztem zakupu lekéw ostonowych wynosi okolo 9o zl.

Powodka ma 85 lat. W przeszlosci uczeszczala na zajecia rehabilitacyjne przez miesiac, jednakze z uwagi na to, ze
W jej ocenie nic jej to nie dawalo, kazano jej ukladaé klocki oraz popedzano ja, zrezygnowala z tych zaje¢. Obecnie
powddka nie wychodzi z domu, ma problemy z poruszaniem sie. Wobec aktualnego jej stanu zdrowia musi zazywac
szereg lekdw oraz wymaga pomocy 0s6b trzecich. Obecnie przychodzi do niej pracownik MOPS-u, ktéry przez trzy
godziny dziennie pomaga jej. W przypadku konieczno$ci przemieszczenia powddka korzysta z prywatnego pogotowia
Transmed. Jej renta wynosi 2.400 zl, a po zajeciu komorniczym otrzymuje faktycznie 1.420 zk. Zaleglo$ci czynszowe
powodki wynosza 19.000 zt. Powodka czuje oburzenie na zachowanie Gminy Miejskiej K..

W grudniu 2009 r. Zarzad (...) wypowiedzial powddce umowe najmu lokalu mieszkalnego z uwagi na zwloke z
zaplata czynszu. W zwigzku z tym skierowano przeciwko powddce pozew o eksmisje z zajmowanego przez nig lokalu
mieszkalnego. Prezydent Miasta K. na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych wydanych w pazdzierniku
2011 1. odméwil odstgpienia od zagdania od powo6dki zwrotu wydatkow za zrealizowane ustugi opiekuncze, gospodarcze
i pielegnacyjne jej przyznane oraz odmowil zwolnienia z odplatnosci za realizowane wobec niej ustugi opiekurnicze,
gospodarcze i pielegnacyjne.



Sad Okregowy okreslajac stan zdrowia powddki oraz nastepstwa przedmiotowego wypadku oparl sie na opinii sadowo-
lekarskiej dr J. J. (k. 400—407), jak i na opinii bieglego specjalisty choréb wewnetrznych i geriatrii K. C. (k. 693—
707). Przy ich ocenie stwierdzono, ze strona pozwana nie kwestionowala ich tresci w terminie zakre§lonym przez Sad.
Jedynie powodka kwestionowala tresé opinii dr J. J. w swym pi§mie procesowym z dnia 16 lutego 2010 r. (k. 425-430),
zadajac jednoczeénie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego geriatry. W pierwszej kolejnosci powddka twierdzila,
ze mogl u niej wystapic tzw. zespdl poupadkowy i na te okoliczno$¢ zadala przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego.
Dowdd ten zostal przeprowadzony, a biegly w swej opinii — niekwestionowanej przez zadna ze stron — rzeczywiScie
potwierdzil wystapienie u powo6dki zespotu poupadkowego. Jednakze samo stwierdzenie zespolu poupadkowego u
powddki, nie dawalo podstaw do uznania jej roszczenia za zasadne. Nie wykluczono takze tego, iz nie wystepuja
obecnie cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych nie mozna bylo wcze$niej przewidziec.

Dalej powodka zarzucala, w pidmie z dnia 16 lutego 2010 r., ze biegly J. J. wskazal na istnienie prawdopodobienstwa
ewentualnego uszkodzenie kregostupa, ktore nie zostalo zdiagnozowane w przedmiotowym wypadku. Okoliczno$c¢
ta réwniez byla tematem opinii bieglego K. C., ktdéry jedynie stwierdzil, iz ,zmiany zwyrodnieniowe kregostupa
moga nie dawac dolegliwosci, a jezeli wystepuja zaostrzenia choroby, to moga zwiekszaé ryzyko upadkéw”. Zatem,
w ocenie Sadu Okregowego nie zostalo wykazane w sprawie, ze zmiany kregostupa maja zwiazek z przedmiotowym
zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r. Réwniez na podstawie zeznan §wiadkéw T. C. i T. S. brak bylo do udzielenia
jednoznacznej odpowiedzi, czy problemy z kregostupem byly nastepstwem wypadku, chociaz §wiadek T. C. stwierdzil,
ze powodka musiala mie¢ klopoty z kregostupem przed wypadkiem bowiem skrzywienie, skolioza kregostupa sa
procesami dlugotrwalymi, a nie wynikiem jednego wypadku (k. 154/2).

Powb6dka w piSmie z dnia 16 lutego 2010 r. zarzucala réwniez i to, ze w opinii bieglego (...) nie ustalono,
dokladnej przyczyny obnizenia sprawnosci reki prawej. Jednakze, zdaniem Sadu Okregowego, fakt ten ma znaczenie
drugorzedne dla rozstrzygniecia. Zar6wno zlamanie przedramienia, jak i zwichniecie stawu ramieniowego byly znane
Sadowi w sprawie I C 1116/96 i byly podstawg ustalen.

Odnoszac sie do wniosku powodki o przeprowadzenie dowodu z opinii kardiologicznej, Sad Okregowy skonstatowal,
ze byla ona zbedna dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Otdz biegly J. J. wywiodl, ze ,,(...) obrazenia ciala, jakich
doznala powodka w zwiazku z przewr6ceniem sie i ztamaniem przedramienia mogly mieé¢ przej$ciowo zaostrzajacy
wplyw na przebieg choroby ukladu krazenia. Bardziej precyzyjnie na tak sformulowane pytanie mégtby odpowiedzieé
biegly z zakresu kardiologii”. Jednakze zbedno$¢ opinii kardiologa wynika z faktu, iz przedmiotowy uraz mogl miec¢
przejSciowy wplyw na choroby krazenia, a wiec w $wietle zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego mogl byé znany
w 2000 r., gdy Sad wydawal orzeczenie w sprawie I C 1116/96. Jako, ze byl to stan przejSciowy to obecnie jest
nikle prawdopodobienstwo, aby stan ten trwal nadal. Zatem skoro ten przej$ciowy stan mog} istnie¢ wezesniej lub w
trakcie wydania wyroku w 2000 r., to tez winien zosta¢ woéwczas uwzgledniony. Wobec tego, ze funkcjg niniejszego
postepowania nie jest naprawianie btedow poprzedniego wyroku, totez nie bylo potrzeby powolywania opinii bieglego
kardiologa.

Sad opierajac sie o art. 322 k.p.c. ocenil, ze cene zakupu lekéw Aglan i Tramal w oparciu o fakture Vat znajdujaca sie
na k. 743. Kwoty te s3 zblizone do kwoty 70 z} jaka podat §wiadek T. S., jako miesieczny koszt zakupu lekéw Tramadol
i Aglan (k. 153).

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadkow T. S. i T. C., gdyz w sposob logiczny, spbjny oraz zgodny z
przedstawionymi powyzej opiniami zobrazowali oni stan zdrowia powodki. Z kolei zeznania §wiadkow G. S. i L.
M. nie wnosza wiele do sprawy. Swiadkowie ci opisuja jedynie swoje subiektywne spostrzezenia odno$nie stanu
zdrowia powodki po wypadku i nie moga one zastepowac w tym zakresie bieglych, ktérzy w niniejszej sprawie okreslili
nastepstwa przedmiotowego wypadku.

Zeznania powddki Sad réwniez uznat w wiekszo$ci za wiarygodne. Jednakze sam fakt ponoszenia przez powodke
okre$lonych wydatkéw, wobec braku m.in. adekwatnego zwiazku przyczynowego nie mogt byé podstawa obciazenia
nimi strony pozwane;j.



W rozwazaniach prawnych roszczenie powodki, tak w odniesieniu do odszkodowania i zado$¢uczynienia pienieznego,
jak i renty, Sad Okregowy w pierwszej konieczno$ci ustosunkowal sie do podniesionego przez strone pozwang
zarzutu przedawnienia tych roszczen. Na tym tle nawigzujac do przepiséw intertemporalnych dotyczacych zasadno$ci
podniesionego zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze w sprawie znajduje zastosowanie
art. 442 k.c. Wynika to z art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy kodeks cywilny (Dz.U. Nr 80 poz. 538
— zwana dalej ustawa z 16 lutego 2007 r.) odnoszacego sie do roszczen, o ktérych mowa w art. 1, powstalych przed
dniem wejScia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych,

do ktérych stosuje sie przepisy art. 442" k.c. Zatem termin przedawnienia roszczenn powo6dki uptynal w dniu 10
marca 2006 r. W tym kontekécie Sad Okregowy poddat analizie podnoszone przez powddke argumenty, ze zarzut
przedawnienia stanowi naruszenie art. 5 k.c. Odnoszac sie do tego, w nawigzaniu do pogladéw judykatury, zostato
zauwazone, ze wymagana jest oceny charakteru dochodzonych roszczen, przyczyn op6znienia i jego nadmiernosci
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 204/01, LEX nr 78814). Zaznaczono przy tym, ze
sam charakter roszczenia nie ma tu znaczenia przesadzajacego, skoro ustawodawca w art. 442 k.c. zdecydowat sie
wprowadzié przepisy dotyczace terminéw przedawnienia, co do roszczen, ktore wynikaja z czyné6w niedozwolonych
powodujacych szkode na osobie. W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy ocenil zarzut naruszenia art. 5 k.c. wobec
tresci wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia z dnia 1 wrze$nia 2006 r., sygn. akt SK 14/05. Ot6z w wyroku tym
orzeczono, ze: art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. poprzez pozbawienie pokrzywdzonego dochodzenia odszkodowania
za szkode na osobie, ktéra ujawnila sie po uplywie lat dziesieciu od wystapienia zdarzenia wyrzadzajgcego szkode,
jest niezgodny z art. 2 i art. 77 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Jednoczesnie Trybunal Konstytucyjny
stwierdzil, ze przepis ten traci moc obowigzujaca z dniem 31 grudnia 2007 r. Przed wej$ciem w zycie wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego weszla w zycie ustawa z 16 lutego 2007 r., wraz z jej art. 2, ktéry nakazuje w niniejszej sprawie
stosowa¢ art. 442 k.c. Wobec tego pojawia sie pytanie, czy fakt uznania tego przepisu za niekonstytucyjny, uzasadnia
w kazdych okolicznoSciach na tle zarzutu przedawnienia skuteczno$¢ zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Na tak udzielone
pytanie Sad I instancji udzielil odpowiedzi negatywnej, gdyz jego zdaniem nalezalo podzieli¢ stanowisko, wyrazone
w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 sierpnia 2009 r., (sygn. akt I CSK 33/09, LEX nr 584185), w Swietle ktérego:
»(...)Trybunat Konstytucyjny w wyroku z dnia 1 wrze$nia 2006 r. SK 14/05 nie uchylil art. 442 k.c. Rzecz w tym, ze
Trybunal odroczy} termin utraty mocy obowigzujgcej tego przepisu, a ustawodawca uchylit ten przepis ustawa z dnia

16 lutego 2007 . i wprowadzil art. 442" k.c. Uchylenie art. 442 k.c. nastgpilo wiec przed wejéciem w zycie powolanego
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Oznacza to, ze nie wywolat on skutku z art. 190 Konstytucji RP i w tym sensie
stal sie on bezprzedmiotowy. W tej sytuacji Sad Apelacyjny byl zobowiazany stosowaé ustawe z dnia 16 lutego 2007 r.
o zmianie ustawy Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 80, poz. 538), w tym art. 2 tej ustawy, ktory jednoznacznie wskazuje, ze

art. 442" k.c. stosuje sie jedynie do roszczen nieprzedawnionych w dniu wejscia w zycie ustawy tj. w dniu 10 sierpnia
2007 71.”.

Nadto Sad Okregowy zauwazyl, ze nie mozna poprzez stosowanie art. 5 k.c., do kazdego przypadku uplywu
terminu przedawnienia na podstawie art. 442 k.c., wylacza¢ skutecznosci zarzutu przedawnienia, tylko z uwagi na
tre$¢ powyzszego wyroku Trybunatu Konstytucyjnego. Takie postepowanie sprawiloby, ze art. 2 ustawy z dnia 16
lutego 2007 r. bylby bezprzedmiotowy, a art. 5 k.c. ustanawialby w tej sytuacji regule, a nie wyjatek. Na takie
stosowanie art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. nie pozwalaja takze tre$¢ uzasadnienie powyzszego wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego, w ktérym stwierdzono, ze: ,Jest natomiast w gestii ustawodawcy rozstrzygniecie w
drodze odpowiedniej reguly intertemporalnej, czy nowe rozwigzanie, ktore zostanie przyjete w ramach art. 442 k.c. -
w zgodzie z rozstrzygnieciem w niniejszej sprawie - bedzie moglo znalezé zastosowanie takze w stosunku do roszczen
odszkodowawczych, ktorych termin przedawnienia nie uplynalby jeszcze, gdyby zostaly zastosowane nowe reguly
okreslajace poczatek biegu i dlugosé terminu przedawnienia takich roszczen”. Zatem skoro Trybunat Konstytucyjny
dopuszczatl takie rozwigzanie jakie przyjal ustawodawca w art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r., to tez, w ocenie Sadu
Okregowego, zastosowanie tego przepisu na gruncie niniejszej sprawy nie moze stanowi¢ samoistnej podstawy dla
skutecznoSci podniesionego przez strone pozwang zarzutu z art. 5 k.c.



Na powyzszym tle Sad Okregowy zauwazyl, ze koniecznym stalo sie ustalenie, czy inne okoliczno$ci faktyczne
wplywaja na zasadno$¢ naruszenia prawa podmiotowego przez strone pozwang. Otéz nie wykazano w sprawie,
aby powodka z winy strony pozwanej nie wystapila z roszczeniem o odszkodowanie i zado$¢uczynienie pieniezne
przed uplywem terminu przedawnienia. Co prawda wniesiony przez nig w 2005 r. pozew o zasadzenie dalszego
zado$éuczynienia zostal prawomocnie odrzucony, jednakze nie mozna wywodzi¢ dla strony pozwanej negatywnych
konsekwencji z tego, ze powodka formulowala swoje zadanie, ktére nie moglo byé merytorycznie rozpoznane. Réwniez
nie przemawia za skuteczno$cia zarzutu naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego, zdaniem Sadu I instancji fakt,
ze Prezydent Miasta K. wydal ostateczne decyzje administracyjne okreslonej treéci lub to, iz wobec powddki zostal
wniesiony pozew o eksmisje. Abstrahujac od tego, ze pozew o eksmisje wniosla inna jednostka organizacyjna strony
pozwanej, to stwierdzono brak wykazania wplywu tych okoliczno$ci na uplyw terminu przedawnienia. Przeciwko
zasadnoS$ci naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego poprzez podniesienie zarzutu przedawnienia przemawia, w
ocenie Sadu roéwniez to, ze powddka wniosta powddztwo po uplywie prawie dwoch i p6l roku od dnia uplywu terminu
przedawnienia. W konicu Sad stwierdzil, ze pow6dztwo o zasgdzenie odszkodowania i zado$éuczynienia pienieznego
bylo w przewazajacej czeéci niezasadne merytorycznie. Mogloby ono podlegaé jedynie uwzglednieniu w zakresie
kosztow lekow przeciwboblowych i przeciwzapalnych, rehabilitacji, wizyt lekarskich i opieki. To tez Sad Okregowy
uwzglednil te koszty w zakresie nieprzedawnionym ustalajac wysoko$¢ zmienionej renty.

W przedmiocie oceny zasadnosci powddztwa o odszkodowanie, Sad Okregowy zauwazyl, ze w pierwszej kolejnosSci
wymaga odpowiedzi kwestia, czy wskazane przez powddke, a wyszczegélnione powyzej koszty pozostaja w
adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem jakie mialo miejsce w dniu 10 marca 1996 r. Niewatpliwie wydatki
na lekarstwa, na opieke medyczna, na rehabilitacje, koszty przejazdu specjalistycznym transportem medycznym
pozostaja w zwigzku ze szczegdlowo opisanym powyzej stanem zdrowia powddki. W doktrynie podkresla sie, ze w
celu zbadania zwigzku przyczynowego konieczne jest dokonanie dwuetapowy analizy. W pierwszej kolejnosci bada
sie, czy w ogole pomiedzy kolejnymi faktami istnieja obiektywne powigzania. Zatem jest konieczne okreslenie, czy
dany fakt (przyczyna) byl koniecznym warunkiem wystapienia innego faktu (skutku), czyli czy bez niego skutek
by wystapil. Dla ustalenia tej okolicznoéci, proponuje sie postuzenie sie testem warunku koniecznego (sine qua
non) polegajace na ustaleniu, czy dana szkoda wystapilaby, gdyby nie bylo innego faktu, stanowiacego podstawe
odpowiedzialnoéci. Udzielenie odpowiedzi negatywnej sprowadzajacej sie do tego, ze badany skutek nastapilby
rowniez mimo nieobecno$ci danej przyczyny, sprawia jako uprawniona konkluzje, iz nie wystepuje zaden obiektywny
zwigzek przyczynowy i nie ma potrzeby dalszego badania, czy wystepuje zwiazek przyczynowy ,adekwatny" w
rozumieniu art. 361 k.c. Dopiero udzielenie pozytywnej odpowiedzi na tak postawione pytanie, rodzi koniecznoéc
sprawdzenia czy dany skutek jest nastepstwem normalnym. Przenoszac te ogblne rozwazania na grunt omawianej
sprawy Sad Okregowy uznal, Ze zdarzenie z dnia 10 marca 1996 r. nie jest warunkiem koniecznym, obecnego stanu
zdrowia powddki i zwigzanych z tym wydatkéw. Z opinii bieglego J. J. wynika bowiem, Ze pogarszajacy sie stan
zdrowia powodki nie jest zwigzany z wypadkiem majacym miejsce w dniu 10 marca 1996 r., gdyz jest on nastepstwem
schorzen wspolistniejacych o charakterze samoistnym oraz naturalnym procesem inwolucji organizmu powodki.
Powodka tej tezy opinii w zakresie wystepowania choréb samoistnych, inwolucji organizmu powodki, nie negowata
w sposéb bezposredni, wskazujac, na konieczno$¢ zasiegniecia opinii bieglego geriatry. Z opinii bieglego K. C.
wynika, ze zdiagnozowany u powodki zespot poupadkowy prawdopodobnie wplynal na dalsze pogorszenie stanu
zdrowia powddki i zwiekszyl ryzyko dalszych powiklan. W ocenie Sadu Okregowego nie wykazano jednakze, aby
bez wystapienia zespolu poupadkowego nie wystapilyby skutki w postaci obecnego stanu zdrowia. Mogla to by¢
jedynie jedna z przyczyn obecnego stanu zdrowia. Skoro z opinii bieglego (...) wynika, Ze obecny stan zdrowia jest
nastepstwem schorzen wspolistniejacych o charakterze samoistnym oraz naturalnego procesu inwolucji organizmu
powddki, to wystapienie zespolu poupadkowego nie bylo warunkiem koniecznym dla zaistnienia skutkéw w postaci
obecnego stanu zdrowia powodki. W $wietle powyzszego nie mozna, w ocenie Sadu Okregowego, uznaé rowniez
za zasadna odpowiedzialnoSci strony pozwanej, za koszty jakie beda zwigzane z dostosowania mieszkania powo6dki
do jej niepelnosprawnos$ci. Na marginesie zostalo zauwazone, ze calkowicie chybiona jest argumentacja o rzekome;j
odpowiedzialno§¢é strony pozwanej za szkode w postaci kosztéw obstugi kredytow i pozyczek zaciagnietych przez
powodke.



Zdaniem Sadu Okregowego réwniez zadanie zado$¢éuczynienia pienieznego okazalo sie niezasadne merytorycznie.
Ot6z nie mozna przy zadaniu zado$cuczynienia za krzywde abstrahowaé od brzemienia obowiazujacego w chwili
wydania wyroku w sprawie I C 1116/09 przepisu art. 321 § 2 k.p.c. W tym kontekscie stwierdzono, ze na akceptacje
zastuguje wielokrotnie wyrazany w orzecznictwie poglad wyrazajacy sie stwierdzeniem: ,,Charakter zado$§éuczynienia
pienieznego z art. 445 § 1 k.c., bedacego swoistg forma odszkodowania, w zasadzie jednorazowego i dlatego
podlegajacego jednorazowemu zasadzeniu, przemawia przeciwko dopuszczalno$ci domagania sie wiecej niz jednego
zado$Cuczynienia za te sama krzywde, choéby jej postaé ulegala zmianom. Nie nalezy wiec dopatrywac sie jakiej$
odrebnej krzywdy wtedy, gdy w rzeczywisto$ci ujawniona zostaje tylko nowa okoliczno$¢ powodujaca jedynie
rozrastanie sie istniejacej juz dawniej i znanej sadowi krzywdy. Gdyby jednak w przyszloéci zostala ujawniona inna
krzywda, calkowicie odrebna, ktorej nie mozna bylo w ramach podstawy poprzedniego sporu przewidzieé, to wowczas
bedzie to nowa krzywda, ktora nie byla przedmiotem rozstrzygniecia i nie mogla by¢ tym samym objeta powaga rzeczy
osadzonej” (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 pazdziernika 2004 r. I CK 321/04). Analogiczne stanowisko Sad
Najwyzszy wyrazil w uchwale skladu siedmiu sedzidéw z dnia 21 listopada 1967 r., III PZP 37/67, majacej moc zasady
prawnej (OSNCP 1968, nr 77, poz. 113).

Na tym tle Sad Okregowy zauwazyl, ze powodka nie wykazala, aby zespolu poupadkowego nie dalo sie przewidzie¢ w
ramach poprzedniego postepowania sadowego toczacego sie pod sygnaturg I C 1116/96. Ponadto analiza uzasadnien
orzeczen Sadow Ii Il instancji zapadlych w tamtej sprawie daje podstawe do przyjecia, ze orzekajacy w tamtej sprawie
Sad bral pod uwage to, iz wypadek z pozoru mato grozny wytracil powodke z ,réwnowagi”, byl powodem stresu i
ujemnych doznan psychicznych. Skoro zatem wypadek byt przyczyna stresu i uyjemnych doznan psychicznych, a Sad
orzekajacy w poprzedniej sprawie wzial pod uwage to, ze powoddka upadala rowniez poézniej, czego skutkiem byto
m.in. zwichniecie stawu ramieniowego, to tym samym brak jest podstaw do przyjecia ewentualnego nasilenia sie
zespolu poupadkowego przejawiajacego sie glownie obawa przed kolejnym upadkiem, wycofaniem sie z aktywnoSci,
byl catkowicie nowa krzywda, za ktora nalezalo sie odrebne zado$¢uczynienie pienieznego.

Oceniajac zadania w dalszym ciagu zadanie zasadzenia zwiekszonej renty Sad Okregowy w pierwszej kolejnosci
odniost sie do podniesionego zarzutu przedawnienia zadania podwyzszenia renty w zakresie renty za okres od
dnia 1 lipca 2005 r. do dnia 5 listopada 2005 r. Tak tez zarzut ten zostal uznany czeSciowo za zasadny, gdyz Sad
zaaprobowal poglad judykatury, ze uregulowane w art. 907 § 2 k.c. roszczenie o zmiane wysoko$ci renty podlega
trzyletniemu przedawnieniu, a jednocze$nie brak jest przeszkdod do podwyzszenia biezacej renty, choéby zmiana
stosunkow nastgpita dawniej niz przed trzema laty, o ile zwiekszenie potrzeby uprawnionego utrzymuja sie w dalszym
ciggu (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 9 marca 2005 r., I ACa 93/05, OSAB 2005, z. 2, poz. 17). W tej
sytuacji, skoro powodka wniosta pozew w dniu 28 paZzdziernika 2008 r. to roszczenie o zmiane renty przedawnilo sie
dla renty wymagalnej przed dniem 28 pazdziernika 2005 r. Ze wskazanych powyzej pogladéw brak jest podstaw do
przyjecia, ze zasadnym jest zarzut naruszenia art. 5 k.c. poprzez podniesienie zarzutu przedawnienia.

Przechodzac w dalszym ciggu do merytorycznej oceny zasadnoSci zgloszonego roszczenia Sad Okregowy wskazal,
iz w doktrynie i orzecznictwie powszechnie przyjmuje sie, iz zmiana stosunkéw musi nastapi¢ po dacie ustalenia
uprawnienia do renty. Powodztwo oparte na przepisie art. 907 § 2 k.c. nie moze zmierza¢ do poprawienia bledow
poprzedniego orzeczenia sadowego badz zawartej ugody (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1976 r., sygn.
akt ITI PR 151/75, LEX nr 14298).

Wobec tego zasadnym byla zmiana renty w zakresie kosztéw jakie powodka ponosi na leki przeciwboélowe,
przeciwzapalne i oslonowe. Konieczno$é ich zazywania wynika z opinii bieglego J. J., a w Swietle zasad wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego jest oczywistym, ze koszt lekow przeciwbdlowych wzrost w ciggu 6 lat. W zwiazku z czym
zaistnialy warunki do podniesienia renty w zakresie wydatkéw na te leki do 100 zl miesiecznie.

W pozostalym za$ zakresie Sad nie uwzglednil roszczenia o podniesienie renty co do dalszych kwot wydatkowanych
przez powodke na lekarstwa, gdyz kwoty te z powodéw opisanych w zwigzku z odmowa zasadzenia odszkodowania
nie pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r. Wszak powddka zazywa
szereg lekow w zwiazku z wystepujacymi u niej chorobami samoistnymi. Z tych samych przyczyn Sad Okregowy nie



uwzglednil roszczenie o zwiekszenie renty w zakresie kosztow przejazdéw medycznych czy kosztow wymiany paséw
przepuklinowych.

Z kolei w przedmiocie roszczenie o zwiekszenie renty w zakresie kosztow rehabilitacji i opieki, na ich konieczno$é
wskazala opinia dr J. J.. Biegly ten stwierdzil, ze obnizona sprawno$¢ reki prawej — oslabiona sila nadgarstkowa,
niewielki deficyt ruchomog$ci w stawie promieniowo-nadgarstkowym — moze w sposob izolowany by¢ nastepstwem
zlamania przedramienia. Ta opinia — w tym zakresie — koresponduje z opinig bieglego specjalisty choréb
wewnetrznych i geriatrii K. C., ktory ocenil, Ze zdarzenie jakie mialo miejsce na cmentarzu w dniu 10 marca 1996
r. wplynelo na dalsze pogorszenie sie zdrowia powodki i rozwinal sie u niej zesp6l poupadkowy, a zdarzenie to
prawdopodobnie wplynelo na dalsze pogorszenie zdrowia powddki i zwiekszylo ryzyko powstania dalszych powiklan
i schorzen. Tym samym Sad Okregowy uznal, Ze wystapila przestanka w postaci okreslonego stanu zdrowia powddki,
ktora uzasadnia przyznanie renty na pokrycie kosztow opieki i rehabilitacji, a takze wizyt lekarskich. Jezeli chodzi o ich
zakres 1 wysoko$¢, to biegly (...) kategorycznie stwierdzil, ze w zwiazku z nastepstwami przedmiotowego wypadku z
dnia 10 marca 1996 r. pow6dka aktualnie wymaga okresowej, w miare potrzeb, pomocy w wykonywaniu ciezszych prac
zwiazanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego osoby samotnej, takich jak sprzatanie, mycie okien, pranie,
zakupy; wymaga takze zabiegoéw kinezytoterapeutycznych — éwiczenia czynne i bierne oraz fizykoterapeutycznych
w postaci $wiatloterapii, laseroterapii i innych form oddzialywania fizykoterapeutycznego. Powodka zeznaniami
Swiadkoéw wykazala wysoko$¢ zwiazanych z tym kosztow. Stan zdrowia powoddki wymaga stalych rehabilitacji
wykonywanych w warunkach domowych (a nie okresowych, refundowanych z NFZ), uniemozliwia oczekiwanie, czy
tez eliminuje mozliwo$¢ dojazdu. W adekwatnym zwiazku przyczynowym ze zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r.
pozostaja koszty rehabilitacji w wysokoSci 1.600 zt [dwa zabiegi w tygodniu z dojazdem do miejsca zamieszkania
powodki], koszty opieki przy czynnosciach wskazanych przez bieglego 1.000 zl miesiecznie [4 godziny dziennie, przy
stawce 10-11 z}/godz.] oraz koszt jednej/dwoch — w zaleznoSci od potrzeby — wizyt lekarskich w miesigcu, w miejscu
zamieszkania powddki — 150 zI miesiecznie.

Reasumujgc, zadanie w zakresie renty zostalo uwzglednione na podstawie art. 907 § 2 k.c., poprzez zwiekszenie renty
do kwoty 2.850 z1 (100 zl —leki; 1.600 zl — rehabilitacja, zabiegi, ¢wiczenia; 1.000 zt — opieka i 150 zl wizyty lekarskie),
platnej do 10 dnia kazdego miesigca, poczagwszy od listopada 2005 r. Przy obliczaniu renty Sad Okregowy rozwazyl
zlozona sytuacje powodki i jej usprawiedliwione potrzeby pozostajace w adekwatnym zwiazku przyczynowym ze
zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r. oraz mial na wzgledzie art. 322 k.p.c.

Natomiast o odsetkach Sad orzekajac na zasadzie art. 481 § 1 i 2 k.c. w zw. z art. art. 455 k.c., mial na uwadze
to, ze zobowigzanie do zaplaty renty ma charakter zobowigzania bezterminowego, totez na podstawie art. 455 k.c.
przeksztalcenie go w zobowiazanie terminowe moze nastapi¢ w wyniku wezwania wierzyciela skierowane wobec
dluznika do spelienia §wiadczenia. Nie zostalo natomiast wykazane, aby pow6dka wzywala przed doreczeniem pozwu
strone pozwang do zaplaty zwiekszonej renty. Wobec tego Sad zasadzil odsetki dla kwot renty wymagalnych od 11
listopada 2005 r. do 21 lipca 2009 r. (kiedy to nastgpilo doreczenie pozwu, k. 144), od dnia 22 lipca 2009 r. do dnia
zaplaty. Z kolei od kwot renty wymagalnych po dniu 23 lipca 2009 r., od dnia nastepnego po dniu wymagalnos$ci kwoty
renty do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie pow6dztwo o zwiekszenie renty zostalo oddalone.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na zasadach art. 102 k.p.c., uznajac, ze powddka jest osoba starsza,
schorowanag, ktdra dzialala przed Sadem subiektywnie, aczkolwiek blednie przekonana o zasadno$ci wlasnych zadan.

Na podstawie art. 113 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z
2010, Nr 90, poz. 594 z pdézn. zm.) Sad odstapil od obcigzania powddki kosztami na rzecz Skarbu Pafistwa, uznajac,
iz przemawiajg za tym te same wzgledy, co powyzej.

Powddka byla reprezentowana przez adwokata K. L. bedacego jej pelnomocnikiem z urzedu. Koszty pomocy prawnej
udzielonej z urzedu nie zostaly pokryte przez powodke, ani w caloéci, ani tez w czeSci. Dlatego tez Sad na podstawie
§ 2 ust. 311 § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat



za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348) przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie kwote 8.856 z} brutto.

W apelacji od powyzszego wyroku, w odniesieniu do jego pkt. II, powddka zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila:

Pkt. 1, 2. naruszenie przepisow prawa materialnego w postaci: obrazy przepisu art. 5 k.c. poprzez uznanie
skuteczno$ci podniesionego przez strone pozwana zarzutu, podczas gdy stanowi to naruszenie prawa podmiotowego
w rozumieniu art., 5 k.c.; obrazy przepisu art. 442 § 1 zd. 2 k.c. poprzez zastosowanie, uznanego za niezgodny z
konstytucja, a w konsekwencji przyjecie, ze nastapilo przedawnienie czesci roszczen powodki, podczas gdy nie mial
on w sprawie zastosowania,

Pkt. 3-5 naruszenie przepisow postepowania majgcych wplyw na rozstrzygniecie sprawy w postaci:
art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uznanie, zZe pomiedzy pogarszajacym sie stanem zdrowia powodki i ponoszonymi przez
nig kosztami, a zdarzeniem z 10 marca 1996 r. nie istnieje adekwatny zwiazek przyczynowy, a zatem koszty te powddka
poniostaby ze wzgledu na schorzenia o charakterze samoistnym, podczas gdy wypadek spowodowal pogorszenie stanu
zdrowia powodki i powstanie zespolu pourazowego , a w konsekwencji na wskazywane przez powddke koszty; art.
328 § 2 k.p.c., poprzez przyjecie, ze powodztwo o zasadzenie odszkodowania i zadoSéuczynienia bylo w przewazajacej
czesci niezasadne merytorycznie i moglo ono podlegaé jedynie w zakresie kosztéw rehabilitacji, wizyt lekarskich i
opieki, podczas gdy Sad I instancji nie podat podstawy faktycznej takiego rozstrzygniecia, co uniemozliwia dokonanie
kontroli instancyjnej; art. 233 § 1 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze strona pozwana nie ponosi
odpowiedzialnoSci za szkode w postaci kosztow obstugi kredytow i pozyczek zaciagnietych przez powddke oraz brak
podania przyczyn takiego rozstrzygniecia;

Pkt. 6-7 naruszenie przepiséw prawa materialnego w postaci obrazy przepiséow: art. 445 § 1 k.c.,
poprzez uznanie, ze zadanie zasadzenia zado$Cuczynienia pienieznego bylo niezasadne merytorycznie oraz, ze
nasilenie sie zespolu powypadkowego nie bylo nowa krzywda, a w konsekwencji oddalenie pow6dztwa o zasadzenie
zado$¢uczynienia, podczas gdy powddka po 2000 r., odnosila nowe, niewystepujace wczesniej cierpienia, a tym
samym odniosla nowa krzywde; art. 907 § 1 k.c., poprzez zasadzenie takiej samej renty za okres od listopada 2005
r. do 30 wrzeSnia 2009 r., za okres od 1 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2011 r., jak i za okres od 1 stycznia 2012
r., calkowicie pomijajac, fakt, ze nastapila istotna zmiana stosunk6w w postaci zmiany sily nabywczej pieniadza,

Pkt. 8-12 naruszenie przepiséow postepowania majagcych wplyw na rozstrzygniecie sprawy w postaci
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez: dokonanie blednych ustalen faktycznych, a w konsekwencji
tylko do cze$ciowo uwzglednienia zadania w zakresie renty i jej zwiekszenia do 2.850 zl miesiecznie, a tym samym
nieuwzglednienia wzrostu kosztéw powdodki w réznych okresach czasu, podczas gdy material dowodowy zgromadzony
w sprawie, a w szczego6lnoSci koszty ponoszone przez powodke, wskazuja na zwiekszenie sie niezbednych jej wydatkow
na przestrzeni lat 2005-2012 i koniecznoSci jej uwzglednienia przy okre$laniu miesiecznej renty; dokonanie
dowolnej i wybiorczej oceny materialu dowodowego polegajacej na przyjeciu, ze brak jest podstaw do
uznania, by w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje i dalsze nastepstwa wypadku z 10 marca 1996 r., ktore
nie zostaly objete postepowaniem w sprawie I C 1116/96, a pogarszajacy sie stan zdrowia powddki nie ma zwigzku
z rzeczonym wypadkiem, podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie Swiadczy o nowych cierpieniach
fizycznych i psychicznych powstalych na skutek wypadku, ale po 2000 r.; dokonanie dowolnej i wybiorczej
oceny materiatu dowodowego prowadzagcej do blednych ustalen faktycznych polegajgcych na
przyjeciu, ze: stwierdzenie zespotu pourazowego u powodki nie daje podstaw do uznania, iz jej roszczenia sa zasadne
oraz, ze nie wystepujg nowe cierpienia fizyczne i psychiczne, ktérych nie mozna bylo wezeéniej przewidzieé¢, podczas
gdy w sprawie wykazano, ze wystepuja nowe dolegliwoSci i nieznane wcze$niej schorzenia, bedace konsekwencja
wypadku z 10 marca 1996 r.; nie zostalo wykazane w sprawie , ze zmiany kregoslupa powddki maja zwiazek z
przedmiotowym w sprawie zdarzeniem z 10 marca 1996 r., podczas gdy co innego wynika z zeznan Swiadkéw oraz
samej powodki; art. 217 § 11 2 w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego
kardiologa na okoliczno$¢ przebiegu choroby kardiologicznej i jej objawow, a w konsekwencji bledne ustalenie, ze byl
do stan przej$ciowy i jest nikle prawdopodobienstwo, ze stan ten trwa nadal, podczas gdy Sad I instancji nie posiada



wiedzy na temat objawow i okres6w zaostrzenia tej choroby mogacej sie zaostrzy¢ po 2000 r., a takze nie zostalo to
wyjasnione w dotychczasowych opiniach bieglych.

Wobec powyzszego powddka wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie w jakim oddalono powddztwo poprzez
uwzglednienie jej powddztwa w calo$ci, z tym zastrzezeniem, ze w odniesieniu do pierwotnego zgdania zaplaty odsetek
dla poszczegblnych kwot renty, ogranicza ona swoje roszczenie liczac odsetki wedlug terminéw jakie przyjat Sad
Okregowy.

Na wypadek, gdy Sad Apelacyjny przyjal, ze wobec zaskarzenia wyroku tylko w pkt. II, za$ pkt. I musi pozosta¢ bez
zmian powodka wniosla o: zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kwot odszkodowania i zado$c¢uczynienia po
500.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu tj. 29 pazdziernika 2009 r. oraz zmiane wysokosci
renty prawomocnie zasadzonej w wysokoSci 12 zt w sprawie I C 1116/96, w zakresie przekraczajacym zasadzone przez
Sad Okregowy 2.850 zt miesiecznie do wysokoSci zgdanej ostatecznie przez powddke w taki sposob, ze:

- za okres od lipca 2005 r. do 30 wrzesnia 2009 r. — wysoko$¢ renty wyniesie lacznie 3.850 zl miesiecznie platnych
do 10-go dnia nastepujacego po sobie miesigca,

- za okres od 1 pazdziernika 2009 r. do 31 grudnia 2011 r. — wysoko$¢é renty wyniesie lgcznie 3.900 zt miesiecznie
platnych do 10-go nastepujacego po sobie miesigca,

-za okres od 1 stycznia 2012 r. — laczna wysoko$¢é renty wyniesie lacznie 8.200 zl miesiecznie platnych do 10-go dnia
nastepujacego po sobie miesigca,

wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w platnoéci liczonymi dla kwot renty, ktérych wymagalno§é
powstala w okresie od 1 lipca 2005 r. do dnia 21 lipca 2009 r., od 22 lipca 2009 r. do dnia zaplaty, a takze wraz z
ustawowymi odsetkami na wypadek platnosci liczonymi dla kwot renty, ktorych wymagalno$¢ powstala po dniu 23
lipca 2005 r., od dnia nastepnego po dniu wymagalno$ci kwoty renty do dnia zaplaty.

Nadto apelantka wniosla o:
- przeprowadzenie ba podstawie art. 382 k.p.c. dowodu z opinii bieglego lekarza kardiologa;

- zasgdzenie na rzecz jej pelnomocnika kosztow udzielonej z urzedu nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych, wobec ich nie zaplaceniu w caloéci, jak réwniez w czeSci.

Strona pozwana w swej apelacji od wyroku Sadu Okregowego w zakresie jego pkt. I, w zakresie zmienionej renty
przewyzszajacej 100 zl miesiecznie zaskarzonemu orzeczeniu zarzucita:

-1. naruszenie art. 233 w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez zamieszczenie w uzasadnieniu wyroku twierdzen
wnioskow wzajemnie sie wykluczajgcych oraz wskazujacych na calkowity brak logiki w procesie oceny okolicznoSci
faktycznych sprawy a polegajacych na:

- (1) ustaleniu, ze po wydaniu wyroku z 2000 r. nastgpila zmiana stosunkéw uzasadniajaca zmiane wysokosci
przyznanej renty powodce w zakresie kosztoéw rehabilitacji, opieki oraz kosztéw wizyt lekarskich przy jednoczesnym,
w innym miejscu na kanwie istnienia wspolistniejacych schorzen samoistnych, zaprzeczeniu tego,

- (ii) ustaleniu, ze zdarzenie na cmentarzu z 10 marca 1997 r. wplynelo na pogorszenie sie stanu zdrowia powodki i
rozwinieciu sie zespotu poupadkowego (...) przy robwnoczesnym przyjeciu, ze pogarszajacy sie stan zdrowia powodki
nie byl zwigzany z w/w wypadkiem, bedac nastepstwem schorzen wspotistniejacych o charakterze samoistnym oraz
naturalnym procesem inwolucji oraz, ze wystapienie zespolu poupadkowego nie bylo warunkiem koniecznym dla
zaistnienia skutkdw w postaci obecnego stanu zdrowia powodki;

- (iit) uznaniu rzekomo istniejacego u powodki zespotu poupadkowego, wynikajacego z opinii bieglego K. C. dajacego
podstawe do zwiekszenia renty w zakresie kosztoéw rehabilitacji i opieki przy rownoczesnym stwierdzeniu, ze 6w



chorobowy zespol nie byl warunkiem koniecznym dla zaistnienia skutkow w postaci obecnego stanu zdrowia powodki,
tudziez nie wykazania przez powodke, aby nie dalo sie go przewidzie¢ w sprawie I C 1116/96;

- (iv) stwierdzeniu, ze powddztwo o zasadzenie odszkodowania mogloby polegaé jedynie uwzglednieniu w zakresie
kosztow lekdow przeciwbolowych i przeciwzapalnych, rehabilitacji, wizyt lekarskich i opieki, albowiem niewatpliwie
wydatki te pozostaja w zwigzku ze szczegblowo opisanym stanem zdrowia powddki, przy jednoczesnym ustaleniu, ze
zdarzenie z 10 marca 1996 r. nie jest warunkiem koniecznym obecnego stanu zdrowia powodki i zwigzanych z tym
wydatkami, co wynika z opinii bieglego J. J.;

- (v) uwzglednienie roszczenia powddki o zmiane wysoko$ci renty z uwagi na rzekome zwiekszenie sie jej potrzeb,
powodujace rzekomo konieczno$é ponoszenia wydatkow na rehabilitacje, opieke i domowe wizyty lekarskie, w sytuacji
w ktorej Sad réwnoczesnie ustalil brak adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem z 10 marca 1996
r., a stanem zdrowia powodki;

- 2. naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez niewyjasnienie w uzasadnieniu wyroku:

-(1) z jakich przyczyn utracily swa aktualno$¢ ustalenia poczynione w wyroku z 2000 r., odno$nie braku podstaw
do uwzglednienia roszczenia powddki o przyznaniu jej tytulem renty kwoty pozwalajacej na pokrycie kosztow
rehabilitacji opieki oraz comiesiecznych domowych wizyt lekarskich, w szczeg6lnos$ci chodzi o ustalenia polegajace
na uznaniu, iz: koniczno$¢ rehabilitacji nadgarstka istniala przez okres okolo 3-6 miesiecy od dnia wypadku, braku
podstaw do stosowania zabiegdéw rehabilitacyjnych blisko 5 lat po wypadku (...); braku zwiazku rehabilitacji reki
powodki z przedmiotowym wypadkiem; stwierdzenia u powddki w 1991 r. stalej pomocy i opieki oséb trzecich w
zwigzku z miazdzyca i daleko posunietymi zmianami w ukladzie kostnym; nieznacznego zwiekszenia zakresu opieki
i pomocy w okresie 3-ch miesiecy po wypadku, a pézniejsze wynikanie koniecznoSci opieki wylacznie ze schorzen
samoistnych;

- (it) na czym polegala zmiana stosunkow, ktéra mialaby nastapié¢ po wydaniu wyroku z 2000 r., a ktéra zostala uznana
przez Sad za uzasadniong podstawe podwyzszenia renty o kwote 2.750 zk;

- (iti) z jakich przyczyn Sad uznal za niezasadne argumenty strony pozwanej przeciwko obcigzeniu jej koniecznoS$cig
ponoszenia rehabilitacji powodki, sprawowania nad nia opieki i korzystania z comiesiecznych wizyt lekarskich;

-3. sprzecznosé istotnych ustalen Sqdu z tresciq zebranego w sprawie materiatu dowodowego (art.
233 § 1 k.p.c.), polegajaca na przyjeciu iz:

-(i) wystapienia po wydaniu wyroku z 2000 r. zmiany stosunkéw uzasadniajaca zmiane wysoko$ci renty w zakresie
kosztow rehabilitacji, opieki i kosztow wizyt lekarskich, w sytuacji w ktorej wszystkie te sktadniki renty byly objete
roszczeniem powodki w postepowaniu I C 1116/96, co do ktérego powodztwo zostalo oddalone, a powddka nie
wykazala jakiejkolwiek w tym zakresie zmiany,

-(ii, iii, tv) pozostawania w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem istniejace w chwili potrzeby:
rehabilitacja powodki, korzystania przez nig z opieki innej osoby, korzystania z comiesiecznych domowych wizyt
lekarskich;

-(v) ,niewatpliwie wydatki na lekarstwa, opieke medyczna, na rehabilitacje, koszty przejazdu specjalistycznym
transportem medycznym pozostaja w zwiazku ze szczeg6lowo opisanym wyzej stanem zdrowia pow6dki”

-(vi) biegly J. J. stwierdzil, Ze obnizona sprawno$¢ reki prawej-oslabiona sila nadgarstkowa, niewielki deficyt
ruchomo$ci w stawie promieniowo-nadgarstkowym, moze w spos6b izolowany by¢ nastepstwem zlamania
przedramienia, podczas gdy biegly ten wyraznie stwierdzil, iz izolowana przyczyna obnizenia sprawnoéci prawej reki
powddki moze by¢ réwnie dobrze zwichniecie stawu ramieniowego, ktérego powodka doznata 25 kwietnia 1997 1.;



-4. naruszenie art. 233 § 1 w zw. z art. 286 k.p.c. poprzez razace przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowoddw przy ocenie:

-(1) opinii bieglego K. C., polegajace na uczynieniu z niej podstawy ustalenia, ze i pow6dki po wypadku rozwinat
sie zespol poupadkowy w sytuacji w ktdrej: przedmiotowa opinia zostala wydana w oparciu o niewtasciwe ustalenia
faktyczne odnoénie stanu zdrowia powodki, pozbawiona jest cech rzetelnosci i pelnoéci; wnioski w niej sformulowane
maja charakter czysto teoretyczny, nie odnoszacy sie do rzeczywistej sytuacji zdrowotnej powodki; pozostaje ona
w istotnej sprzecznoS$ci z opinia bieglych ZMS wydana w postepowaniu zakoficzonym wyrokiem z 2000 r.; jest
nieprzydatna dla rozstrzygniecia sprawy, albowiem dotyczy okresu bezposrednio po wypadku;

-(ii) opinii bieglego J. J., polegajace na uczynieniu z tej opinii podstawy ustalenia, ze w zwigzku z nastepstwem
wypadku powddka wymaga okresowej, w miare potrzeb, pomocy w wykonywaniu ciezszych prac zwigzanych z
prowadzeniem gospodarstwa domowego osoby samotnej, takich jak sprzatanie, mycie okien, pranie, zakupy, jak
rowniez zabiegéw kinezyterapeutycznych i fizykoterapeutycznych, w sytuacji w ktorej biegly ten réwnocze$nie
kategorycznie stwierdza, ze: dostepna bieglemu dokumentacja lekarska oraz przeprowadzone aktualnie badania
sadowo-lekarskie nie daja podstaw do uznania, ze w zwigzku z wypadkiem pojawily sie nowe cierpienia fizyczne, ktore
nie zostaly objete postepowaniem w sprawie I C 1186/96; obecny stan zdrowia powo6dki w zwigzku z nastepstwami
wypadku jest stabilny i doé¢ dobry; nie ma podstaw do uznania, by w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje,
dalsze nastepstwa wypadku; aktualna sprawnos$é reki powodki jest do§¢ dobra; potrrzeba stalej rehabilitacji
powddki wynika przede wszystkim ze schorzen samoistnych; uszkodzona reka zostala nalezycie
zrehabilitowana, a na pytanie ,czy pogarszajacy sie stan zdrowia powodki ma zwigzek z wypadkiem w dniu 10
marca 1996 r.?” biegly odpowiedzial odpowiedzZ przeczaca. Pogarszajacy sie stan zdrowia powddki zwigzany jest ze
schorzeniami o charakterze samoistnym oraz naturalnym procesem inwolucji organizmu powddki”;

-5. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez razace przekroczenie zasady swobodnej oceny dowoddw polegajace na
przyjeciu, ze:

-(1) powodka wykazala zeznaniami §wiadkéw, iz miesieczny koszt rehabilitacji wynosi 1.600 zk;

-(ii) zeznania $w. T. C. sg przydatne dla poczynienia ustalen faktycznych odnos$nie czestotliwo$ci oraz kosztow
rehabilitacji, jako rzekomo wymaga powbddka w zwigzku z wypadkiem;

-6. naruszenie prawa materialnego, a to art. 907 § 2 k.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace
na podwyzszeniu renty przyznaniu powddce wyrokiem z 2000 r., w sytuacji, w ktérej po wydaniu wyroku nie doszlo
do zmiany stosunkdéw, o ktorej mowa w przywolanym przepisie.

Z uwagi na powyzsze strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonej czeSci wyroku i oddalenie powodztwa o zmiane
renty ponad kwote 100 zl miesiecznie, tudziez o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodki, strona pozwana wniosla o jej oddalenie i o zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Powodka wniosla o oddalenie apelacji strony pozwane;j.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powo6dki okazala sie bezzasadna, za$ apelacja strony pozwanej musiala odnie$¢ zamierzony przez nia skutek
prawny i to z przyczyn przez nig wskazanych.

Na wstepie wypada zauwazy¢, ze ustalenia stanu faktycznego dokonane przez Sad I instancji sa w przewazajacej czesci
prawidlowe, stad tez mogace stanowié wystarczajaca podstawe do wydania orzeczenia w sprawie (Sad odwolawczy
uznaje je za wlasne), jednakze za wyjatkiem okolicznoéci dotyczacych stwierdzenia jakoby w zwiazku z nastepstwami



przedmiotowego wypadku z dnia 10 marca 1996 r. powodka aktualnie wymagala okresowej, w miare potrzeb, pomocy
w wykonywaniu ciezszych prac zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego osoby samotnej, takich jak
sprzatanie, mycie okien, pranie, zakupy. To samo dotyczy stwierdzenia izby nie dalo sie wykluczy¢ mozliwosci
wystapienia u powddki cierpien fizycznych i psychicznych, ktérych nie mozna byloby wezeéniej przewidzie¢. Otoz,
jak to prawidlowo stwierdzono w innym miejscu uzasadnienia, brak jest podstaw do uznania, ze w zwigzku z
wypadkiem z dnia 10 marca 1996 r. pojawily sie aktualnie nowe cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore nie zostaly
objete postepowaniem w sprawie I C 1116/96. Stusznie rowniez przy tym zostalo zauwazone, Ze nie wystepuja podstawy
do uznania, aby w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje (dalsze nastepstwa) wypadku z dnia 10 marca
1996 roku. Wszak pogarszajacy sie za$ stan zdrowia powodki, co w sposob oczywisty wynika z opinii bieglego J. J.,
nie jest zwigzany z wypadkiem majacym miejsce w dniu 10 marca 1996 r. Jest on bowiem nastepstwem schorzen
wspolistniejacych o charakterze samoistnym oraz naturalnym procesem inwolucji organizmu powodki (opinia
bieglego J. J. k. 401-407). Prawidlowo takze stwierdzono, ze zwigzku z progresja schorzen wystepujacych u powddki,
nastepuje nasilenie aktualnie zglaszanych przez nig skarg zwiazanych z bolem. Jednakze pomijajac te progresje
schorzen stopien natezenia dolegliwoS$ci bélowych, jakie moga by¢ nastepstwem zlamania ko$ci promieniowej, jest on
adekwatny do tego wskazanego przez ekspertow opracowujacych opinie w sprawie I C 1116/96 w 2000 r. Dodac¢ trzeba,
ze wyzej krytykowana konstatacja stanu faktycznego sprawy nie konweniuje z ocena prawna zaskarzonej przez strone
pozwana cze$ci orzeczenia (o czym nizej), stad tez wymagana byla interwencja Sadu odwolawczego w przedmiocie
zmiany wyroku Sadu Okregowego.

Przechodzac w dalszej czeSci do oceny zasadnoSci ztozonych przez strony apelacji, odnoszac sie w pierwszej kolejnosci
do dalej idacej apelacji powodki, na wstepie nalezy nie zgodzi¢ sie z jej twierdzeniami, jakoby Sad I instancji
uwzgledniajac zarzut apelacji strony pozwanej dotyczacy przedawnienia zgloszonych roszezen, dopuscil sie naruszenia
art. 5 k.c., z przyczyny wystepowania w sprawie szczegélnego przypadku, znoszacego mozliwo$¢ uwzglednienia
wspomnianego zarzutu przedawnienia. Pomijajac fakt powolywania sie przez powodka w apelacji na przypadki bedace
przedmiotem orzecznictwa Sadu Najwyzszego ( w szczegdlno$ci wyrok z 13 marca 2009 r., II CSK 533/08, LEX
nr 494009) nie adekwatne do oceny konstytucyjnosci art. 442 k.c. w brzemieniu sprzed jego uchylenia art. 1 pkt.
1 ustawy z 16 lutego 2007 r. (Dz. U. nr 80 poz. 538), stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do uznania jakoby w
sprawie wystepowaly szczegblne okoliczno$ci faktyczne, ktorych wystapienie skutkowaloby niemoznoécig ubiegania
sie naprawienia bardzo powaznej szkody na osobie z uwagi na zbyt p6zne dochodzenie roszczenia wobec okoliczno$ci,
za ktore powodka nie ponosi zadnej odpowiedzialno$ci. Ot6z powoddka po raz kolejny dochodzi roszczen wobec strony
pozwanej za skutki wypadku z dnia 10 marca 1996 r., w ktéorym upadajac na oblodzonej alejce Cmentarza R. w K.
doznala zlamania koSci promieniowej prawego nadgarstka. W pierwszej sprawie Sad Okregowy w Krakowie w wyroku
z 20 czerwca 2000 r., wydanym do sygn. akt I 1116/96, co do ktérego Sad Apelacyjny oddalil apelacje, zasadzil
zado$Cuczynienie za doznana krzywde wraz z odszkodowaniem i renta. Powddka za$ wniosta kolejne powodztwo w
dwa i pét roku po uplywie terminy przedawnienia wynikajacego z w/w art. 442 § 1 k.c. Przeto H. D. miala niemal
6 lat na dochodzenie wobec strony pozwanej naprawienia rzekomo zaistnialych po jej stronie nowych, nieznanych
wezesniej w/w sprawie skutkow wypadku, w tym krzywd. Nadto o czym takze w dalszej czeSci uzasadnienia, szkoda
po stronie powo6dki w przedmiocie mozliwoéci zasadzenia zado$cuczynienia czy tez odszkodowania, zostala w toku
pierwszego postepowania przed Sadem Okregowym w istocie jej zaspokojona. W tej sytuacji, abstrahujac od innych
okoliczno$ci bezzasadnosci zgloszonych w sprawie roszczen, ani przedmiotowy przypadek nie mozna w najmniejszym
stopniu uznacé za szczegoélny, ani tez op6znienie w zagdaniu naprawienia szkody nie jest uzasadnione.

Jako trafne nalezy ocenié stanowisko Sadu I instancji, ze wskazywane przez powddke okoliczno$ci majgce przemawiaé
za naduzyciem przez strone pozwana swego prawa przy formutowaniu zarzutu przedawnienia roszczen, nie moga
zosta¢ uznane za skuteczne. Odno$nie wszystkich z nich, pow6dka nie prébuje nawet przedstawié ich rzekomego
wplywu na wytoczenie przez nia powodztwa po uplywie ponad dwoch i p6l lat od konca terminu przedawnienia
roszczen powodki wynikajacych z wypadku zaistniatego 10 marca 1996 r.. Powddka co prawda twierdzi, ze jej sytuacja
zyciowa jest trudna, od lat nie opuszcza mieszkania, nie moze samodzielnie sie poruszaé, odczuwa silne dolegliwosci
bolowe, powstaly zwiekszone jej potrzeby zyciowe, zostala pozbawiona §rodkéw do zycia przystugujacego jej prawa do
leczenia i rehabilitacji, nawet prawa do zajmowania mieszkania — co nastapilo z przyczyny strony pozwanej, jednakze



wszystko to wiaze, w abstrakcji od faktycznej swej sytuacji zyciowej, tj. wystepujacych i rozwoju schorzen samoistnych
i proceséw inwolucyjnych, sytuujac to wylacznie ze zdarzeniem z 10 marca 1996 r., w czasie ktérego doznala
ztamania koSci promieniowej nadgarstka prawego. Dodac¢ trzeba takze, ze omawiany zarzut apelacji pozbawiony jest
wszelkiej relewancji w konteksScie prawidlowego (o czym takze nizej) stwierdzenia przez Sad Okregowy merytorycznej
bezzasadno$ci roszczenia powddki o zasadzenie odszkodowania i zado$éuczynienia.

Przede wszystkim jednak, jako z gruntu wadliwy nalezy ocenié¢ zarzut apelacji powodki o zastosowaniu przez Sad
Okregowy za niezgodny z konstytucja art. 442 k.c. Wszak, co trafnie eksponuje strona pozwana, z samego juz
uzasadnienia Sagdu Najwyzszego wyroku Sadu Najwyzszego z 13 marca 2009 r. (wyzej szczegblowo zidentyfikowanego)
w sposéb nie budzacy watpliwosci wynika, ze nawet pomimo stwierdzenia niekonstytucyjnosci art. 442 § 1 zd. 2
k.c., moc wigzaca tego przepisu wynikajaca z art. 2 wyzej wskazanej ustawy z 16 lutego 2007 r. o zmianie k.c.,
nie jest kwestionowana przez Sad Najwyzszy. Podobny poglad przedstawil Sad Najwyzszy we wskazywanym przez
Sad Okregowy uzasadnieniu do wyroku z 26 sierpnia 2009 r. (I CSK 33/09. LEX nr 584185). Tak samo rzecz sie
przedstawia w uzasadnieniu do wyroku Sadu Najwyzszego z 23 lutego 2010 r. (I PK 235/09, LEX nr 585778). Nie
bez znaczenia dla oceny bezzasadno$ci zarzutu apelacji o zastosowaniu w sprawie przepisu niezgodnego z konstytucja
ma poglad zacytowany przez Sad Okregowy, zZe nie mozna poprzez stosowanie art. 5 k.c., do kazdego przypadku
uplywu terminu przedawnienia na podstawie art. 442 k.c., wylacza¢ skuteczno$ci zarzutu przedawnienia, tylko z
uwagi na tre$¢ powyzszego wyroku Trybunalu Konstytucyjnego. Takie postepowanie sprawiloby, ze art. 2 ustawy z
dnia 16 lutego 2007 r. bylby bezprzedmiotowy, a art. 5 k.c. ustanawialby w tej sytuacji regule, a nie wyjatek. Na
takie stosowanie art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. nie pozwalaja takze tre$¢ uzasadnienie powyzszego wyroku
Trybunalu Konstytucyjnego, w ktorym stwierdzono, ze: ,Jest natomiast w gestii ustawodawcy rozstrzygniecie w
drodze odpowiedniej reguly intertemporalnej, czy nowe rozwigzanie, ktére zostanie przyjete w ramach art. 442 k.c. -
w zgodzie z rozstrzygnieciem w niniejszej sprawie - bedzie moglo znalezé zastosowanie takze w stosunku do roszczen
odszkodowawczych, ktorych termin przedawnienia nie uplynalby jeszcze, gdyby zostaly zastosowane nowe reguly
okreslajace poczatek biegu i dlugo$¢ terminu przedawnienia takich roszczenn”. Zatem skoro Trybunal Konstytucyjny
dopuszczatl takie rozwigzanie jakie przyjat ustawodawca w art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r., to tez, zastosowanie
tego przepisu na gruncie niniejszej sprawy nie moglo stanowié samoistnej podstawy dla skutecznoSci podniesionego
przez strone pozwana zarzutu z art. 5 k.c.

Wobec powyzszego zarzuty apelacji sformulowane w pkt. 11 2 jej petitum okazaly sie bezzasadne.

Odnoénie zarzutow apelacji powodki dotyczacych naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c., w szczegolnoSci
co do uznania: braku adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy pogarszajacym sie stanem zdrowia powodki
i ponoszonymi przez nig kosztami z w zwigzku ze zdarzeniem z 10 marca 1996 r.; nie ponoszenia przez strone
kosztow obstugi kredytéw i pozyczek zaciagnietych przez powodke; braku podstaw do uznania, by w chwili obecnej
pojawily sie nowe konsekwencje i dalsze nastepstwa wypadku, ktére nie zostaly objete postepowaniem w sprawie
I C 1116/96 i braku zwigzku tego z pogarszajacym sie stanem zdrowia powddki; oraz przyjeciu, ze stwierdzenie
zespolu pourazowego u powodki nie daje podstaw do uznania, iz jej roszczenia sa zasadne oraz, ze nie wystepuja
nowe cierpienia fizyczne i psychiczne, ktorych nie mozna bylo wczesniej przewidziec; nie wykazania w sprawie, ze
zmiany kregostupa powo6dki maja zwigzek z przedmiotowym w sprawie zdarzeniem z 10 marca 1996 r. (pkt. 3-5 i
8-11 petitum apelacji) — przypomnie¢ nalezy ugruntowany poglad judykatury stanowigcy o mozliwo$ci postawienia
zarzutu naruszenia wspomnianego przepisu w przypadku wykazania uchybienia przez sad zasadom logicznego
rozumowania lub do$wiadczenia zyciowego, co moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do swobodnej oceny
dowodow ( por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z: 6 listopada 1998 r., IT CKN 4/98, niepubl; 10 kwietnia 2000 r., VCKN
17/2000, OSNC 2000, nr 10, poz. 189). Jakkolwiek Sad Okregowy istotnie dopuscil sie uchybien w tym wzgledzie
w przedmiocie wadliwego uwzglednienia zadania renty ponad kwote 100 zt ( 0 czym mowa przy okazji rozwazan
na temat zasadno$ci apelacji strony pozwanej), to nie dotyczy to w zadnym wypadku kwestii zwigzanymi z ocena
zasadno$ci roszczen powodki w przedmiocie odszkodowania i zado$éuczynienia. Wszelkie oceny i konstatacje w tym
wzgledzie zostaly dokonane przez Sad Okregowy z zachowaniem zasady swobodnej oceny dowodéw. Na tym tle, jako
nietrafne nalezy uznac zarzuty pow6dki dotyczace zakwestionowania przez Sad I instancji braku adekwatnego zwiazku



przyczynowego pomiedzy rzekomo pogarszajgcym sie jej stanem zdrowia, zwigzanym z wydatkami przeznaczanymi na
lekarstwa, opieke medyczna (w tym rehabilitacje), dostosowanie mieszkania, kosztami specjalistycznego transportu
oraz zadluzenia powodki w instytucjach kredytowych, a wypadkiem doznanym przez powodke 10 marca 1996
r. Ot6z przedmiotowy w sprawie wypadek niewatpliwie nie byl warunkiem koniecznym obecnego stanu zdrowia
powodki. Powyzsze wynika wprost z opinii bieglego J. J., ktory stwierdzil, ze stan zdrowia powodki nie jest zwigzany
z wypadkiem z 10 marca 1996 r., gdyz jest nastepstwem schorzen wspoélistniejacych o charakterze samoistnym
oraz jest efektem naturalnego procesu inwolucji organizmu powodki. Choé biegly K. C. zdiagnozowal u powddki
zespOl upadkowy i jego rozwdj tudziez wyrazit poglad o wystepowaniu prawdopodobienistwa jego wplywu na dalsze
pogorszenie stanu zdrowia H. D., to jednak powddka nie udowodnila, braku mozliwo$ci wykazania wspomnianego
zespolu w procesie prowadzonym do sygn. akt I C 1116/96. Slusznie przy tym zauwaza Sad Okregowy, ze analiza
uzasadnien orzeczen Sadoéw I i II instancji zapadlych w tamtej sprawie daje podstawe do przyjecia, ze orzekajacy
w tamtej sprawie Sad bral pod uwage to, iz wypadek z pozoru malo grozny wytracil powodke z ,réwnowagi”,
byl powodem stresu i ujemnych doznan psychicznych. Skoro zatem wypadek byl przyczyna stresu i ujemnych
doznan psychicznych, a Sad orzekajacy w poprzedniej sprawie wzigl pod uwage to, ze powodka doznawala upadkow
roéwniez pozniej, czego skutkiem bylo m.in. zwichniecie stawu ramieniowego, to tym samym brak jest podstaw do
przyjecia ewentualnego nasilenia sie zespolu poupadkowego przejawiajacego sie gléwnie obawa przed kolejnym
upadkiem, wycofaniem sie z aktywnoSci, byl nowa okolicznos$cia, za kt6ra nalezalo sie odrebne odszkodowanie czy
tez zadoSéuczynienie pieniezne. W szczegolnoéci stwierdzi¢ nalezy, ze przeprowadzony w apelacji test warunku sine
qua non nie moze shuzy¢ za podstawe ustalen faktycznych sprawy, gdyz sformutowane na jego podstawie wnioski
powodki sa catkowicie dowolne, a wynikaja ze sprzecznych z rzeczywistoScia okolicznosci, jakoby doznala ona trwatego
i postepujacego uszkodzenia reki, zespotu poupadkowego oséb starszych, zespolu depresyjno-lekowego, nerwicy
narzadowej. Pozostaje to bowiem, co nieobojetne dla oceny rozpatrywanego problemu, w sprzecznosci z opinig
ekspertow C. M. Zakladu Ekspertyz Sadowych U.(dalej (...)) opracowanej w sprawie I C 1116/96 i ustaleniami
poczynionym na jej kanwie przez Sad Okregowy i Sad Apelacyjny.

Z kolei calkowicie nieprawdziwymi sg twierdzenia apelantki, jakoby na skutek wypadku z 1996 r. nasilily sie u niej
choroba i bole kregostupa. Fakt ten jasno i wyraznie wynika z opinii bieglego J. J.. Co prawda w pi$mie z dnia 16 lutego
2010 r. powddka podniosta, ze biegly J. J. wskazal na mozliwoé¢ istnienienia prawdopodobiefistwa ewentualnego
uszkodzenie kregostupa, ktoére nie zostalo zdiagnozowane w przedmiotowym wypadku, to jednak okolicznoéc¢ ta
rowniez byla tematem opinii bieglego K. C., ktory jedynie stwierdzil, iz ,zmiany zwyrodnieniowe kregostupa moga
nie dawaé dolegliwoSci, a jezeli wystepuja zaostrzenia choroby, to moga zwiekszaé ryzyko upadkéw”. Zatem, w pelni
uprawniona jest ocena Sagdu Okregowego, ze nie zostalo wykazane w sprawie, jakoby zmiany kregostlupa mialy zwiazek
z przedmiotowym zdarzeniem z dnia 10 marca 1996 r. Réwniez na podstawie zeznan §wiadkéw T. C. i T. S. brak bylo
podstaw do udzielenia jednoznacznej odpowiedzi, czy problemy z kregostupem byly nastepstwem wypadku, chociaz
$wiadek T. C. stwierdzil, ze powddka musiala mieé¢ klopoty z kregostupem przed wypadkiem bowiem skrzywienie,
skolioza kregostupa sa procesami dlugotrwalymi, a nie wynikiem jednego wypadku.

Odnoénie za$ zarzutu powo6dki o bezpodstawnym pominieciu przez Sad I instancji dowdd z opinii bieglego z zakresu
kardiologii, to abstrahujac od faktu braku wnioskowania go do przeprowadzenia przez powddke (vide protokoét
rozprawy z z 2 listopada 2012 r., k.960/2), to slusznie zauwazono o jej zbednosci dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy, gdyz biegly J. J. wywiddl, ze ,,(...) obrazenia ciala, jakich doznala powddka w zwiazku z przewrdceniem sie i
zlamaniem przedramienia mogly mieé przej$ciowo zaostrzajacy wplyw na przebieg choroby ukladu krazenia (...)”. Do
tego zbedno$¢ opinii kardiologa, co trafnie wywiedziono, wynika z faktu, ze przedmiotowy uraz mégl mie¢ przej$ciowy
wplyw na choroby krazenia, a wiec w $wietle zasad wiedzy i doswiadczenia zyciowego winien by¢ znany w 2000 r.,
gdy Sad wydawal orzeczenie w sprawie I C 1116/96. Poniewaz byl to stan przejSciowy to obecnie wystepuje nikle
prawdopodobienstwo, dalszego tego trwania.

W przedmiocie zarzutéw apelacji dotyczacych oddalenia roszczenia powo6dki o przyznanie zado$cuczynienia, to
wystarczajacym jest dla tego stwierdzenie, ze pretensja ta nie zaslugiwala na uwzglednienie nie tylko z uwagi na
uplyw terminu przedawnienia do jej dochodzenia, ale takze z uwagi na merytoryczna jej bezzasadnos$¢. Wynika to



z poglebionych motywow uzasadnienia Sadu I instancji, a w szczegolno$ci z zacytowanych przy tej okazji pogladow
judykatury. Wszak powodka, wbrew swemu obowigzkowi wynikajacego z art. 6 k.c. nie tylko nie wykazala w sprawie
po jej stronie, jako nastepstwo kontuzji wynikajacej z wypadku z 10 marca 1996 r., jakiejkolwiek nowej krzywdy,
ale takze fakt ten w sposob oczywisty wynika z opinii bieglego J. J.. Stwierdzil on bowiem, ze ,dostepna bieglemu
dokumentacja medyczna oraz przeprowadzone aktualnie badanie sagdowo-lekarskie nie dajg podstaw do uznania, ze
w zwiazku z wypadkiem z dnia 10 marca 1996 r. pojawily sie aktualnie nowe cierpienia fizyczne i psychiczne, ktore
nie zostaly objete postepowaniem w sprawie I C 1116/96”

Na powyzszym tle wszelkie dalsze zarzuty apelacji dotyczace naruszenia przepis6w postepowania oraz przepisow
prawa materialnego w postaci art. 445 § 1 k.c. oceni¢ nalezy jako bezprzedmiotowe.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji strony pozwanej i przy tej okazji na zasadzie a contrario dodatkowo do zarzutow
apelacji powodki o naruszeniu przepisu art. 907 § 1 k.c. (pkt. 6-7) nalezy zauwazy¢, ze istotnie brak bylo podstaw
podwyzszenia renty, w oparciu o wspomniana podstawe prawna, do kwoty przekraczajacej 100 zl. Jak juz wezeéniej
wskazano Sad Okregowy trafnie zauwazyl, ze nie wystepowaly podstawy do uznania, aby obecnie pojawily sie u
powddki nowe konsekwencje wypadku z 10 marca 1996 r., za$ pogarszajacy sie jej stan zdrowia nie jest zwigzany z w/
w zdarzeniem. Jest on bowiem nastepstwem schorzen wspolistniejacych oraz naturalnym procesem inwolucji. Brak
jest zatem adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem, a aktualnym stanem zdrowia powo6dki. Przeto
nieprawidlowym jest przyjecie przez Sad Okregowy, jakoby wskazywany przez bieglego K. C. zespol poupadkowy
byl jedna z dwoch przyczyn przestanek zwiekszenia renty w zakresie kosztow rehabilitacji i opieki. Ot6z prawidlowo
przeprowadzony test sine qua non stwierdzil brak adekwatnego zwiazku przyczynowego pomiedzy aktualnymi
schorzeniami powodki, a wypadkiem z 1996 r.

Nie bez znaczenia przy tym pozostaje réwniez i to, ze w sprawie brak jest dowodu §wiadczacego o nie moznosci
przewidzenia w ramach postepowania prowadzonego do sygn. I C 1116/96 wspomnianego zespolu poupadkowego.
Natomiast co prawidlowo zauwazono, z powolaniem sie na poglady judykatury, ze powodztwo oparte o przepis art.
907 § 2 k.c. nie moze zmierza¢ do poprawienia poprzedniego orzeczenia. W tej sytuacji skoro zespol poupadkowy
mogl zosta¢ zdiagnozowany juz w postepowaniu prowadzonym do sygn. akt I C 1116/96, to tym samym wykluczone
jest ustalenie takiego zespotu podstawa faktyczna rozstrzygniecia zadania o zmiane renty w oparciu o przepis art. 907
§ 2 k.c. W konsekwencji niczym nieuzasadnione jest stwierdzenie Sadu I instancji wyrazone w kwestii uzasadnienia
podwyzszenia renty powodki, ze niewatpliwie wydatki na lekarstwa, na opieke medyczna, na rehabilitacje, koszty
przejazdu specjalistycznym transportem medycznym pozostaja w zwiazku z opisanym stanem zdrowia powddki,
gdyz brak jest zwigzku przyczynowego pomiedzy wypadkiem, a konieczno$cia ponoszenia przez H. D. wydatkéw
skladajacych sie na dochodzone przez nia odszkodowanie, m.in. koszty opieki, rehabilitacji, lekarskich wizyt
domowych, tozsame wszak ze sktadnikami renty zasadzonej na rzecz powodki. Sad Okregowy podejmujac powyzsze
wnioski w przedmiocie zasadnoSci roszczenia o podwyzszenie renty popadl, co prawidlowo zarzuca apelacja strony
pozwanej, w sprzeczno$¢ swych ustalen z trescia zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego.

W kolejnoéci zaznaczy¢ nalezy, ze podstawa modyfikacji renty wynikajacej z art. 907 § 2 k.c. moze by¢ tylko zmiana
stosunkow, przy czym ciezar wykazania tej ostatniej okoliczno$ci spoczywa, zgodnie z art. 6 k.c., na stronie powodowej
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 marca 1976 r., III PRN 4/76, LEX nr 14301). Owa zmiana stosunkéw, ktéra odnosi
sie do sfery majatkowej i osobistej, musi nastapi¢ po wydaniu wyroku ustalajacego prawo do renty (por. uchwata
Sadu Najwyzszego skladu 7 sedziéw z 18 pazdziernika 1972 r., III PZP 25/72, OSNCP 1973, z. 3 poz. 38 i wyrok Sadu
Najwyzszego z 28 listopada 1972 r., III PRN 94/72, OSNCP 1974, z. 2, poz. 22). Tymczasem w sprawie powddka,
wbrew ogoélnemu i niczym niepartemu twierdzeniu Sadu Okregowego, nie wykazala takich nowych okolicznoscia (poza
faktem zmiany kosztow lekow przeciwbdlowych, przeciwzapalnych i ostonowych do poziomu 100 zl miesiecznie).
Wszak nie moze tego stanowi¢ opinia bieglego J. J., poniewaz nie przemawia za tym jej jedyne w tym zakresie
stwierdzenie, Ze obnizona sprawno$¢ reki prawej powddki, oslabiona sila nadgarstkowa, niewielki deficyt ruchomosci
w stawie promieniowo-nadgarstkowym, moze by¢ w sposéb izolowany nastepstwem zlamania przedramienia. Z kolei
opinia bieglego K. C., nie do$¢, ze musi zosta¢ oceniona jako nieprawidlowa (o czym nizej), to takze nie zauwaza,
aby sytuacja zdrowotna powodki wynikala z nowych i nieznanych w toku postepowania prowadzonego do sygn. akt



I C 1116/96 przyczyn. W szczegdlnosSci brak jest podstaw do stwierdzenia o dezaktualizacji ustalenn poczynionych
w/w sprawie w przedmiocie zadania zasadzenia renty. Ot6z po wydaniu wyroku z 2000 r. nie nastgpila zmiana
stosunkéw uzasadniajgcych zmiane przyznanej powodce w sprawie I C 1116/96 renty w zakresie kosztow rehabilitacji,
opieki i kosztow wizyt lekarskich. Istniejaca natomiast w chwili orzekania w sprawie potrzeba rehabilitacji powodki
bynajmniej nie wynika z przedmiotowego w sprawie wypadku, nie pozostajac z nim w zwigzku przyczynowym.
Identycznie rzecz sie przedstawia z konieczno$cig korzystania przez powodke z comiesiecznych wizyt domowych.
Fakty te wynikaja wprost z opinii (...) wydanej w 2000 r. zaakceptowanej w pelni przez Sad Okregowy, w ktorej
stwierdzono, ze powodka co prawda potrzebuje dalszej rehabilitacji prawej reki, jednakze jezeli nie uzyska w ciagu
3-6 miesiecy poprawy funkcjonowania nadgarstka, to dalsza rehabilitacja nie ma sensu. Nadto brak uzyskania
szans na uzyskanie dalszej poprawy w stanie nadgarstka pow6dki wynika, ze zmian zwyrodnieniowych majacych
miejsce znacznie przed wypadkiem (opinia (...) k. 123-133). W tej sytuacji okoliczno$¢ braku powigzania pomiedzy
wypadkiem, a konieczno$cia poddania H. D. zostala juz przesadzona, a stanowisko to wobec niewykazania przez
powodke w omawianej sprawie nowych okoliczno$ci nieznanych Sadowi w 2000 r. nie moze podlegaé jakiejkolwiek
korekcie w toku postepowania z zmiane wysokoSci renty na podstawie art. 907 § 2 k.c. Doda¢ takze trzeba, ze biegly
J. J. w swej opinii, zauwazyl, ze powddka co prawda powinna by¢ poddana kompleksowej rehabilitacji (ruchowej,
kardiologicznej i pulmonologicznej), jednakze potrzeba taka wynika z ogblnego stanu jej zdrowia stanowigcego przede
wszystkim efekt progresji choréb samoistnych, tak zreszta jak u znakomitej wiekszosci os6b w wieku 85 lat. Biegly
ten takze zauwazyl, ze w oparciu o dostepna dokumentacje medyczna (...) oraz aktualny stan kliniczny uznaé nalezy
nalezyte zrehabilitowanie reki powddki, za$ dalsze potrzeby w tym wzgledzie moga wynika¢ przede wszystkim ze
schorzen samoistnych (k. 406 akt).

Analogicznie jak w przypadku dotyczacym rehabilitacji, za nieuzasadnione nalezy uznaé¢ poczynione przez Sad
Okregowy ustalenia o potrzebie korzystania przez powodke z pomocy opiekuna. Juz bowiem w toku postepowania
prowadzonego do sygn. akt I C 1116/96 stwierdzono konieczno$¢ sprawowania nad powddka stalej opieki ze strony
0sob trzecich, za$ doznanie przez powodke zlamania nadgarstka spowodowalo, zdaniem Sadu, jedynie w niewielkim
stopniu zwiekszenie opieki i pomocy i to w ciagu jedynie trzech miesiecy. W p6zZniejszym natomiast okresie czasu
koniczno$¢ opieki i pomocy ze strony oséb trzecich wynikata wylacznie ze schorzen samoistnych.

Ma racje réwniez strona pozwana podnoszac w apelacji, ze brak bylo podstaw do przyjecia jak to uczynit Sad I
instancji, jakoby w stosunku do stanu z 2000 r. pojawily sie jakiekolwiek nowe okolicznosci, ktore uzasadniatyby
podwyzszenie renty na rzecz powodki zasadzonej w 2000 r. w zakresie kosztéw comiesiecznych wizyt domowych
lekarza internisty. Ot6z, co niesporne w sprawie, powodka korzysta z ustug lekarza internisty T. S. od 1998 r., a zatem w
okresie sprzed wydania orzeczenia w sprawie I C 1116/96. Zatem logicznym jest wniosek o braku podstaw do przyjecia,
izby comiesieczne wizyty lekarskie u powddki pozostawalyby w zwigzku ze zdarzeniem z 10 marca 1996 r. Sam
zreszta Sad Okregowy prawidlowo zauwaza, ze powddka cierpi na szereg choréb i dolegliwo$ci samoistnych (choroba
zwyrodnieniowa stawu ramiennego prawego, obydwu stawow kolanowych, niewydolnoé¢ krazenia, nadci$énienie
tetnicze, miazdzyce, przewleklg obturacyjna chorobe pluc, niewydolnosé nerek w stadium wyréwnania, zespot jelita
drazliwego, przepukline kresy bialej), ktore z oczywistych wzgledow nie moga wskazywaé zadnego zwigzku ze
zlamaniem nadgarstka 10 marca 1996 r. Owe samoistne schorzenia ulegaja natomiast progresji z uwagi na wiek
powddki, co samo w sobie uzasadnia korzystanie ze stalej opieki lekarskiej. W tej sytuacji brak bytlo podstaw do
obcigzenia strony pozwanej jakimikolwiek kosztami comiesiecznych wizyt lekarza u powodki, gdyz nie pozostaja one
w jakimkolwiek zwiazku z nastepstwami wypadku z 10 marca 1996 r.

Przechodzac natomiast do krytyki orzeczenia Sagdu Okregowego w zakresie oparcia ustalen stanu faktycznego sprawy
w przedmiocie odnoszacym sie do zasadzenia renty, na opinii bieglego K. C., zgodzi¢ sie nalezy z zarzutami apelacji
strony pozwanej dotyczacymi wadliwego zdiagnozowania przez tego bieglego zespolu poupadkowego jako nastepstwa
zdarzenia z 10 marca 1996 r. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage na fakt pominiecia w opinii wystepujacych u powodki
przed wypadkiem licznych schorzen. Tymczasem juz w 1991 r. powoddce przyznano I grupe inwalidzka. Cierpiala ona
w owym czasie takze na liczne schorzenia samoistne, co jasno i wyraznie wynikalo z opinii (...) wydanej w sprawie I
C 1116/96. Odnoszac sie natomiast do wnioskéw opinii bieglego K. C. w przedmiocie ,rozwiniecia sie” u powodki, w



zwigzku z wypadkiem z 10 marca 1996 r., tzw. zespolu poupadkowego, stusznie zwraca sie uwage na to, ze z materiatu
dowodowego zebranego w sprawie nie wynika wystepowanie u powddki, zadnego z jego objawdw. Wszak powodka nie
odczuwala strachu przed nastepnymi po dacie 10 marca 1996 r. upadkami. Nie ograniczyla swej aktywnoSsci fizycznej,
nie przyjela pozycji siedzacej lub lezacej nie unikala chodzenia i poruszania sie, nie byla dotknieta strachem przed
nastepnymi upadkami. Najdobitniej Swiadczy o tym fakt, ze po uplywie roku 25 kwietnia 1997 r. od wypadku weszla
na krzesto w celu otwarcia tzw. ,lufcika”, z ktérego spadla i zwichnela prawy bark. Nastepnie mimo ostrzezen lekarza,
ze zwichnietym barkiem weszla 5 maja 1997 r. do §liskiej wanny, wskutek czego doznala kolejnej kontuzji. Biegli (...)
w sprawie I C 1116/96 wskazali, ze w taki w sposdb nie zachowuja sie racjonalnie postrzegajace rzeczywisto$¢ osoby
zdrowe w wieku powodki, a co dopiero osoby cierpiace na zespol poupadkowy, ktore boja sie poruszania, za$ czas
najczesciej spedzaja w pozycji siedzacej lub lezacej. W ogodle za$ opinia biegltego K. C. odnosila sie do okolicznosci,
ktére byly przedmiotem rozpoznania sprawy prowadzonej do sygn. I C 1116/96, to tez nie mogla by¢ podstawa do
wydania wyroku po 2000 r. w zakresie warunkow do zmiany wysokoS$ci renty na podstawie art. 907 § 2 k.c. Wszelkie jej
okoliczno$ci winny by¢ weryfikowane przez Sad Okregowy na zasadzie krytycznej oceny zaoferowanego przez strony
materialu dowodowego.

Powszechnie sie przyjmuje, Ze sad nie jest zwigzany opinia bieglego i powinien ja ocenia¢ na réwni z innymi §rodkami
dowodowymi w ramach swobodnej oceny dowodéw. Bezkrytyczne przyjecie dowodu z opinii biegltego doprowadziloby
bowiem do mozliwoéci rozstrzygniecia sprawy przez bieglego, a nie sad orzekajacy. Powyzsze tym bardziej ma
uzasadnienie, ze opinia bieglego K. C. budzila w sprawie kontrowersje, powstale w zwigzku z zestawieniem jej
treéci z opinig bieglego J. J., za§ powodka, na ktorej ciazyl ciezar wykazania zasadno$ci zgloszonych roszczen, nie
przedstawila zadnych innych dowodéw przemawiajacych za ich zasadnoscia. To tez winna by¢ poddana na podstawie
art. 233 § 1 k.p.c. szczegdlowej ocenie w zakresie jej przydatnoSci do ustalenia podstawy faktycznej do dochodzony
przez powodke roszczen. Z kolei z konkluzji opinii bieglego J. J., ktory zasadniczo podzielil ustalenia ekspertow
opinii wydanej w sprawie I C 1116/96, jednoznacznie wynika, ze z dostepnych dokumentéw medycznych dotyczacych
powodki i w zwigzku z przeprowadzonym badaniem sadowo-lekarskim, brak jest podstaw do uznania pojawienia
sie nowych cierpien fizycznych i psychicznych, ktére nie zostalyby objete postepowaniem w sprawie I C 1116/96.
Obecny za$ stan zdrowia powo6dki, w zwigzku z nastepstwem przedmiotowego wypadku jest stabilny i doé¢ dobry.
Nie ma podstaw do uznania, aby w chwili obecnej pojawily sie nowe konsekwencje, dalsze nastepstwa wypadku 10
marca 1996 r. (opinia k. 401-407) Biegly ten tez w szczego6lnoéci stwierdzil, co nie zostalo w zaden sposéb obalone
innym dowodem, ze u powddki wystepuje skrzywienie kregoshupa, ktére nie moze by¢ uznane za konsekwencje
nieprawidlowej postawy na skutek nieuzywania prawej reki. Potrzeba za$ stalej rehabilitacji powodki wynika ze
schorzen samoistnych, przy czym uszkodzona reka zostala nalezycie zrehabilitowana. W konsekwencji incydentalne
stwierdzenie przez tego bieglego jakoby powo6dka, w zwigzku z nastepstwami wypadku, wymagala okresowej, w
miare potrzeby pomocy w wykonywaniu ciezszych prac zwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa domowego
osoby samotnej, takich jak sprzatanie, mycie okien, pranie zakupy jak rowniez zabiegéw kinezyterapeutycznych i
fizykoterapeutycznych, nota bene nie wyjasnione co do zakresu tego w kontekscie licznych samoistnych schorzen
powodki, poglebionych jej procesem inwolucji, nie moze stanowié¢ podstawy do ustalenia jakiegokolwiek zakresu
pretensji powodki w przedmiocie, nie tylko dochodzonej renty, ale takze odszkodowania i zado$cuczynienia.

W konsekwencji powyzszego, jako zasadna nalezalo uzna¢ apelacje strony pozwanej w przedmiocie naruszenia przez
Sad Okregowy przepiséw proceduralnych, w tym art. 233 § 1 k.p.c. i w szczegoblnosci co do popadniecia przy ocenie
zasadno$ci dochodzonego przez powodke roszczenia w przedmiocie zasadzenia renty, w sprzeczno$c istotnych ustalen,
z tredcia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w konsekwencji naruszenia prawa materialnego w zakresie
przepisu art. 907 § 1 k.c. poprzez podwyzszenie renty przyznanej powoddce wyrokiem w sprawie I C 1116/96, gdyz
poza wzrostem kosztéw lekow przeciwbolowych, przeciwzapalnych i ostonowych do poziomu 100 zl miesiecznie, o
ktérych mowa w wyroku wydanym w 2000 r. nie doszlo do zmiany stosunkéw majatkowych i osobistych powddki w
odniesieniu do zasadno$ci zagdania zmiany renty.

Z uwagi na powyzsze, wszelkie dalsze zarzuty apelacji strony pozwanej jako bezprzedmiotowe w sprawie usuwaja sie
spod oceny Sadu odwolawczego.



W kwestii twierdzen apelacji powodki co do oceny opinii bieglego K. C. przy okazji wydawania przez Sad
Apelacyjny orzeczenia z 19 czerwca 2012 r. w przedmiocie zabezpieczenia roszczenia powodki o zmiane wysoko$ci
renty prawomocnie zasadzonej w sprawie I C 1116/96 i wyeksponowania w jego uzasadnieniu stwierdzenia
biegltego o wystepowaniu u powddki zespotu poupadkowego, pozostajacego w zwiazku przyczynowo-skutkowym z
upadkiem w 1996 1., nalezy zauwazy¢, Ze kwestia ta byla oceniona zgodnie z dyspozycja art. 730" § 1 k.p.c. na
poziomie jedynie prawdopodobienstwa roszczenia. Wywod w tym wzgledzie zostal dokonany bez poglebionej analizy
prawidlowosci wnioskéw wspomnianego $rodka dowodowego i krytycznej jego weryfikacji w kontekscie pozostatych
przeprowadzonych w sprawie srodkow dowodowych. W tej sytuacji ocena prawna zawarta w postanowieniu z dnia 19
czerwcea 2012 r. nie moze by¢ traktowana jako wigzaca w sprawie, stad tez wnioski apelacji pow6dki odnoszace sie do
wspomnianej kwestii musialy by¢ ocenione jako bezzasadne.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. apelacje powddki oddalil, za$§ na podstawie
art. 386 § 1 k.p.c. apelacje strony pozwanej w caloSci uwzglednit.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl przy uwzglednieniu dyspozycji art. 102 w zw. z art.
108 § 1 k.p.c., przyjmujac w tym przypadku istnienie szczegélnie uzasadnionego przypadku dajacego podstawe do
nie obcigzania pow6dki w/w kosztami. Co prawda przyjmuje sie w judykaturze, ze jedynie ze wzgledu na kiepska
sytuacje majatkowa i osobista strony, ktora przegrala proces nie mozna przyja¢ warunkoéw do catkowitego odstapienia
od obcigzania jej kosztami postepowania, tym niemniej jednak, w ocenie Sadu odwolawczego, natezenie niekorzystnej
sytuacji osobistej i majatkowej powddki jest tak znaczne, ze nie wystepuja jakiekolwiek warunki zastosowania w
sprawie zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Powddka osoba 85-cio letnia cierpigca na liczne w/w schorzenia
samoistne to tez wymagajaca permanentnej interwencji medycznej, ktérej niewysoka renta jest obcigzona egzekucja
komornicza z tytuly egzekucji wydanych przeciwko niej tytuldbw wykonawczych, nie powinna z uwagi na zasady
wspolzycia spolecznego, w tym wzgledy humanitarne, by¢ w jakiejkolwiek czesci obcigzona kosztami procesu.

O przyznaniu wynagrodzenia dla pelnomocnika z urzedu powodki Sad odwolawcezy orzekl majac na wzgledzie § 13 ust.
1 pkt. 2wzw. z § 2 ust. 31 § 6 pkt. 7 rozp. Min. Spraw z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U nr 163, poz.
1398 ze zm.).



