Sygn. akt I ACa 13/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Elzbieta Uznanska (spr.)
Sedziowie: SSA Andrzej Szewczyk
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st. prot. sgdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa E. K.

przeciwko Towarzystwu (...) SA w W. (poprzednio (...) SAw W.)
o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 24 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 1105/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

a. punktowi I nadaje brzmienie: zasqdza od strony pozwanej Towarzystwa (...) SA w W. na
rzecz powdodki E. K. tytulem zadoséuczynienia kwote 43 000 zl (czterdziesci trzy tysiqce zlotych) z
ustawowymi odsetkami od dnia 7 lutego 2009r.;

b. w punkcie III kwote 15 702,05 zl obniza do kwoty 12 582,05 zl (dwanascie tysiecy piecset
osiemdziesiqt dwa zlote 5/100);

c. w punkcie IV kwote 656 zl obniza do kwoty 536 z1I (pieéset trzydziesci szesé zlotych);

d. w punkecie VIII kwote 5599 zl zastepuje kwotq 3145 zI (trzy tysiqgce sto czterdziesci pie¢ ztotych);
2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 lutego 2013 roku

Powodka E. K. zlozyla pozew przeciwko (...) SA w W. (obecnie Towarzystwo (...) SA w W.), w ktérym domagala
sie zasadzenia kwoty 100.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od
dnia 23 stycznia 2008 roku, kwoty 1.606,72 z} tytulem odszkodowania za wydatki zwigzane z uszkodzeniem ciala i
wywolaniem rozstroju zdrowia wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 23 stycznia 2008 roku, kwoty 1.925 z} tytutem
renty z powodu niezdolnoéci do pracy, zwiekszonych potrzeb i zmniejszonych widokéw powodzenia na przyszltoéc
poczawszy od dnia 1 lipca 2010 roku, a takze kwoty 41.380 zt tytulem skapitalizowanej renty liczonej za okres od dnia
1sierpnia 2008 roku do dnia 1 lipca 2010 roku oraz ustalenia, ze strona pozwana bedzie odpowiedzialna na przyszloéc
za dalsze szkody, ktore moga powstac u niej w zwigzku z uszkodzeniem ciala i wywolaniem rozstroju zdrowia. Powodka
wniosla takze o zasadzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztow procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego
wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka podala, ze w dniu 16 maja 2008 roku doszlo do wypadku drogowego, na skutek ktorego
doznala zlamania klykcia bocznego koSci udowej lewej i zZlamania glowy kosci strzatkowej lewej. Powodka wskazala,
ze po zdarzeniu przebywala w szpitalu a skutki wypadku utrzymuja sie w dalszym ciagu. Podkreélila, ze w wyniku
zdarzenia utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej, zwiekszyly sie jej potrzeby i zmniejszyly widoki na przyszlosé.
Podniosla, ze wciaz ponosi koszty zakupu lekéw i opieki innych oséb. Zaznaczyla, ze wysoko$é zadanej przez nia
skapitalizowanej renty jest pomniejszona o kwoty uznane i wyplacone przez strone pozwana tj. kwote 900 zl kosztow
miesiecznej opieki oraz 65 zl Sredniego miesiecznego kosztu leczenia. Powddka dodala, iz otrzymala od strony
pozwanej rowniez kwote 17.000 zl tytulem zadoSéuczynienia i kwote 4.772,11 zl tytulem szkody majatkowej i renty.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wnoszac o jego oddalenie i zasadzenie od powodki na jej rzecz kosztow
procesu wraz z kosztami zastepstwa procesowego wskazala, ze przyznane przez nig powddce tytulem zado$éuczynienia
i odszkodowania kwoty w caloSci rekompensuja doznang przez nig krzywde i poniesione wydatki. Podniosla, ze stan
zdrowia powodki ulegl poprawie i nie wymaga ona juz pomocy os6b trzecich w codziennej egzystencji.

Wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 2012 roku Sad Okregowy w Krakowie w pkt I zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powddki tytulem zado$céuczynienia kwote 63.000 zl z odsetkami od kwoty 50.000 zl od dnia 7 lutego 2009 roku i
od kwoty 13.000 z} od dnia 9 wrzes$nia 2010 roku; w pkt II zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem
odszkodowania kwote 879,61 zl z odsetkami od kwoty 553,09 zl od dnia 7 luty 2009 roku i od kwoty 326,52 zt od
dnia 9 wrzeénia 2010 roku; w pkt III zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 15.702,05 zt tytulem
skapitalizowanej renty; w pkt IV zasadzit od strony pozwanej na rzecz powodki tytulem renty kwote 656 zl miesiecznie
poczawszy od dnia 1 lipca 2010 roku; w pkt V ustalil, Ze strona pozwana ponosi na przyszlo§¢ odpowiedzialno$é za
dalsze szkody, ktére moga powstaé u powddki w zwigzku z wypadkiem, ktéremu ulegla w dniu 16 maja 2008 roku;
w pkt VI oddalit powodztwo w pozostalej czeéci; w pkt VII wzajemnie znidst miedzy stronami koszty postepowania;
w pkt VIII nakazal pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa-Sadu Okregowego w Krakowie kwote 5.599
z} tytulem brakujacych kosztéw sadowych.

Sad I instancji podal, ze niespornym w sprawie jest to, iz w dniu 16 maja 2008 roku powo6dka jadac rowerem zostata
potracona przez kierujaca samochodem marki V. P. S., ktéra nie ustapila jej pierwszenstwa. Postepowanie karne
toczace sie przeciwko K. S. za czyn z art. 177 § 1 k.k. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Wieliczce z dnia 9
wrzeénia 2008 roku, sygn. akt IV K 166/08, zostalo warunkowo umorzone na okres proby 2 lat. K. S. miala zawarta
umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ze strona pozwana.

Strona pozwana cze$ciowo zlikwidowala szkode wyplacajac powodce lgcznie kwote 20.461,11 zl, ktéra obejmowala
17.000 z} tytulem zado$cuczynienia, 465,95 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, 216,16 z} tytulem zwrotu kosztow
dojazdu i 4.080 1zl tytulem zwrotu kosztdéw opieki. Strona pozwana pomniejszyla sume wyliczonych powyzej kwot o
1.300 zl, tj. o warto$¢ zasadzonego od sprawcy $§rodka karnego w postaci naprawienia szkody.



Powodka w chwili wypadku miala (...) lata. Orzeczeniem Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci
w K. z dnia 18 grudnia 2008 roku zakwalifikowana zostala do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny: po wypadku powodka zostala przewieziona do Szpitala Zakladu
Opieki Zdrowotnej MSWiA w K., gdzie stwierdzono u niej zlamanie klykcia bocznego piszczeli i glowy strzalki lewe;.
Powodka przebyla tam zabieg operacyjny. Przy wypisie ze szpitala zalecono jej spoczynkowy tryb zycia bez obcigzania
operowanej konczyny i poruszanie sie za pomoca dwoch kul lokciowych. W okresie od dnia 9 pazdziernika do
dnia 14 listopada 2008 roku powddka przebywala w Niepublicznym Zespole Leczniczo - Rehabilitacyjnym w K.,
gdzie stwierdzono u niej dodatkowo zaniki mie$niowe w obrebie uda i podudzia, niestabilnos¢ kolana lewego oraz
oslabione czucie powierzchniowe. Od grudnia 2008 roku powodka uczeszcza regularnie, co okolo 1-2 miesiace, na
zabiegi rehabilitacyjne w S., refundowane w ramach jej ubezpieczenia zdrowotnego. W nastepstwie wypadku powddka
doznala trwalego lacznego uszczerbku na zdrowiu na poziomie 43 %.

Przed wypadkiem powodka nie pracowala, uprawiala ogrédek dzialkowy, na ktérym miala 5 uli. Pomagala w opiece
nad niepelnosprawnym dzieckiem swojego brata, a podstawowym $rodkiem jej komunikacji byt rower. W chwili
obecnej powodka, z uwagi na trudnosci w poruszaniu sie, nie moze sie juz zajmowaé ogréodkiem dzialtkowym.
Nie zajmuje sie juz dzieckiem brata, nie jest w stanie wykona¢ zadnej ciezszej pracy. Trudnoéci sprawia jej takze
dZwiganie, nie moze nosi¢ ciezkich zakupoéw. Czesto w robieniu zakupéw wyrecza ja brat K. K.. Brat pomaga jej
takze w wykonywaniu innych prac wymagajacych sprawnosci fizycznej. Powodka nie jezdzi juz na rowerze, korzysta z
komunikacji miejskiej. Powyzsze wplynelo negatywnie na jej stan psychiczny, szczegolnie w okresie bezposrednio po
wypadku powodka miala obnizony nastréj, czesto plakala.

Powodka mieszka sama, jej mieszkanie znajduje sie na 3 pietrze bloku bez windy. W poczatkowym okresie po
wyjécia ze Szpitala MSWiA w K. powddka lezala w 16zku i nie poruszala sie samodzielnie, zmuszona byla korzystaé
z basenu sanitarnego. Po okolo 2 tygodniach podjela proby przemieszczania sie po mieszkaniu przy pomocy wozka
inwalidzkiego. Po 3 miesigcach od wyjScia ze szpitala zaczela za pomocg kul poruszaé sie po domu. Powodka
po wyjSciu ze szpitala zajmowal sie brat, przychodzila do niej takze sasiadka. K. K. poczatkowo przyjezdzal do
powddki nawet 3 razy w ciagu dnia i pomagal jej w codziennych czynnoSciach, gotowal lub przywozit obiady, robil
zakupy. Dopiero po rehabilitacji w K., z ktorej powodka wrocita w listopadzie 2008 roku, zaczela samodzielnie
opuszcza¢ mieszkanie. Wtedy K. K. przyjezdzal do niej juz rzadziej. Pomagal jej wowczas w czynno$ciach domowych
wymagajacych sprawnosci fizycznej i czasem przynosil zakupy.

Obecnie u powodki wystepuja postepujace zmiany zwyrodnieniowe w obrebie kolana lewego z pogarszajaca sie
ruchomoscia, co w przyszlosci spowoduje koniecznosé leczenia endoproteza kolana. Trwale nastepstwa wypadku to
dolegliwos$ci bolowe w obrebie konczyny dolnej prawej, utrata mobilno$ci, sprawnosci w wykonywaniu czynnosci zycia
codziennego, poruszaniu sie, przewlekle dolegliwo$ci bélowe wymagajace stosowania lekow z grupy niesterydowych
przeciwzapalnych. Od daty zdarzenia do chwili obecnej powddka wymaga pomocy 0s6b trzecich w czynno$ciach zycia
codziennego wymagajacych sprawnych konczyn i sprawnego chodu, a takze ciaglej rehabilitacji konczyny lewe;j.

Pismem datowanym na dzien 15 grudnia 2008 roku powo6dka zazadala od strony pozwanej zaptaty kwoty 50.000
z} tytulem zado$éuczynienia za krzywde, kwoty 1.235,20 zl tytulem odszkodowania i renty w wysokoSci 1.925 z}
miesiecznie. W piSmie z dnia 23 lutego 2008 roku strona pozwana w polu ,data zgloszenia szkody” wpisala dzienh 6
stycznia 2009 roku.

Sad I instancji ustalil stan faktyczny na podstawie dowodéw z dokumentow, ktoérych tresé nie budzila watpliwosci,
z zeznan powodki i §wiadka K. K., ktoére uznat za spdjne i logiczne. Podzielit takze wnioski opinii Zakladu Medycyny
Sadowej (...) J. w K. uznajac, ze zostata ona sporzadzona w sposob fachowy i rzetelny.

Sad Okregowy uznal, ze powddztwo zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Wskazujac na odpowiedzialnosé strony
pozwanej Sad przywolal art. 822 § 1 k.c.



Odnoszac sie do zadania zasadzenia zado$c¢uczynienia Sad I instancji powolal sie na art. 445 k.c. Sad dokonal oceny
caloksztaltu cierpien powo6dki wywolanych wypadkiem. Zauwazyl, ze byla ona narazona na bél fizyczny zwiazany
z samym wypadkiem oraz konieczng do przeprowadzenia operacja. Do chwili obecnej powddka stale odczuwa bol
o zmiennym natezeniu, na ktoéry bedzie juz ciggle narazona w przyszlosci. Zdaniem Sadu istotniejsze sa cierpienia
psychiczne, ktérych powodka doznala w zwigzku ze zdarzeniem. Przed wypadkiem powodka byla osoba sprawna,
zajmowala sie uprawa ogrddka, utrzymaniem uli z pszczolami, a takze opieka nad dzieckiem brata. Jezdzila takze na
rowerze. Na skutek zdarzenia zmuszona zostala zrezygnowa¢ z tych aktywnosci i zda¢ sie na pomoc os6b trzecich.
Powodka w okresie kilku miesiecy po wypadku byla praktycznie niesamodzielna, potrzebowala pomocy w wiekszo$ci
czynno$ci dnia codziennego. Pomoc brata i sagsiadki wykonywana byla nawet kilka godzin dziennie. W chwili obecnej
leczenie powddki, poza czekajacym ja zabiegiem wstawienia endoprotezy kolana, jest zakoniczone i brak jest szans
na uzyskanie poprawy zdrowia do stanu sprzed daty zdarzenia. Powodka nadal wymaga pomocy w wymiarze 2
godzin dziennie w zakresie czynno$ci wymagajacych sprawnosci fizycznej. Catoksztatt tych zdarzen wywoltal u powddki
obnizenie nastroju, doskwiera jej brak samodzielno$ci, mozliwos$ci wykonywania bez pomocy innych niektérych
czynnoSci dnia codziennego, a takze mozliwo$ci kontynuowania swoich zainteresowan, takich jak uprawa dzialki.
Majac powyzsze na uwadze Sad zasadzil na rzecz powodki kwote 63.000 zl, co lacznie z kwota przyznang przez strone
pozwang wynosi sume 80.000 z} tytulem zado$éuczynienia.

W zakresie zagdania powddki zasadzenia na jej rzecz skapitalizowanej renty oraz renty Sad I instancji przywolujac art.
444 § 2 k.c. przyznal, ze stan faktyczny sprawy uzasadnia przekonanie o zaistnieniu jednej przestanki warunkujacej
uwzglednienie roszczenia o zasadzenie renty w postaci zwiekszenia potrzeb powddki na przyszlo$é. Wedlug Sadu
powodka dowodzac swoja czedciowa utrate zdolnoéci do pracy ograniczyta sie bowiem do wskazania, iz choé
jest emerytka, przed wypadkiem prowadzila gospodarstwo pszczelarskie i dzialke ogrodnicza generujace zyski.
Twierdzenia tego jednak nie poparla stosownymi dokumentami, w zwigzku z tym zgodnie z regula okreSlona w art.
6 k.c. zadanie to nie zostalo przez Sad uwzglednione. Nie mozna takze mowié¢ o zmniejszeniu widokéw powddki na
przyszlo$¢. Rownoczesnie jednak spelniona zostala przeslanka zwiekszenia sie potrzeb uprawnionego. Sad zwrocil
uwage, ze przy obliczaniu renty z tytulu zwiekszonych potrzeb winno mie¢ sie na wzgledzie art. 322 k.p.c. (wyrok SN z
dn. 12.12.1956 1., II CR 459/56). Sad podkreslil, ze powddka od chwili wypadku zmuszona jest ponosié koszty zakupu
lekéw i korzystac z pomocy innych oséb, na co wskazuje opinia instytutu (...) w K.. Na podstawie przedstawionych
przez powodke faktur dokumentujacych zakup lekéw za rok 2008 roku Sad ustalil Sredni miesieczny koszt leczenia
w wysokos$ci 56 zl. Drugim skladnikiem ksztaltujacym przyznana powddce rente jest pomoc, ktora winna byt jej
Swiadczona przez osoby trzecie. Zdaniem Sadu wymiar tej pomocy na przyszlo§¢ zamyka sie w dwoch godzinach
dziennie, na co takze wskazuje sporzadzona w sprawie opinia instytutu. Przy przyjeciu wskazanej przez powodke
stawki 10 z} za opieke miesieczny koszt takiej opieki wyniesie 600 z}. W ocenie Sadu uzasadnione bylo zatem zadanie
zasadzenia renty miesiecznej w wysokoSci 656 zl.

Odnoénie zadania powo6dki zasgdzenia skapitalizowanej renty Sad Okregowy powolal sie na art. 447 k.c. zwracajac
uwage, ze uwzglednialo ono wyplacone juz przez strone pozwana kwoty 4.080 zl i 465,95 zt a powodka wniosta o
zaliczenie wskazanych kwot na rente w okresie od dnia 1 sierpnia 2008 roku do dnia 30 pazdziernika 2008 roku.
Sad uznal, ze tak sformulowane zadanie powodki zastugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie. W zakresie kosztow opieki
- strona pozwana uznala co do zasady roszczenie obejmujace opieke za okres 5 miesiecy po zdarzeniu w wymiarze
6 godzin dziennie, przy czym wyplacila z tego tytulu kwote obliczona przy zastosowaniu stawki za godzine 5 zl.
Koniecznym bylo zatem zasgdzenie za ten okres kwoty uwzgledniajacej przyjeta przez Sad stawke 10 zl za godzine, a
wiec kwoty 8.160 zl, ktéra pomniejszona o dokonanag juz wyplate kwoty 4.080 zl dawala wartosé 4.080 zt. W zakresie
zadan obejmujacych kolejne miesigce zdaniem Sadu zasadnym byto ich uwzglednienie jedynie w zakresie opieki nad
powddka w wymiarze 2 godzin dziennie. Warto$¢ takiego $wiadczenia wynosi zatem 10.800 z} (10 zl x 2 godziny x 30
dni x 8 miesiecy). Natomiast koszty zakupu lekow zamykaly sie miesiecznie w kwocie 56 zl. Tak wiec w wymiarze 23
miesiecy stanowilo to warto$¢ 1.288 zl, ktéra Sad pomniejszyl o wyplacone juz przez strone pozwang $§wiadczenie w
wysokosci 465,95 zl, co ostatecznie dawalo kwote 822,05 zb. Lacznie zatem Zadanie zasadzenie skapitalizowanej renty
bylo zasadne co do kwoty 15.702,05 z}.



O odsetkach Sad orzekl zgodnie z art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c., zasadzajac je od dnia 7 lutego 2009 roku, a
czeSciowo od dnia 9 wrzesnia 2010 roku. Sad wskazal, zZe zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel obowigzany jest
spehi¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Sad zaznaczyl,
ze powodka pismem z dnia 15 grudnia 2008 roku wezwala strone pozwana do zaplaty, natomiast w piSmie z dnia 23
lutego 2008 roku strona pozwana w polu ,,data zgloszenia szkody” wpisala dzien 6 stycznia 2009 roku. Wobec braku
dowodu doreczenia stronie pozwanej wezwania przez powodke do zaplaty Sad uznal te date za dzien, w ktérym strona
pozwana powziela informacje o zadaniu powo6dki. W zwiazku z tym strona pozwana winna byla wyplaci¢ powodce
zadane przez nig kwoty najp6zniej w dniu 6 lutego 2009 roku, co skutkowato zasadzeniem odsetek tytulem op6Znienia
od dnia 7 luty 2009 roku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. zaznaczajac, ze powddka wygrala sprawe w ok. 50
%, co skutkowalo zniesieniem miedzy stronami wzajemnie kosztéw postepowania.

Od wyroku Sadu I instancji apelacje zlozyla strona pozwana zaskarzajac go w czeéci tj. w zakresie pkt I odno$nie kwoty
ponad 15.000 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 24 paZzdziernika 2012 roku do dnia zaplaty oraz w zakresie odsetek
ustawowych od kwoty 50.000 zt za okres od 7 lutego 2009 roku do dnia 24 pazdziernika 2012 roku, a od kwoty 13.000
z} za okres od 9 wrze$nia 2010 roku do dnia 24 pazdziernika 2012 roku; pkt III odno$nie kwoty 10.302,05 z} tj. ponad
kwote 5.400 zk; pkt IV w zakresie kwoty 300 zl wraz z odsetkami ustawowymi na wypadek opdznienia w platnosSci
poczawszy od 1 lipca 2010 roku tj. ponad 356 zl; pkt VII i VIII w caloéci.

Wyrokowi Sadu Okregowego strona pozwana zarzucila naruszenie: 1) art. 445 k.c. poprzez przyjecie, ze lgcznie
zasgdzona kwota 63.000 zl z odsetkami ustawowymi i wyplacona w toku likwidacji kwota 17.000 zl jest suma
odpowiednia za doznang przez powodke krzywde, 2) art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez
nieprawidlowe przyjecie, iz odsetki ustawowe od kwoty zado$éuczynienia powinny by¢ zasadzone za okres sprzed
wyrokowania tj. od dnia 7 lutego 2009 roku i od dnia 9 wrzeénia 2010 roku, 3) art. 444 § 2 k.c. poprzez przyjecie, iz
kwota 656 zl miesiecznie tytutem renty jest kwota odpowiednia, 4) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego materiatu dowodowego oraz ocene dowodéw w sposob niezgodny z zasadami do§wiadczenia
zyciowego, 5) naruszenie art. 100 k.p.c. biorac pod uwage okoliczno$¢, iz w zaskarzonej cze$ci powddztwo winno zostac
oddalone.

Strona pozwana wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie
powbdztwa w zaskarzonej czedci oraz zasadzenie kosztow postepowania za 1 i IT instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego na jej rzecz, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w przytoczonym zakresie wraz z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania za obie instancje.

W uzasadnieniu strona pozwana zauwazyla, ze watpliwoséci budzi fakt, ze Sad I instancji w pelni dal wiare
opinii bieglych i uznal, ze u powddki wystapil 25 % uszczerbek na zdrowiu z uwagi na zlamanie przedstawowe
piszczeli lewej. Strona pozwana zaznaczyla, Ze wobec tej opinii przedstawila zarzuty wskazujac, ze zardwno wiek,
jak i wezesniejszy stan zdrowia powoddki warunkowaly zmiany zwyrodnieniowe, za co strona pozwana nie moze
odpowiadaé, gdyz wystepowaly one jeszcze przed zdarzeniem. Strona pozwana podkreslila, ze odsetki winny by¢
zasgdzone od chwili uprawomocnienia sie wyroku zaznaczajac, ze w zwiazku z ich waloryzacyjnym charakterem,
przyznanie odsetek od zado$c¢uczynienia wg stanu z daty wyrokowania, za okres poprzedzajacy doprowadzitoby do
niezasadnego uprzywilejowania wierzyciela kosztem dluznika. Strona pozwana zauwazyta takze, ze Sad wydal wyrok
biorgc za podstawe stan sprawy istniejacy w chwili zamkniecia rozprawy, gdyz to w toku postepowania ustalony
zostal uszczerbek na zdrowiu poniesiony przez powddke. W zakresie zasadzonej na rzecz powodki renty i renty
skapitalizowanej strona pozwana podniosla, ze pomoc $§wiadczona powddce przez jej brata polega na wsparciu w
drobnych pracach domowych, w zwigzku z czym nieprawidlowe jest odniesienie sie przez Sad do stawki godzinowe;j
za opieke osoby trzeciej na poziomie 10 zl. Zdaniem strony pozwanej taka stawka jest wygérowana i powinna zostac
obnizona do poziomu 5 zl/godzina. Strona pozwana zaznaczyla, ze stawki przyjmowane przez MOPS sa wypadkowa
wielu wartoéci, takich jak koszty zatrudnienia pracownika, podatki i dlatego nie mozna stosowaé¢ w drodze analogii



tych stawek do przypadkéw opieki sprawowanej przez czlonkéw rodziny. Wedtug strony pozwanej renta powodki
winna ksztaltowa¢ sie na poziomie 356 zl miesiecznie.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powddka wniosla o jej oddalenie i zasgdzenie od strony pozwanej
na jej rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.
Powodka w pelni podzielita argumentacje zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Zaprzeczyla, ze zmiany
zwyrodnieniowe wystepowaly u niej przed wypadkiem. Podkreslila, ze zasadzenie odsetek od daty wyrokowania
stanowiloby nieuzasadnione uprzywilejowanie dluznika i prowadziloby w istocie do ich umorzenia za okres sprzed
daty wyroku. Powddka nie zgodzila sie ze strong pozwana, ze pomoc $wiadczona przez jej brata powinna by¢ wyceniona
na kwote 5 zl za godzine.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej zasluguje na czeSciowe uwzglednienie. Sad Apelacyjny podziela w zasadzie wszystkie
ustalenia faktyczne dokonane w niniejszej sprawie przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne.

Ustosunkowujac sie do zarzutdéw strony pozwanej zawartych w apelacji od wyroku Sadu I instancji w pierwszej
kolejnosci nalezy uznaé, iz czeSciowo uzasadniony jest zarzut naruszenia art. 445 k.c. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w
tym zakresie odmiennej od rozstrzygniecia Sagdu Okregowego, kwotg adekwatng do krzywdy doznanej przez powodke
jest wrealiach niniejszej sprawy laczna kwota 60.000 zl, obejmujaca kwote 17.000 zt wyplacong przez strone pozwang
oraz sume 43.000 z}. Wedlug Sadu Apelacyjnego kwota ta w pelni oddaje zakres cierpien fizycznych i psychicznych
wyniklych ze zdarzenia z dnia 16 maja 2008 roku.

Powodka prowadzaca bowiem, mimo przej$cia na emeryture, stosunkowo aktywne zycie w wyniku wypadku doznata
ograniczen w mozliwo$ci realizowania swojej aktywno$ci fizycznej na poziomie, jaki przejawiala przed doznaniem
urazéw spowodowanych przez sprawczynie wypadku ubezpieczona w pozwanym Zakladzie (...) Powodka nie jest
obecnie w stanie zajmowaé sie ogrodkiem dzialkowym i hodowaé pszczo6l, nie moze poruszaé sie na rowerze, co
ogranicza jej mobilno$¢, nie moze wspierac brata w opiece nad niepelnosprawnym dzieckiem sama wymagajac opieki
swojego brata. Powodka nie jest w stanie wykonywaé zadnych, ciezszych czynno$ci, co wplywa negatywnie takze na
jej stan psychiczny.

Rownoczesdnie jednak u powodki sprawno$é fizyczna nie zostala zniesiona catkowicie. Jak sama przyznala jest w
stanie zrobi¢ drobne zakupy, moze sie poruszac i przemieszczaé korzystajac z komunikacji publicznej. Jej obecne
funkcjonowanie jest zatem inne niz przed wypadkiem, jest ona mniej sprawna, mniej aktywna, jednak nadal moze
w ograniczonym wprawdzie zakresie i z pomoca osob trzecich, wykonywaé czynno$ci zycia codziennego. Taka
zatem aktualna psychofizyczna sytuacja powodki winna zosta¢ uwzgledniona w wysoko$ci zasadzonego na jej rzecz
zado$éuczynienia.

Wysoko$¢ ta nie moze pozostawac na poziomie, ktory wskazywalby na daleko bardziej ingerujace w jej stan zdrowia
konsekwencje wypadku wylaczajace pokrzywdzong z mozliwo$ci normalnego funkcjonowania. Winna odpowiadac
jej cierpieniom zwigzanym z przebyta operacja, pobytem w szpitalu, wielotygodniowa rekonwalescencja, ale i
uwzgledniaé jej aktualny stan zdrowia

Nalezalo w zwigzku z tym dokona¢ korekty wysokosci zasadzonego na jej rzecz zadoSéuczynienia i zmniejszy¢ je o
20.000 zl, gdyz w ocenie Sadu Apelacyjnego to laczna kwota 60.000 zt zado$cuczynienia odzwierciedla doznang przez
powddke krzywde. Dlatego nalezalo zasadzié w miejsce kwoty 63.000 zl kwote 43.000 7} tylem zado$éuczynienia
naleznego powddce.

Oceniajgc wysoko$¢ tak okreslonego zado$c¢uczynienia nalezalo wziaé pod uwage date, od ktorej zasadzono na rzecz
powodki odsetki tj. od dnia 7 lutego 2009 roku. Okreslone w ten sposéb odsetki w znacznym stopniu podwyzszaja
faktyczna, laczng kwote uzyskana przez powodke tytutem zado$éuczynienia. Rdwniez zatem i te okoliczno$¢ mial na
wzgledzie Sad Apelacyjny ustalajac kwote zadoS¢uczynienia nalezng powddce.



Bezzasadny jest zarzut strony pozwanej naruszenia art. 455 k.c. w zw. z art. 481 k.c. w zw. z art. 448 k.c. poprzez
nieprawidlowe przyjecie, iz odsetki ustawowe od zasadzonej kwoty zadoSéuczynienia powinny by¢ zasadzone za
okres sprzed wyrokowania tj. od dnia 7 lutego 2009 roku i od dnia 9 wrzeénia 2010 roku. Nalezy podkredlic,
iz zasadzenie odsetek od uwzglednionego czeéciowo powddztwa o zaplate tytulem zado$éuczynienia powinno
nastapi¢ z zastosowaniem uregulowania zawartego w art. 455 k.c. Stosownie do zapisu tego przepisu jezeli termin
spelnienia §wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlaSciwosci zobowigzania, Swiadczenie powinno by¢
spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania. Zgodnie natomiast z ugruntowanym orzecznictwem
Sadu Najwyzszego na podstawie art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik op6znia sie
ze spelnieniem wymagalnego Swiadczenia pienieznego niezwlocznie po wezwaniu go przez wierzyciela (por. wyrok
SN z dn. 17.06.2004 r., V CK 551/03, LEX nr 194099; wyrok SN z dn. 7.08.2003 r., IV CKN 372/01, LEX nr
146446). Odsetki nie pelnia zatem wylacznie funkcji waloryzacyjnej, ale maja stanowi¢ swego rodzaju dolegliwosé
dla strony opozniajacej sie ze spelnieniem $wiadczenia. Nalezy zauwazy¢, ze kwota zasadzonego na rzecz powodki
zado$Cuczynienia zostala wyliczona wg cen z daty wezwania strony pozwanej do wyplacenia zadanych przez powodke
kwot tj. z przelomu roku 2008 i 2009. Leczenie powddki bowiem bylo wtedy juz ukoniczone.

W zwigzku z tym Sad I instancji prawidlowo wskazal na poczatkowa date zasadzenia odsetek od kwoty 50.000 z}
dzien 7 lutego 2009 roku. W dniu bowiem 6 lutego 2009 roku uplynal okreslony w art. 817 § 1 k.c. trzydziestodniowy
termin do spelnienia §wiadczenia przez pozwany Zaklad (...) na podstawie skierowanego do niej wezwania powodki
z dnia 15 grudnia 2008 roku, ktére zostalo zarejestrowane przez strone pozwana w dniu 6 stycznia 2009 roku i
te date, wobec braku dowodu doreczenia przesytki, nalezalo przyjac¢ jako poczatkowy dzien liczenia przywolanego
trzydziestodniowego terminu. W zwigzku z tym Sad Apelacyjny zmieniajac wysoko§¢é zasadzonego na rzecz powodki
zado$éuczynienia orzekt od odsetkach jej naleznych od dnia 7 lutego 2009 roku.

Krytycznie nalezy odnie$é sie do twierdzen strony pozwanej dotyczacych sporzadzonej w sprawie opinii bieglych.
Zgodnie z opinig Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) J. z dnia 1 czerwca 2011 roku (k. 165) lgczny trwaly
uszczerbek na zdrowiu powodki wyniost 43 %, co obejmuje 25 % uszczerbek z powodu zlamania przestawowego, 3% w
zakresie zZlamania podgtéwkowego ko$ci prawej oraz 15 % dotyczacy niestabilnoéci kolana lewego przedniej i boczne;j.
Strona pozwana zglosila zastrzezenia do sporzadzonej opinii instytutu, do ktérych instytut ustosunkowala sie w opinii
uzupelniajacej z dnia 15 pazdziernika 2012 roku (k. 186). Nalezy podkresli¢, ze sad nie ma obowiazku dopuszczenia
dowodu z opinii instytutu, czy tez z opinii kolejnych bieglych, w kazdym wypadku, gdy ztoZzona opinia jest niekorzystna
dla strony, ale ma obowiazek dopuszczenia takiego dowodu wowcezas, gdy zachodzi taka potrzeba (por. wyrok SN z
dn. 9.01.2012 1., I UK 200/11, LEX nr 1162648). Wobec zatem uznania, ze sporzadzona opinia w sprawie jest w pelni
wiarygodna, nie ma potrzeby korzystania z pomocy dodatkowego bieglego. Dlatego Sad I instancji prawidlowo oddalil
wniosek dowodowy strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii bieglego (k. 198’).

W tym miejscu nalezy nadmieni¢, ze na wysoko$¢ zasadzonego zado$éuczynienia nie miala bezposredniego wplywu
jedynie wysoko$¢ trwalego uszczerbku doznanego przez powodke w zwiazku z wypadkiem z dnia 16 maja 2008 roku.
Ustalenie bowiem dotyczace uszczerbku na zdrowiu doznanego przez pokrzywdzonego jest jedna z okolicznosci,
oprocz np. przebiegu leczenia i odczuwanych aktualnie przez pokrzywdzona dolegliwo$ci, wplywajaca na wysoko$c
zasgdzanego zado$Cuczynienia. W zwigzku z tym wysokoé¢ ustalonego uszczerbku na zdrowiu powddki nie moze,
jako jedyny czynnik, determinowaé¢ wysoko$ci zado$éuczynienia. Twierdzenia strony pozwanej dotyczace zmian
zwyrodnieniowych, ktére mialy wystepowaé u powodki przed zdarzeniem w Swietle przywolanej opinii instytutu i
wskazanych w niej nastepstw wypadku nie moga zostac¢ zaakceptowane.

Jako cze$ciowo uzasadniony nalezalo uzna¢ zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. poprzez przyjecie, iz kwota 656
zl miesiecznie tytulem renty z tytulu zwiekszonych potrzeb jest kwota odpowiednig. Ten zarzut strony pozwanej
sprowadzal sie w istocie do zakwestionowania przyjetego w wyliczeniach Sadu I instancji, stanowigcych podstawe
okre$lenia wysokoSci renty i renty skapitalizowanej naleznej powddce, wskaznika okres$lajacego godzinng stawke
pracy opiekuna. Ot6z Sad Okregowy dokonujac obliczeh w sprawie przyjal, ze w przypadku oséb niezawodowo
zajmujacych sie opieka nad osobami trzecimi zastosowanie bedzie miala analogiczna stawka jak w przypadku



0s6b zawodowo zajmujacych sie opieka. W ocenie Sadu Apelacyjnego takie zalozenie jest nieuzasadnione, nie
uwzglednia bowiem szeregu elementéw, ktére skladajg sie na wysoko$é stawki godzinowej za opieke wykonywana
przez profesjonalnego opiekuna wynikajacych choéby z zatrudnieniem takiego pracownika i wynikajacymi z tego
kosztami zwiazanych z jego ubezpieczeniem, czy oplaceniem naleznego podatku.

Wedlug Sadu Apelacyjnego ta r6znica w sprawowaniu opieki przez osoby zawodowo sie tym zajmujace i przez osoby
opiekujace sie swoimi bliskimi, ale nie w ramach wykonywanej przez nie pracy, winna znalez¢ odzwierciedlenie w
wyliczeniach wysokoSci naleznej powodce renty i renty skapitalizowanej. Pomoca w prawidlowym okresleniu stawki
godzinowej za opieke nad osoba trzecig przez osobe niezawodowo zajmujacg sie opieka stuzy informacja zalegajaca w
aktach sprawy (k. 185) pochodzaca z Miejsko-Gminnego O$rodka Pomocy (...) w S. z dnia 8 pazdziernika 2012 roku.
Informacja ta zawiera zestawienie ceny jednej godziny ustug opiekunczych w latach 2008-2012 , ktéra ksztaltowata
sie w przedziale 7,93 zt — 12,52 zl za godzine uslug opiekunczych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stawka dla osoby
niezawodowo zajmujacej sie opieka nad osoba trzecia, tak jak w przypadku brata powddki, winna byé okre$lona
na poziomie 8 zl na godzine tj. pozostawa¢ w dolnym przedziale kwot oferowanym zawodowym pracownikom
pomocy spolecznej sprawujacym opieke w latach 2008-2012 roku. Odzwierciedla ona bowiem naklad pracy oséb
bliskich sprawujacych opieke nad pokrzywdzona, réwnocze$nie uwzglednia brak ponoszenia przez te osoby kosztow
wynikajacych z zawodowego charakteru sprawowanej przez nie opieki. Nie mozna zgodzié sie z twierdzeniem strony
pozwanej, ze wlaSciwy poziom stawki godzinowej za opieke nad powddka winien wynosié 5 zl, gdyz razaco odbiega
on od poziomu wynagrodzenia oferowanego zawodowym opiekunom i w zaden sposbb nie wykazuje zmniejszonego
zakresu czynno$ci realizowanych przez opiekuna niezawodowego.

Wzigwszy zatem pod uwage stawke godzinowa za opieke nad powodka na poziomie 8 zl za godzine Sad Apelacyjny
skorygowal wysoko$¢ zasadzonej na jej rzecz renty, jak i renty skapitalizowane;j.

W przypadku renty okreélonej w pkt IV zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny wziat pod uwage ustalony przez Sad
I instancji §redni miesieczny koszt leczenia powodki w wysokosci 56 zl oraz pomoc, ktora winna by¢ jej Swiadczona
przez osoby trzecie w wymiarze dwoch godzin dziennie, przy przyjeciu, ze stawka dzienna wynosi 8 z}: 2 godziny x 30
dni x 8 zt = 480 zL. Oznacza to, iz miesieczna renta w przypadku powodki winna wynosi¢ 536 zl.

Podobne obliczenie zastosowano w zakresie okreslenia wysoko$ci skapitalizowanej renty naleznej powodce za okres
od dnia 1 sierpnia 2008 roku do dnia 30 pazdziernika 2008 roku. W zakresie kosztéw opieki za okres 5 miesiecy
po zdarzeniu w wymiarze 6 godzin dziennie nalezna kwota wynosi: 5 miesiecy x 30 dni x 6 godzin x 8 zl = 7.200
z}. Od kwoty tej nalezalo odja¢ dokonang juz wyplate przez strone pozwana z tego tytulu w wysokoéci 4.080 zl, co
daje kwote 3.120 zl. Ponadto za okres pozostalych 18 miesiecy nalezalo uwzglednié opieke w wymiarze 2 godzin
dziennie: 18 miesiecy x 30 dni x 2 godziny x 8 zl = 8.640 zl. Koszty zakupu lekéw wynosil miesiecznie 56 zl, co w
ciaggu 23 miesiecy oznaczalo wydatek na poziomie 1.288 zI. Kwote te nalezalo pomniejszy¢ o wyplacone przez strone
pozwang $wiadczenie z tego tytulu w wysokosci 465,95 zl, w zwiazku z czym z tytulu zakupu lekdéw strona pozwana
winna zaplaci¢ powddce lacznie kwote 822,05 zl. Sumujac zatem powyzsze kwoty: 3.120 zt + 8.640 zl + 822,05 z}
otrzymujemy kwote naleznej powodce renty skapitalizowanej w wysokos$ci 12.582,05 zl, ktéra uwzglednia warto$c
stawki godzinowej opieki na poziomie 8 zl.

Wobec powyzszego za bezpodstawny nalezalo uznaé zarzut strony pozwanej, iz w toku postepowania przed Sadem
Okregowym doszlo do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W $wietle regul sluzgcym ocenie wiarygodnosSci i mocy
poszczegdlnych dowodow tj. regut logicznego myslenia, zasadzie do$wiadczenia zyciowego i wladciwego kojarzenia
faktow nalezalo, jak uczynil to Sad I instancji, na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
przychyli¢ do stanowiska zaprezentowanego przez powodke i przyjaé, ze w niniejszej sprawie strona pozwana
ponosi odpowiedzialnoéc za skutki zdarzenia z dnia 16 maja 2008 roku ponad kwoty wyplacone powddce przed
wszczeciem mniejszego postepowania.. Ustalenia Sadu Okregowego dokonane zostaly na podstawie calo$ciowej
oceny zgromadzonego w sprawie, wystarczajacego materialu dowodowego, po przeprowadzeniu konfrontacji
poszczegdlnych dowoddw z dokumentéw z zeznaniami §wiadka i powoda, jak rowniez w oparciu o zaslugujgca na
pelna akceptacje opinie bieglego instytutu.



Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 100 k.p.c. Pomimo dokonanej zmiany zasadzonych na rzecz powddki kwot, w
daleko mniejszym zakresie od tej, ktérej domagala sie strona pozwana w zlozonej apelacji, oznaczajacej czesciowe
uwzglednienie zadan powodki nadal zachowuje aktualno$é rozstrzygniecie Sagdu Okregowego w zakresie kosztéw
postepowania polegajace na ich wzajemnym zniesieniu.

W konsekwencji Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje strony pozwanej jedynie w czeSci uznajac, iz w pozostalym
zakresie nie zaslugiwala ona na uwzglednienie. Dlatego w pkt 1 wyroku dzialajac na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil
pkt I, I1, IV i VIII zaskarzonego wyroku. W pkt VIII zaskarzonego wyroku zamiast kwoty 5.599 z} tytulem brakujacych
kosztow sadowych nakazal pobra¢ od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sagdu Okregowego w Krakowie
tytulem brakujacych kosztow sadowych kwote 3.145 zl. Sad Apelacyjny uwzglednil bowiem fakt, ze powodka zostala
zwolniona od kosztéw sadowych oraz wynik sprawy, po dokonanych zmianach zasadzonych na rzecz powddki kwot.
Strona pozwana zostala w zwigzku z tym zobowigzana do zaptaty kwoty odpowiadajacej wysokoSci optaty od pozwu od
uwzglednionych, po dokonanej zmianie, zadan, tj. 43.000 zt + 879,61 zt + 12.582,05 z} + (536 zt x 12) = 62.894 zt x 5 %
= 3.145 zL. W pkt 2 wyroku Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje strony pozwanej w pozostatej
czeSci. Dzialajac na zasadzie art. 100 k.p.c. w pkt 3 orzeczenia Sad Apelacyjny, z uwagi na czeSciowe uwzglednienie
apelacji strony pozwanej, znidst wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania.



