Sygn. akt I ACa 183/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Slawomir Jamrog
Protokolant: st.sekr.sadowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. S. (1)

przeciwko K. R.

o ochrone débr osobistych i zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu
z dnia 16 listopada 2012 r. sygn. akt I C 433/11

1. oddala apelacje;

2. przyznagje od Skarbu Panstwa-Sqdu Okregowego w Nowym Sqgczu na rzecz adwokata D. O.
Kancelaria Adwokacka w N. ul. (...) kwote 3.653,10z1 ( trzy tysiqce sze$éset pieédziesiqt trzy zlote i
dziesieé groszy), w tym 683,10zt podatku VAT, tytulem wynagrodzenia za pomoc prawnqg udzielong
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt I ACa 183/13

UZASADNIENIE

Powod M. S. (1) w pozwie o ochrone dobr osobistych skierowanym przeciwko K. R. domagat sie nakazania zlozenia
do Sadu Rejonowego

w Limanowej o$wiadczenia, ze podane przez niego w piSmie z dnia 10 wrzeénia 2008 r. informacje dotyczace
znajdowania sie powoda podczas interwencji Policji w stanie nietrzeZwosci i opiekowania sie w tym stanie dzieckiem
byly nieprawdziwe. Ponadto domagal sie zobowigzania pozwanego do przeproszenia go za zamieszczenie tych
informacji i zazadal zaplaty kwoty 100.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia
pozwu oraz kosztow procesu.



Zdaniem powoda pozwany w wymienionym piSmie naruszyl jego dobra osobiste, w postaci godno$¢ osobista,
narazajac go na utrate dobrego imienia w $rodowisku gdyz pomoéwil go o to, ze bedac nietrzezwym opiekowal sie
maloletnim dzieckiem, co bylo nieprawda, tym samym przedstawil go jako osobe nieodpowiedzialng.

Pozwany K. R. wnibsl o oddalenie powddztwa. Przede wszystkim zakwestionowal swoja legitymacje bierng do
wystepowania w sprawie jako pozwany, z uwagi na to, ze wszelkie czynnosci, ktérych dotyczy pozew wykonywal w
ramach pelionych obowigzkow w Komendzie Powiatowej Policji w L., bedac funkcjonariuszem policji.

Ponadto wyjaénil, ze informacje zawarte w piSmie skierowanym do Sadu Opiekunczego wynikaly ze zgloszenia
odebranego przez oficera dyzurnego komendy powodowi z urzedu w oraz informacji przekazanych przez
funkcjonariuszy Policji obecnych na miejscu interwencji. Podkreslil przy tym, ze czynno$ci byly podejmowane w
zwiazku z zagrozeniem dobra maloletniego dziecka znajdujacego sie pod opieka pozwanego.

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Nowym Saczu oddalil powddztwo i przyznal adwokatowi
D. O. kwote 4.428 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielona powodowi z urzedu w postepowaniu
roZpoznawczym.

Za okoliczno$ci niesporne pomiedzy stronami uznat Sad I instancji to, ze pismem z dnia z dnia 10 wrzeénia 2008 r.
Zastepca Naczelnika Sekcji i Prewencji Ruchu Drogowego KPP w L. podinsp. K. R. zawiadomil Wydzial Rodzinny i
Nieletnich Sagdu Rejonowego w Limanowej o tym, iz w dniu 9 wrze$nia 2008 r. dyzurny KPP L. zostal telefonicznie
powiadomiony, ze na terenie K. nietrzeZwy mezczyzna opiekuje sie malym dzieckiem w wozku. W trakcie interwencji
ustalono, ze jest to powdd M. S. (1) - poszukiwany do odbycia kary pozbawienia wolnoéci. W czasie interwencji powod
grozil policjantom siekierg, zamknal sie wraz z dzieckiem i zatrzymany zostal dopiero po wielogodzinnych dzialaniach
policji z udzialem negocjatoréw, a nastepnie umieszczony w policyjnej izbie zatrzyman. Znajdujaca sie pod jego opieka
V. K. zostala przewieziona karetka do szpitala.

W zakresie okolicznoéci spornych Sad Okregowy ustalil , iz w dniu 9 wrzeénia 2008 1. okolo godziny 19°° do
dyzurnego Komendy Powiatowej Policji w L. wplynelo telefoniczne zgloszenie, ze droga prowadzaca od miejscowosci
K. w kierunku przekaZnika telefonii komoérkowej porusza sie mezczyzna znajdujacy sie pod wplywem alkoholu i
prowadzacy wdzek z dzieckiem w wieku okolo 13 miesiecy. Po otrzymaniu zgloszenia dyzurny KPP w L. wyslal na
miejsce zdarzenia funkcjonariuszy J. K. i W. T.. Ustalili oni, ze w domu znajdujacym sie w lesie zamieszkuje mezczyzna
z dzieckiem, ktérym okazal sie powdd poszukiwany do odbycia kary pozbawienia wolnoéci. W ocenie interweniujacych
policjantéw powdd sprawial wrazenie jakby byl pod wplywem alkoholu i czué byto od niego won alkoholu. Pod opieka
powoda znajdowala sie 13 - miesieczna V. K., ktérej matka, a konkubina powoda, przebywala wowczas w Niemczech
inie zadeklarowala roztoczenia opieki nad corka.

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowemu w Limanowej z dnia 10 czerwca 2009 r. powod zostal uznany winnym
popelnienia przestepstwa czynnej napasci na funkcjonariuszy oraz zmuszania ich grozba pozbawienia zycia lub
spowodowania obrazen ciala do zaniechania czynno$ci stuzbowej polegajacej na zatrzymaniu go i zniewazenia ich.

W stosunku do dziecka wszczeto z urzedu postepowanie opiekuncze, w wyniku ktérego maloletnig umieszczono w
rodzinie zastepczej.

Na wstepie rozwazan prawnych Sad Okregowy oceniajac zarzut pozwanego dotyczacy braku po jego stronie legitymacji
biernej , uznal go za nieuzasadniony.

Stwierdzil ,iz to ze pismo, ktorego tre$¢ stanowi zrédlo roszezen powoda , sporzadzone zostalo w ramach wykonywania
obowigzkow stuzbowych , nie zwalnia od odpowiedzialnoSci za naruszenie dréb osobistych M. S. (1).

Jednakze, w ocenie Sadu I instancji, w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia przez pozwanego dobr osobistych
powoda. Analiza pisma z dnia 10 wrze$nia 2008 r. zloZonego przez pozwanego do Sadu Rejonowego w Limanowej
wskazuje bowiem, ze nie zawart on w nim stanowczego stwierdzenia, iz powod znajdujac sie pod wplywem alkoholu



opiekowal sie maloletnim dzieckiem. Zawieralo ono jedynie zrelacjonowanie informacji, jakie uzyskal dyzurny KPP
w L. w odebranym telefonicznym zgloszeniu. Wypowiedzenie sie na temat tresci przekazanego Policji zgloszenia nie
narusza jednak dobr osobistych powoda. Nie mozna rowniez przyjaé, ze naruszaja jego dobra osobiste takze dalsze
informacje jakie zawarl pozwany w piémie skierowanym do Sadu Rejonowego - Sadu Opiekuniczego w L. dotyczace
przebiegu interwencji funkcjonariuszy Policji i okolicznoéci zatrzymania powoda oraz opisujgce sytuacje maloletniego
dziecka. Sad przy tym zaakcentowat, ze z dalszym fragmentem tego pisma powdd nie wigzal twierdzonego przez siebie
naruszenia.

Poza tym, w ocenie Sadu Okregowego, powddztwo nie moze by¢ ocenione jako zasadne z tego powodu , ze dzialanie
K. R. nie mialo cech zachowania bezprawnego. Fakty o jakich powzial informacje w ramach swoich obowigzkéow
shuzbowych obligowaly go - zgodnie z obowigzujgcym prawem - do zawiadomienia Sadu Opiekunczego o sytuacji w
ktorej dobro maloletniego dziecka - V. K. - moglo by¢ zagrozone. Z uwagi na fakt, ze matka dziecka nie zglosila sie po nie
konieczne byto wydanie zarzadzen odnoénie maloletniej przez sad rodzinny, gdyz po zatrzymaniu powoda pozbawiona
zostala ona opieki. Orzeczenie w tym przedmiocie zostalo wydane po przeprowadzeniu postepowania opiekunczego
wszczetego po zawiadomieniu Sadu przez pozwanego, co- zdaniem Sadu Okregowego - jedynie potwierdza potwierdza
prawidlowo$¢ jego dzialan, ktore swoim zakresem nie wykroczyly poza ramy obowigzujacego porzadku prawnego,
tym bardziej usprawiedliwiajac ocene roszczen M. S. (1), jako niezasadnych.

Apelacje od tego orzeczenia zlozyt powdd i zaskarzajac je w caloéci , domagal sie w pierwszej kolejnosci jego zmiany
i uwzglednienia zadania pozwu w caloéci , przy obcigzeniu przeciwnika procesowego kosztami postepowania za
obydwie instancje.

Jako wniosek ewentualny sformulowal zadanie uchylenia wyroku z dnia 16 listopada 2012r i przekazania sprawy
Sadowi Okregowemu w Nowym Saczu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na nastepujacych zarzutach :

- naruszenia prawa procesowego , a to art. 2277 kpc , w sposoéb majacy istotny wptyw na wynik sprawy poprzez oddalenie
wnioskéw M. S. (1) o przeprowadzenie dowodow z :

- informacji Powiatowej Komendy Policji w L. dotyczacej wszystkich interwencji podejmowanych w dniach 9 i
10 wrzes$nia 2008r dla stwierdzenia , ze wywolana anonimowym zgloszeniem interwencja w domu powoda byla
wywolana omylka,

- ustalenia osoby oficera dyzurnego przyjmujacego to anonimowe zgloszenie dla ustalenia , ze potrzeba interwencji
nie dotyczyla osoby apelujacego,

- ustalenia personaliow zespolu karetki pogotowia , ktéra maloletnia V. K. byla przewieziona do szpitala, dla
stwierdzenia okoliczno$ci w jakich dziecko zostalo odebrane powodowi,

- przestuchania Swiadkéw S. B. i B. K. dla potwierdzenia przebiegu interwencji w domu M. S. (1) w dniu 9 wrze$nia
2008,

- naruszenia prawa materialnego , a to art. 24 §1 kc w nastepstwie nieprawidlowego zastosowania tej normy i w
konsekwencji wyrazenia nietrafnej ooceny , iz dzialanie K. R. nie jest bezprawne mimo , ze nie weryfikujac podanej w
anonimowym zgloszeniu informacji o nietrzeZwoSci powoda , zawart ja w pi$émie skierowanym do Sagdu Rejonowego
w Limanowej, mimo , ze byla ona nieprawdziwa i naruszyta dobro osobiste powoda w postaci czci i dobrego imienia.

Rozpoznajagce apelacje Sqd Apelacyjny rozwazyl :
Srodek odwolawczy powoda nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

Chybiony jest zarzut naruszenia przez Sad nizszej instancji art. 227 kpc.



Jak wynika z motywow jakimi apelujacy postuzyl sie by zarzut ten uzasadnié, upatruje on jego realizacji w tym , iz
oddalenie wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powoda , ktérych nota bene nie ponawia w apelacji , wnoszac o
ich przeprowadzenie przez Sadem II instancji , nie pozwolilo na wykazanie , ze w dniu 9 wrzes$nia 2008r byt trzezwy ,
a zatem informacja podana we wniosku skierowanym do Sadu Rejonowego w Limanowe] przez pozwanego byta
informacja nieprawdziwa.

Na wstepie zauwazy¢ trzeba , Ze tre$¢ uzasadnienia omawianego zarzutu / k. 218 akt/ nie daje sie pogodzi¢ z tezami
dowodowymi jakie wigze powod z oddalonymi przez Sad Okregowy $rodkami dowodowymi , ktore zostaly podane we
wstepnej czesci apelacji. / por. k.215- 216 akt /

Zgodnie bowiem z tymi wskazaniami zaden z wnioskowanych dowodéw nie mial postuzyé stwierdzeniu stanu
trzezwosci M. S. w dniu 9 wrzesnia 2008r , a zweryfikowac¢ to w jaki sposdb przebiegla sama interwencja , w
jakich okolicznoSciach dziecko zostalo mu odebrane czy tez to ,ze w rzeczywistoSci interwencja policji , na podstawie
anonimowego zgloszenia miala nie dotyczy¢ powoda.

Po wtore i przede wszystkim norma art. 2277 kpc, stanowigca , iz przedmiotem dowodu moga by¢ jedynie fakty majace
dla sprawy istotne znaczenie moze zosta¢ naruszona przez Sad nizszej instancji jedynie wowczas gdy formulujaca 6w
zarzut strona wykaze , ze doszlo w ramach postepowania rozpoznawczego do przeprowadzenia dowodu na okolicznoéé
nie doniosla dla rozstrzygniecia albo tez Sad oddalil te , ktore zmierzaly do ustalenia faktéw istotnych w sprawie ,
nietrafnie oceniajac , iz za ich posrednictwem nie da sie ustali¢ tego rodzaju okoliczno$ci , a jego decyzje procesowe
w tym zakresie mialy wplyw na ostateczny wynik sprawy.

/ por. blizej w tej materii powolane jedynie dla przykladu judaykaty Sadu Najwyzszego z 7 marca 2001r , sygn.. I PKN
299/00, publ. OSNP z 2002 nr 23 poz. 573 i z 4 listopada 2008r, sygn.. II PK 47/08 , powolany za zbiorem Lex nr
500202 /

Poniewaz z jednej strony pow6d w uzasadnieniu tego zarzutu popada we wskazana wyzej niekonsekwencje w zakresie
faktow , ktérych ustaleniu mialy postuzyé oddalone dowody , nadto nie podaje w jaki sposéb ustalenie przebiegu
interwencji , okoliczno$ci zwigzanych z zabraniem dziecka do szpitala czy tez to , iz interwencja funkcjonariuszy
policji mialaby by¢ zrealizowana przez omylke i w koncu nie wskazuje jaki te fakty mialyby mie¢ zwigzek z trescia
zawiadomienia do Sadu Rejonowego z ktérym wiaze on swoje roszczenia, zarzut ten nalezy ocenié jako nietrafny.

Dla uzupehienia prezentowanego tu stanowiska wskaza¢ trzeba , ze zgodnie z utrwalonym juz pogladem Sadu
Najwyzszego zarzut wywodzony jedynie z naruszenia art. 227 kpc , nie powiazany z twierdzeniem o naruszeniu
innych norm procesowych dotyczacych postepowania dowodowego nie moze by¢ wystarczajacy dla skutecznego
skonstruowania zarzutu kasacyjnego.

/ por w tej materii wyrok z dnia 20 grudnia 2006r , sygn. IV CSK 272/06 , powolany za zbiorem Lex nr 250047/

Nie powolanie w ramach omawianego zarzutu , majacych by¢ naruszonymi , innych norm procesowych dotyczacych tej
czeSci postepowania rozpoznawczego, tym bardziej upewnia w trafnosci wyrazonej wyzej oceny bezzasadno$ci zarzutu
jaki sformutowal M. S. (1).

Jego niezasadnos$¢ [ przy nie powolaniu innych zarzutéw procesowych dotyczacych sposobu dokonania przez Sad
Okregowy ustalen , jakie uczynil on podstawa wydanego przez siebie wyroku] pozwala Sadowi II instancji na uznanie
ze fakty te zostaly ustalone przez Sad nizszej instancji prawidlowo , i dlatego zostaja one przyjete przez Sad Apelacyjny
za wlasne.

Niezasadny jest takze zarzut prawno materialny naruszenia art. 24 §1 kc w nastepstwie nieprawidlowego jego
zastosowania.



Jak wynikalo z podstawy faktycznej powodztwa naruszenia dobra osobistego w postaci godno$ci M. S. (1) upatrywal we
fragmencie tre$ci zawiadomienia jakie skierowat pozwany do Sadu Rejonowego - Sadu Opiekunczego w L. , wnoszac
o wydanie zarzadzen wobec maloletniej V. K. w sytuacji majacej $wiadczy¢ o tym , iz dobro dziecka jest zagrozone.

Naruszenie to wigzal powdd z przypisaniem mu przez bedacego funkcjonariuszem policji K. R. stanu nietrzezwosci w
czasie sprawowania opieki nad dzieckiem w dniu 9 wrzeénia 2008r.

Analiza treSci tego zawiadomienia / por. k.4-5 akt Sadu Rejonowego w Limanowej , sygn. III Nsm 181/08 — w
zalaczeniu prowadzi do wniosku , Ze swoim dzialaniem pozwany nie naruszyl dobr osobistych powoda.

W zawiadomieniu tym pozwany jedynie zrelacjonowal tre$¢ informacji, jaka przekazal anonimowy rozmoéwca
oficerowi dyzurnemu Komendy Powiatowej Policji w L.. Ten fragment uzasadnienia zawiadomienia brzmiat :

» W dniu 9 09 2008r o godzinie 19, 10 dyzurny KPP L. zostal telefonicznie powiadomiony , ze na trenie K. nietrzezwy
mezczyzna opiekuje sie malym dzieckiem w wozku ,,

Dalsza cze$¢ zawiadomienia opisywala fakty jakie byly zwiazane z interwencja funkcjonariuszy policji podjeta na
polecenie dyzurnego , podczas ktorej policjanci ustalili personalia powoda oraz to w jaki sposéb powod sie zachowywal
wobec interweniujacych , ktére to zachowanie doprowadzilo do sytuacji w ktérej dobro dziecka, pozostajacego pod
faktyczna opieka M. S. (1) wymagalo skierowania zawiadomienia do Sadu Opiekunczego o wydanie wobec nieletniej ,
podjetych z urzedu, zarzadzen.

Wskazany fragment dokumentu autorstwa pozwanego jest jedynie relacja na temat faktéw , ktore poprzedzily
interwencje policyjna i nie moga by¢ utozsamione z przypisaniem powodowi stanu nietrzezwos$ci przy czynnoSciach
opiekunczych przez K. R.. Wyklucza to uznanie , ze do naruszenia dobra osobistego , twierdzonego przez powoda
doszlo.

Subiektywne przekonanie powoda , inaczej kwalifikujacego ten fragment zawiadomienia przygotowanego przez
pozwanego w ramach czynnosci sluzbowych jako funkcjonariusza policji nie moze podwazy¢ skutecznie tej oceny.

To , ze formulujac i kierujac zawiadomienie do Sadu w ramach czynnoéci tego rodzaju , kaze rozwazy¢ takze sposéb
postepowania K. R. - nabwczas zastepce naczelnika Sekcji Prewencji i Ruchu Drogowego Komendy Powiatowej Policji
w L.- z punktu widzenia jego zgodnoéci z prawem , szczegélnie , Ze dzialanie w granicach obowigzujacego porzadku
prawnego wyklucza po mysli art. 24 §1 ke mozliwo$é¢ skutecznego dochodzenia roszezen takich , jak sformulowane w
pozwie przez apelujacego.

Sad IT instancji aprobuje ocene prawna Sadu Okregowego sprowadzajaca sie do tezy , ze dzialanie pozwanego nie bylo
bezprawne.

Zgodnie z normg art. 572 81 i 2 kpc kazdy , komu znane jest zdarzenie uzasadniajace wszczecie postepowania
opiekunczego z urzedu jest obowigzany zawiadomic o tym Sad Opiekuniczy , a obowigzek ten w sposob szczegdlny
dotyczy m. in. organ6w policji.

Dysponujac informacjami od oficera dyzurnego Powiatowej Komendy Policji oraz relacjami na temat faktow
zwiazanych z przebiegiem interwencji w domu powoda i wynikajacej z nich koniecznosci roztoczenia w trybie pilnym
opieki nad trzynastomiesieczng V. K. , przewieziona po niej do szpitala, K. R. byl obowiagzany do zawiadomienia Sadu
Opiekunczego zmierzajacego do wszczecia postepowania z urzedu celem wydania zarzadzenh wobec maloletniej , ktorej
zagrozone dobro ich wydania wymagalo. Dzialajac w ramach powolanego przepisu pozwany nie wykroczyl poza jego
zakres , co kwalifikuje jego dzialanie jako legalne.

Wskazane wyzej powody decydujg o uznaniu apelacji M. S. (1) za niezasadng i podlegajaca oddaleniu , o ktérym Sad
Apelacyjny orzekl na podstawie art. 385 kpc w zw z art. 24 §1 ke.



Oddalajac apelacje Sad II instancji orzekl o przyznaniu na rzecz reprezentujacego powoda w postepowaniu
apelacyjnym pelnomocnika z urzedu wynagrodzenia ze $rodkoéw budzetowych Skarbu Panstwa.

Kwota nalezna pelnomocnikowi z tego tytulu zostala ustalona na podstawie § 6 pkt.6 i §11 ust.1 pkt 2 w zw z §13 ust.1
pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzeénia 202r [ DzU Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm]



