Sygn. akt I ACa 416/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Wladystaw Pawlak
SSA Jerzy Bess (spr.)
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbddztwa M. P.

przeciwko M. D. (1)

o stwierdzenie niewaznoS$ci umowy

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 3 pazdziernika 2012 r. sygn. akt I C 68/09

1. oddala apelacje;

2. zasqgdza od pozwanego na rzecz powodki kwote 5.400 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I Ca 416/13

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 25 lipca 2013 roku

Wyrokiem z dnia 3 paZdziernika 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie stwierdzil niewazno$¢ umowy darowizny
nieruchomo$ci polozonej w K., stanowigcej samodzielny lokal mieszkalny nr (...) polozony w budynku na 0é. Na (...),
zawartej dnia 21 listopada 2007 r. przez H. D., ktérej imieniem dziatal M. D. (1) — jako darczyncg a M. D. (1) jako
obdarowanym, przed notariuszem K. W. prowadzacym Kancelarie Notarialng w K., przy ul. (...), rep (...)oraz zasadzil
od pozwanego na rzecz powddki kwote 12.200 zlb. tytulem zwrotu kosztéw postepowania.



Wydane orzeczenie Sad I instancji oparl na nastepujacym stanie faktycznym:

W okresie pomiedzy 1992 r. a poczatkiem 2005 r. matka powo6dki i pozwanego H. D. przebywala w Stanach
Zjednoczonych,

W dniu 17 pazdziernika 2007 r. w mieszkaniu H. D., polozonym w K. przy oS. (...), przed zastepca notariusza K. W.
asesorem notarialnym J. H. (1) dokonano czynnoSci prawnej polegajacej na udzieleniu przez H. D. na rzecz syna M.
D. (1) pelnomocnictwa do zbycia lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku nr (...) w osiedlu (...) w K. wraz z
udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej i czesciach wspdlnych budynku i innych urzadzen, ktére nie stuza do wylacznego
korzystania przez wlascicieli lokali na rzecz pelnomocnika, przy jednoczesnym ustanowieniu na rzecz darczyncy
dozywotniego prawa uzytkowania lub stluzebno$ci umozliwiajacej dozywotnie i bezplatne mieszkanie zamieszkiwanie
i korzystanie z przedmiotu darowizny (rep. (...)

W dniu 21 listopada 2007 r. przed notariuszem K. W., prowadzacym Kancelarie Notarialng w K. zostala zawarta
pomiedzy H. D., ktérej imieniem dzialal M. D. (1) — jako darczyncg, a M. D. (1), dzialajagcym imieniem wlasnym —
jako obdarowanym, umowa darowizny samodzielnego lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w budynku nr (...) na
os. (...) wK. (Rep. (...)

Od czasu powrotu ze Stanéw Zjednoczonych stan zdrowia H. D. sukcesywnie sie pogarszal. Jeszcze w czasie pobytu
za granicg przebyla ona udar mézgu. Chorowala takze przewlekle na cukrzyce. W 2006 r. H. D. byla kilkukrotnie
hospitalizowana w szpitalu w K., od tego czasu takze z powodu uszkodzenia rdzenia kregowego zaczela korzystac z
wozka inwalidzkiego. W okresie pomiedzy 2 stycznia 2007 r. a 30 wrzeénia 2007 r. H. D. przebywala w Centrum
(...) w N.. Mimo dlugiej hospitalizacji stan zdrowia H. D. nie ulegl poprawie, za$ od konca 2007 r. az do $émierci byla
ona osobg lezaca.

H. D. zmarla w dniu 2 kwietnia 2008 r. spadek po niej nabyly w cze$ciach réwnych dzieci: M. D. (2), M. D. (1) i M.
P., kazde w 1/3 czeSci.

U H. D. od 2005 r. wystepowaly nasilone problemy ze stuchem. Ze sporzadzonego w 2005 r. Audiogramu wynikato,
iz cierpi ona na niedostuch na pograniczu ghuchoty socjalnej. Oznaczalto to, ze porozumienie sie z nig bez aparatu
shuchowego nie bylo juz w tym czasie mozliwe. W 2007 r. wykonano kolejne badanie- audiogram, ktérego wynik
Swiadczyt o postepujacym pogorszeniu slyszenia przez H. D.- ubytku stluchu na poziomie 70 dB. Ponadto u H. D.
wystepowalo takze zaburzenie rozumienia wyrazow mowionych. Nawet przy zastosowaniu wysokiej klasy aparatu
shuchowego rozumiala ona i prawidlowo powtarzala tylko 4 na 10 wyrazéw méwionych.

0Od 2005 r. do pazdziernika 2007 r. H. D. uzywala wewnatrzusznego aparatu stuchowego marki H. model D. (...). Jest
to jeden z najbardziej podstawowych modeli aparatow stuchowych, bez systeméw identyfikujgcych i wspomagajacych
slyszenie mowy. Nie mdgl on w spos6b caloéciowy skompensowaé ubytku H. D.. Jedynie zastosowanie wysokiej klasy
dostosowanego aparatu stuchowego pozwolitoby uzyskaé satysfakcjonujaca poprawe stluchu u wymienione;j.

Pod koniec 2006 r. w trakcie pobytu H. D. w Szpitalu (...) w K., jedna ze stuchawek uzywanego przez nia aparatu
ulegla zniszczeniu. Przez okres okolo roku H. D. korzystala tylko z jednej stuchawki aparatu stuchowego. Jednakze
dosy¢ czesto wystepowaly problemy zjego prawidlowym funkcjonowaniem, bowiem wymagal on czestego czyszczenia
jako, ze jego flirt ulegal cigglemu zatykaniu wydzieling uszna, Porozumienie sie z H. D. bylo w tym okresie szczegdlnie
utrudnione. Probowala ona czytaé stowa z ruchu warg rozméwcy, mimo tego nie odpowiada na zadawane jej pytania
lub odpowiadala nie na temat. Nie miala ona wowczas mozliwo$ci prawidlowego slyszenia, a takze rozumienia mowy
ludzkiej. W dniu 18 pazdziernika 2007 r. M. D. (2) odebral, zaméwiony dzien wcze$niej, nowy aparat stuchowy. Po
wymianie aparatu na nowy H. D. zaczela slyszeé lepie;j.

Dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia, sad drugiej instancji przyjmuje za wlasne.



W oparciu o te ustalenia Sad I instancji uznal powodztwo za uzasadnione stwierdzajac, ze uchybienie polegajace na
niepoinformowaniu osoby ghuchej o przystugujacych jej uprawnieniach, niezweryfikowanie przez notariusza czy tre$c¢
czynnodci jest jej zrozumiala i co za tym idzie niezamieszczenie o tym wzmianki w treSci aktu, nie ma charakteru
jedynie porzadkowego. Sad pierwszej instancji wywiodl, iz stwierdzenie u H. D. w dniu 17 pazdziernika 2007 r.
gluchoty w rozumieniu art. 87 § 1 pkt 2 i 3 ustawy prawo o notariacie skutkowa¢ musialo skutkowaé ustaleniem
niewazno$ci dokonanej przez nig czynno$ci. Powolal sie przy tym na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001
r., sygn. III CZP 36/01. Zdaniem Sadu z funkcjonalnej analizy wspomnianego przepisu ustawy prawo o notariacie
wywies¢ nalezy wniosek, ze jego dyspozycja sg objete nie tylko przypadki catkowitej gluchoty, ale tez sytuacje jak w
niniejszej sprawie, w ktérych uposledzenie stuchu jest na tyle znaczne, ze nie jest mozliwe prawidlowe porozumienie
sie z dang osoba. Sad meriti uznat rowniez, iz H. D. nie byla w stanie rozeznaé znaczenia sytuacji, w ktorej sie
znalazla i przedsiebranych przez siebie krokéw. Powolujac sie na art. 82 k.c. Sad stwierdzil, iz rowniez z tej przyczyny
koniecznym bylo ustalenie niewazno$ci udzielonego M. D. (1) pelnomocncitwa. Wobec niepotwierdzenia zawartej
przez rzekomego pelnomocnika umowy darowizny, stala sie ona niewazna (art. 103 k.c.). Zdaniem Sadu nie jest za$
mozliwe potwierdzenie skutecznos$ci czynno$ci prawnej przez spadkobiercoéw zmarlej w drodze dziedziczenia. Prawo
takie ma bowiem charakter osobisty i jako takie nie nalezy do spadku (art. 922 § 2 k.c.).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pozwany M. D. (1), zaskarzajac wyrok w catoSci. Wyrokowi temu zarzucit:

1. naruszenie przepisu art. 82 k.c. przez przyjecie wbrew dowodom takim jak karty informacyjne z r6znych jednostek
leczniczych, opinie bieglych, iz zmarla H. D. zlozyla w dniu 17 pazdziernika 2007 r. o§wiadczenie woli w stanie
wylaczajacym $wiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli — jako osoba glucha;

2. naruszenie przepiso6w postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na nierozwazeniu wszechstronnym zebranych
i przedstawionych dowodéw tak zeznan $wiadkdéw — sad uwzglednit jedynie zeznania §wiadkow powolanych przez
powodke, pomijajac jako niewiarygodne zeznania pozostalych $wiadkéw wnioskowanych przez pozwanego- na
ich twierdzeniach oparl orzeczenie, jak i w szczegdlnoSci opinii wydanej przez zespdl bieglych (..) J. w K,
ktoéra zostala przywolana, ale potraktowana wyrywkowo. Roéwniez calkowicie dowolna interpretacja zachowania
notariusza sporzadzajacego akt notarialny, upowazniajacy pozwanego do dokonania darowizny, polegajaca jedynie
na domniemaniach, ktére jednak zdaniem sadu czynily ten akt darowizny niewaznym.

W konsekwencji postawionych zarzutéw pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez przyjecie, iz
o$wiadczenie woli zlozone przez H. D. w dniu 17 pazdziernika 2007 r. upowazniajace pozwanego do dokonania umowy
darowizny na jego rzecz w jej imieniu, zmarla zlozyla w stanie pelnej sSwiadomosci co do podjecia decyzji i wyrazenia
swojej woli.

Dodatkowo pozwany wni6st o dopuszczenie dowodu z opinii sgdowo — lekarskiej z dnia 6.02.2009 r. dotyczacej
pozwanego oraz o dopuszczenie dowodu ze skargi zlozonej przez pozwanego w dniu 9.10.2008 r. na odmowe wpisu
wlasno$ci lokalu na oS. (...)w K. z powodu braku w tym akcie ustanowienia dozywocia na rzecz H. D. i jej uwzglednienia
oraz zawiadomienia z dnia 19.03.2009 r. zawiadomienia z dnia 10.03.2009 r. z Sadu Rejonowego dla Krakowa-
Podgorza IV Wydzial Ksigg Wieczystych w dokonanym wpisie tej treci.

W odpowiedzi na apelacje powdédka M. P. wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na rzecz
powodki kosztéw zastepstwa adwokackiego w postepowaniu przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu podniosla, iz kwestia stuchu H. D. w dniu 17.10.2007 r. nalezy do ustaleh wymagajacych wiadomo$ci
specjalnych, czego pozwany nie kwestionowal. Nie maja rowniez znaczenia zarzuty pozwanego, co do wiarygodnosci
przestuchanych w sprawie §wiadkow, w §wietle konkluzji opinii bieglych wydanych w niniejszej sprawie. W zakresie
wnioskéw dowodowych zgloszonych przez pozwanego w apelacji powodka wniosla o ich oddalenie z uwagi na fakt, iz
bylo mozliwe ich zgloszenie przed Sadem pierwszej instancji. Co sie tyczy zas dodatkowego przestuchania §wiadkéw
w ocenie powddki nie maja one znaczenia wobec tresci opinii wydanych w sprawie, ktdre nie byly kwestionowane
przez pozwanego.



Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest nieuzasadniona.

W pierwszej kolejnosci odnieé¢ nalezy sie do drugiego z zarzutéw dotyczacego naruszenia przepiséw procedury.
Kluczowa kwestia z punktu widzenia obdarzenia wiarygodnoscia zeznan $wiadkow przestluchanych w sprawie w
ocenie Sadu drugiej instancji jest fakt, iz byli oni przesluchiwani przede wszystkim na okoliczno$é stanu stuchu H.
D.. Jest to okoliczno$é, ktoérej stwierdzenie wymaga wiadomosci specjalnych, w zwigzku z powyzszym w sprawie
przeprowadzono opinie sadowo — lekarska (...). Sad pierwszej instancji obdarzyl wiec wiarygodnoscia tych $wiadkow,
ktdrych zeznania znalazly oparcie w wskazanej opinii. Odmienne stanowisko stanowiloby razace naruszenie przepisow
art. 278 § 1 k.p.c., ktory wprowadza zasade, iz stwierdzenie wiadomo$ci specjalnych wymaga wydanie opinii bieglych.
Przestuchani §wiadkowie moga jedynie przekazaé jaki w ich ocenie byt stan stuchu H. D. w 2007 roku jednakze nie
sg oni w stanie stwierdzi¢ tego na podstawie wiedzy specjalistycznej. W tym zakresie racje ma powbddka stwierdzajac
w odpowiedzi na apelacje, iz nie maja réwniez znaczenia zarzuty pozwanego, co do wiarygodno$ci przestuchanych w
sprawie §wiadkow, w §wietle konkluzji opinii bieglych wydanych w niniejszej sprawie. Niezasadny jest rowniez zarzut
dowolnej interpretacji zachowania notariusza sporzadzajacego akt notarialny bedacy pelnomocnictwem udzielonym
przez H. D. jej synowi M. D. (1). Wbrew twierdzeniom apelujacej fakt, iz przestuchany w sprawie notariusz J. H. (2)
stwierdzil kategorycznie, jakie zapisy musialyby sie w nim znaleZ¢ i co dokladnie zgodnie z przepisami i procedurami
w takich przypadkach tj. os6b niedoslyszacych musialoby zostaé zapisane w tym akcie. Sam fakt, iz akt notarialny
nie zawiera adnotacji wymaganych przez ustawe nie oznacza, iz zapisy takie nie powinny byly sie nim znalez¢ ze
wzgledu na okoliczno$ci sprawy, a wiec, iz nie mozna kwestionowac jego waznosci, co strona powodowa w niniejszej
sprawie w istocie czyni. Z tych tez powodéw Sad Apelacyjny nie dopatrzy! sie naruszenia przez Sad meriti przepisow
postepowania a jego ocene dowodbéw uznaje za wlaéciwa.

Za nietrafny uznaé¢ nalezy roéwniez pierwszy z zarzutdw apelacji zarzucajacy naruszenie przepisu art. 82 k.c. Sad
Apelacyjny podziela poglad wyrazony przez Sad meriti, iz H. D. slyszac jedynie 4 na 10 kierowanych do niej
stow przede wszystkim znajdowala sie w stanie wylaczajacym $§wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli w tym
sensie, ze nie mogla do konca rozumie¢ znaczenia dokonanej przez siebie czynnosci polegajacej na udzieleniu
pelnomocnictwa pozwanemu. Sam za$ fakt, iz H. D. nie dopytywala lub nie prosila o powtérzenie nie oznacza
wbrew twierdzeniom pozwanego implicite, iz rozumiala ona tre$¢ udzielonego pelnomocnictwa. Nie chodzi bowiem
o subiektywne przekonanie osoby, iz dziala ona w stanie umozliwiajacym $wiadome i swobodne powziecie decyzji i
wyrazenie woli a obiektywna mozliwo$¢ takiego dziatania. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz skarzacy nie
zarzucil naruszenia przepiséw ustawy prawa o notariacie, ktérych to interpretacja rowniez doprowadzila Sad pierwszej
instancji do przyjecia niewaznoS$ci udzielonego przez H. D. pelnomocnictwa. Na marginesie podnie$¢ jednak nalezy,
ze Sad Apelacyjny w pelni podziela stanowisko wyrazone w tym zakresie przez Sad Okregowy, ktore zostato poparte
wlaéciwym orzecznictwem Sadu Najwyzszego.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil w pkt I wyroku apelacje jako bezzasadna.

Art. 381 k.p.c. stanowi, iz ,,sad drugiej instancji moze poming¢ nowe fakty

i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania sie na nie wynikla po6zZniej”. Przepis ten poprzez wprowadzenie surowych skutkéw niezgloszenia w
postepowaniu przed sagdem pierwszej instancji pewnych faktow, czy dowodow, dyscyplinuje strony tego postepowania
i wzmacnia zasade koncentracji materialu procesowego wlasnie jeszcze ma etapie pierwszej instancji. Pominiecie
nowych dowodéw jest mozliwe wiec jedynie wtedy, gdy strona mogta powolac je przed sadem pierwszej instancji, i
juz woéwczas istniala potrzeba powolania sie na nie. Taka sytuacja miala miejsce w przedmiotowej sprawie. Nic nie
stalo na przeszkodzie pozwanemu zgloszenia wnioskéw dowodowych w toku postepowania przed Sadem pierwszej
instancji. Pozwany nie wskazal za$ w apelacji okolicznoéci, ktére moglyby uzasadniac¢ twierdzenie, iz wcze$niejsze ich
zgloszenie nie bylo mozliwe.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a wiec
zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na zasadzone od strony pozwanej na rzecz powodki koszty
procesu zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym ustalone na podstawie § 13 ust. 1 pkt
2w zw. z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz. 1348).



