Sygn. akt I ACa 501/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2013 T.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Szewczyk
Sedziowie: SSA Elzbieta Uznanska
SSA Barbara Gorzanowska (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Barbara Piaszczyk

po rozpoznaniu w dniu 19 czerwca 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka masy upadlosci (...) Sp. z 0.0. w upadtoéci likwidacyjnej w L.
przeciwko (...)Sp. z 0.0. w L. w upadloéci ukladowej

o ustalenie bezskuteczno$ci czynno$ci prawnych

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Gospodarczego w Kielcach

z dnia 13 lutego 2013 r. sygn. akt VII GC 62/12

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze nadaje mu tresc:

sL.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spotke (...) Sp. z o.0. w L. przyslugujacej jej wobec D. W.
wierzytelno$ci na laczng kwote 66.654,88 zl na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich

roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A.w G. - jest bezskuteczna wobec

masy upadloéci;

Il.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spolke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przyslugujacej jej wobec
(...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w(...)wierzytelno$ci na taczng kwote 731 829,55 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu

zabezpieczenia wszelkich roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. w G.

- jest bezskuteczna wobec masy upadlosci;

III.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spotke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec A.
K. (1) wierzytelno$ci na laczng kwote 257 905,99 zl na rzecz (...) Sp. z oo. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich

roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajgcych z tytulu roszczenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec

masy upadloéci;



IV.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spolke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec T.
K. wierzytelno$ci na laczna kwote 112 273,33 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszcezenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci;

V.ustala, iz umowa z dnia 17,01.2011 r. przelewu przez spoélke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przyshugujacej jej wobec A.
K. (2) wierzytelnoS$ci na laczna kwote 23133,76 zl na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszcezenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci;

Vl.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spoétke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec L.
O. wierzytelnoéci na laczng kwote 102 225,55 zt na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszezenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci;

VIl.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 1. przelewu przez spoétke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec K.
P. wierzytelno$ci na taczna kwote 759 768,06 zl na rzecz (...) Sp z o o w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszezenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci;

VIIl.ustala, iz umowa z dnia 18.01.2011 r. przelewu przez spoélke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przyslugujacej jej wobec M.
Z. wierzytelno$ci na laczna kwote 495 083,51 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. jest bezskuteczna wobec masy upadlosci;

IX.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spoétke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przyslugujacej jej wobec T.
A. (1) wierzytelno$ci na laczna kwote 753 230,86 zl na rzecz (...)Sp z o o w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadloéci;

X.ustala, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spolke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec J.
D. wierzytelnoSci na laczng kwote 28645,65 zt na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. w G. - jest bezskuteczna wobec
masy upadlo$ci.

Xl.zasadza od strony pozwanej (...)Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w E. w upadlosci uktadowej na rzecz
strony pozwanej Syndyka Masy Upadlosci (...)Sp6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia w L. w upadtosci likwidacyjnej
kwote 7.217 z} (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych) tytutem kosztéw procesu.”;

2. zasadza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5400 zl (pieé tysiecy czterysta) tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 czerwca 2013 r.

Powod Syndyk Masy Upadlosci (...) sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w L. domagat sie ustalenia w oparciu o
przepis art. 127 ustawy z dnia 28.02.2003r — Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, bezskutecznos$ci w stosunku do
masy upadloéci 10 — ciu szczegdlowo opisanych uméw przelewu wierzytelnoSci zawartych w dniu 17 i 18 stycznia
2011r. przez upadlego przed ogloszeniem jego upadlosci jako cedentem a pozwanym ,(...)” sp. z 0.0. w L. (obecnie
w upadloéci ukladowej) jako cesjonariuszem, na mocy ktérych dokonano przelewu wierzytelnosci przystugujacych
powodowi wobec dtuznikéw tj. producentdw trzody chlewnej. Uzasadniajac zadanie powod podnosil, ze przedmiotowe
umowy mialy charakter nieodplatny bowiem upadly nie otrzymal w zamian zadnego $wiadczenia, a nadto mialy na



celu zabezpieczenie dlugu niewymagalnego, a w wyniku ich dokonania nastapilo uszczuplenie majatku upadlego w
znaczacej mierze.

Pozwany wnidst o oddalenie powodztwa podnoszac brak interesu prawnego powoda w jego wytoczeniu skoro mog}
on wytoczy¢ powodztwo o Swiadczenie wg art. 134 prawa upadloSciowego i naprawczego. Zarzucal takze, iz z tytulu
umowy poreczenia zobowiagzania Spolki (...) wobec E. do kwoty 3 mln zl, zawarl z tym ostatnim ugode pozasadowa w
dniu 2 lutego 2011r i dokonal splaty zobowigzania powoda wobec E. w kwocie 1.868.492,38 zl.

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2013r. Sad Okregowy w Kielcach Wydzial VII Gospodarczy oddalil powddztwo i zasadzil
od Syndyka Masy Upadloéci (...) Sp. z o0.0. w E. w upadloSci likwidacyjnej na rzecz ,(...)” spolki z ograniczong
odpowiedzialno$cia w L. w upadtoéci uktadowej kwote 7.217 z} tytulem kosztoéw procesu; nieuiszcezona oplata sadowa
od pozwu obcigzyl Skarb Panstwa;

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 1 pazdziernika 2009r zastala zawarta miedzy spo6tka (...) w G. a powodem (obecnie upadlym) umowa, na mocy
ktérej E. mial dostarcza¢ powodowi mieszanki paszowe, ktére odbierali poszczegolni producenci trzody chlewnej,
a powod mial za nie regulowac cene . Producenci za$ zobowiazali sie do dostarczania powodowi wyhodowanej na
tej paszy trzody, a ten z kolei sprzedawal trzode m.in. pozwanemu. W ramach tych dostaw nastepowalo rozliczenie
producentéw wobec powoda takze z tytulu pobranych pasz. Pow6d miat zawarte z producentami a to: D. W., J. D.,
M.Z,T.K, L O, A K (2), T. A. (2), A. K. (1), K. P., S. z 0.0. (...)Jw(...)Jumowy partnerskie o statej wspolpracy
handlowo—producenckiej . Umowa z dnia 4 listopada 2009r. pozwany poreczyt wykonanie umowy powoda z (...)
dnia 1 pazdziernika 2009r. do wysoko$ci 3.000.000 z} na wypadek, gdyby pow6d umowy tej nie wykonal i w ramach
tego poreczenia dokonal na rzecz E. zabezpieczen rzeczowych na swoich nieruchomosciach szczegélowo opisanych
w umowie poreczenia. W dniu 22 wrzeénia 2010r. i 19 listopada 2010r. E. uzyskal nakazy zaplaty wydane przez Sad
Okregowy Wydzial VII Gospodarczy w Kielcach w sprawach o sygn. VII GNc 132/10(up) i VII GNc161/10 (up), na
mocy ktorych powdd i pozwany jako poreczyciel zostali zobowigzani do zaplaty solidarnie kolejno kwot: 1.081.405,25
z}1998.087,13 zl wraz z nalezno$ciami ubocznymi obejmujacych cene paszy dostarczonej powodowi na mocy umowy
z dnia 1 pazdziernika 2009r . E. na mocy tych tytuléw wykonawczych wszczal wobec pozwanego egzekucje komornicza
w sprawie KM 1802/10 a nastepnie w dniu 4 stycznia 2011r. i 12 stycznia 2011r. komornik dokonat zajecia ruchomosci
pozwanego.

Sad Okregowy nastepnie ustalil, ze w dniu 17 stycznia 2011r. i 18 stycznia 2011r. doszlo miedzy Spoétka (...) a
pozwanym (...)Jdo zawarcia uméw przelewu wierzytelnoSci przystugujacych powodowi wzgledem producentéow na
rzecz pozwanego, ktoremu wobec konieczno$ci spelienia §wiadczenia w stosunku do E. z umowy poreczenia,
przystugiwaloby roszczenie regresowe . Dluznicy zostali zawiadomieni o cesji. Nastepnie w dniu 2 lutego 2011r.
pozwany zawarl z E. ugode, na mocy ktérej z uwagi na toczace sie postepowanie egzekucyjne, zobowigzat sie do zaplaty
na rzecz wierzyciela naleznoéci gltobwnej wynikajacej z w/w nakazoéw zaplaty w ratach, z tym ze pierwsza w wysokosci
1 mln z} miala by¢ zaplacona do 15 lutego 2011r., a nastepne po 100.000 zl i ostatnia w kwocie 68.492,38 zl do dnia
15 lutego 2012r. Po zaplaceniu pierwszej raty wierzyciel mial wystgpi¢ o umorzenie postepowania egzekucyjnego, do
czego doszlo, bowiem pozwany ten zapis umowy wypelit. W dniu 11 lutego 2011r. zawarl ze sp6tka jawna ,,(...)Zaklady
Miesne” w L. umowe pozyczki w kwocie 1 mln zl, ktéra pozyczkodawca mial wplacié bezposrednio na konto E.,
co uczynil . Nastepnie przelewami, poczawszy od dnia 10 czerwca 2011r. pozwany wywiazal sie z zapisow ugody .
Po zawarciu umoéw cesji pozwany wystapil przeciwko dtuznikom (producentom) do sadu w celu uzyskania tytulow
wykonawczych, nadto zglosil swa wierzytelno§é do masy upadloéci A.—energii. Na podstawie uzyskanych tytutow
wykonawczych odzyskat od dluznikéw kwote lacznie 201.231 z m.in. na mocy wyrokéw sagdowych i ugod z dtuznikami.
Postanowieniem z dnia 277 pazdziernika 2011r. Sad Rejonowy w Kielcach oglosil upadlosé likwidacyjng powoda , aw
dniu 28 listopada 2012r. upadloéé¢ ukladowa pozwanego . Wniosek o ogloszenie upadtosci powoda zostal zgloszony
23 lutego 2011r.



W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal powodztwo za nieuzasadnione. Na wstepnie uznat jednak, ze
powdd mial interes prawny w wytoczeniu tego powodztwa, skoro strona, z ktéra dokonano czynnosci, o ktérej mowa
w art. 127 p.u. i n., kwestionuje bezskuteczno$¢, co czynil pozwany. W ocenie Sadu Okregowego nie zaszly jednak
przestanki z art. 127 ust. 1 ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadtoéciowe i naprawcze (Dz. U. Nr 60, poz. 535 ze zm.)
do uwzglednienia powodztwa

Wedlug Sadu Okregowego nie da sie w realiach rozpoznawanej sprawy obroni¢ pogladu powoda, ze dlug byl
niewymagalny. Wymagalno$§¢ roszczenia nastepuje wtedy gdy po stronie dluznika aktualizuje sie powinno$c
okreslonego zachowania sie bedacego przedmiotem roszczenia. Sad Okregowy upatrywal wymagalnoéci dlugu
upadlego w wydaniu prawomocnych nakazéw zaplaty przed zawarciem przedmiotowych umoéw, takze przeciwko
upadlemu, zobowiazujacych go do solidarnej zaplaty wobec E. wraz z pozwanym. Te tytuly wykonawcze zostaly
skierowane do egzekucji komorniczej, w wyniku ktorej zostal zajety majatek pozwanego poreczyciela dlugu. Placac
te naleznosci E.—owi pozwany, jako dluznik solidarny z upadlym, uregulowal dlug obecnej masy upadlosci. Powod i
tak musialby zaplacié te kwote wierzycielowi czy to bezpos$rednio czy tez w wyniku regresu poreczyciela wobec niego,
a zatem te Srodki finansowe powinny wyj$¢ z masy. Tytul do zaplaty na rzecz wierzyciela istnial, bo strony wigzata
umowa poreczenia.

Wedlug Sadu Okregowego nie mozna takze w tych warunkach zasadnie twierdzi¢, ze czynno$¢ prawna obejmujaca
umowy przelewu wierzytelnoSci byla nieodptatna w rozumieniu cyt. przepisu .Czynno$¢ prawna ma nieodplatny
charakter, jezeli strona dokonujgc przysporzenia majatkowego, nie otrzymuje lub nie ma otrzymaé¢ w zamian
korzyéci majatkowej. Odplatnoé¢ czynnosci prawnej nie musi polegac¢ na spelnieniu §wiadczenia wzajemnego na
rzecz drugiej strony czynnoSci. Odplatna jest takze czynno$¢, na podstawie ktorej §wiadczenie otrzymuje osoba
trzecia. O odplatno$ci czynnoéci prawnej decyduje nie tylko to, czy dokonujacy czynnoéci otrzymuje w zamian
Swiadczenie, ale ponadto, czy otrzymane $§wiadczenie ma realng warto$¢ Bezskuteczne z mocy prawa sa zatem
takze czynnoSci, na podstawie ktorych §wiadczenie upadlego w razacym stopniu przewyzsza warto$¢ Swiadczenia
otrzymanego przez upadlego albo zastrzezonego dla upadlego lub dla osoby trzeciej. Nie kazda wiec dysproporcja
wartoSci $wiadczenia upadlego i drugiej strony czynnos$ci prowadzi do bezskuteczno$ci czynnosci, lecz tylko taka, ktéra
ma razacy charakter. Zawarte za$ umowy przelewu powodowaly, ze doszlo do zabezpieczenia roszczen cesjonariusza —
pozwanego wobec powoda wynikajacego z wymagalnych roszczen (...) takze wobec powoda. Umowy zawieraly zapisy
dotyczace rozliczenia sie stron umowy w sytuacji zaspokojenia lub wyga$éniecia roszczenia nimi objetego. Pozwany byt
bowiem zobowigzany do przeniesienia nieodplatnie na cedenta ( powoda) z powrotem wierzytelnos¢ cesja objeta do
wysokosci w jakiej bedzie ona w chwili wygasniecia roszczenia regresowego nadal istnie¢ ( § 4 umow)

W konsekwencji Sad Okregowy oddalil powddztwo.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 31 zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 7.217 z}
tytulem zwrotu kosztéw procesu. na co sktada sie kwota 7200 zI. wynagrodzenia pelnomocnika i kwota 17 zl. Kosztami
sadowymi, od ktorych uiszczenia powod byl zwolniony z mocy ustawy (art.132 puin) obciazono Skarb Panstwa.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego wniost powdd - Syndyk Masy Upadlosci (...) w upadlo$ci likwidacyjnej, ktory
zaskarzyl go w calo$ci. Powdd zarzucik:

1. naruszenie przepisdbw prawa materialnego przez niewlasciwe jego zastosowanie lub/i nieprawidlowg wykladnie -
w szczeg6lnosci

a) naruszenie art. 131 Ustawy z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadloSciowe i naprawcze (Dz.U. 2012.1112 j.t. ze
zm.) poprzez nieprawidlowe: zastosowanie wykladnie - wyrazone w przyjeciu przez Sad, ze istnienie przestanek
okreslonych art. 127 Ustawy Prawo upadloéciowe i naprawcze nalezy ocenia¢ nie wg chwili dokonania czynnosci
prawnej lecz wg chwili jej zaskarzenia, tj. wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci tej czynnosci, co wynika z
blednego zastosowania art. 527 k.c. i argumentowania powyzszego orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 16.12.2011
r. w sprawie V CSK 35/11 nie pozwalajacym na analogie w przedmiotowej sprawie, bowiem regulacja art. 127 ust 1



i 3 Prawa upadloSciowego i naprawczego w tym zakresie jest wyczerpujaca i nie zezwala na subsydiarne stosowanie
przepisow Kodeksu Cywilnego w zakresie oceny pokrzywdzenia wierzyciela - prowadzacym w szczegdlnosci do
sprzecznej wykladni z literalnym brzmieniem art. 127 p.u.in. (w szczegolno$ci zwazywszy na fakt, ze zadajacym
ochrony nie jest wierzyciel lecz syndyk, jak rowniez okolicznoé¢, ze czynno$¢ prawna spelniajaca przestanki art. 127
Prawa upadlo$ciowego i naprawczego jest z mocy prawa bezskuteczna z chwilg ogloszenia upadlosci, a wyrok ma
charakter jedynie deklaratoryjny - wobec czego przestanki nie moga by¢ oceniane na date p6zniejsza niz skutek), a
w konsekwencji:

b) naruszenie art. 127 ust. 1 Ustawy z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadloSciowe naprawcze (DzU. 2012.1112 j.t.
ze zm.) poprzez nieprawidlowa wykladnie polegajaca na blednym przyjeciu, ze skoro w zwiazku z zawartymi
umowami przelewdéw wierzytelnoSci osoba trzecia miala otrzymac §wiadczenie, to przedmiotowe umowy przelewoéw
wierzytelno$ci nie mialy charakteru nieodplatnego, albowiem odplatne sa takze czynnosci na podstawie ktérych
Swiadczenie wzajemne otrzymuje lub jest zastrzezone dla osoby trzeciej, podczas gdy prawidlowa wykladnia tego
przepisu winna prowadzi¢ do analizy istnienia $wiadczenia wzajemnego wynikajacego wylacznie ze stosunku
prawnego bedacego przedmiotem osadu a nie takze innych stosunkéw prawnych laczacych strony zaskarzonej
czynno$ci prawnej z osobami trzecimi, za§ w realiach niniejszej sprawy umowy te nie zastrzegaly $wiadczenia
wzajemnego zaréwno dla upadlego jak i osoby trzeciej (za takg bowiem nie mozna uznaé (...) S.A. bedgca wierzycielem
zaréwno powoda jak pozwanego, bowiem Swiadczenie na rzecz (...) S.A. nie wynikalo z czynnos$ci prawnych objetych
zadaniem uznania za bezskuteczne wobec masy upadloéci lecz innych stosunkéw prawnych) — a w konsekwencji Sad
wadliwie nie zastosowal przepisu art. 127 ust 1 p.u.in.

¢) naruszenie art. 1277 ust. 3 Ustawy z dnia 28.02.2003 r. Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz.U. 2012.1112 j.t. ze
zm.) poprzez niewlaSciwa wykladnie wyrazona w przyjeciu, ze dlug upadlego byt wymagalny, bowiem byt wymagalny
dlug upadlego wobec osoby trzeciej - (...) S.A., podczas gdy prawidlowa wykladnia tego przepisu winna prowadzi¢ do
oceny wymagalno$ci roszczenia miedzy stronami czynnos$ci prawnej objetej zadaniem bezskuteczno$ci a nie innych
roszczen zwiazanych z osobami trzecimi; wobec czego nalezalo uznac, ze nie byl wymagalny dlug upadtego wobec
pozwanego z tytulu roszczenia regresowego, a umowy cesji stanowiace zabezpieczenie tego nie wymagalnego dlugu
sq bezskuteczne w stosunku do masy upadlosci tj. przestanki art. 1277 ust 3 p.u.i n. zaistnialy, przez co w konsekwencji
Sad wadliwie nie zastosowal tego przepisu i w konsekwencji

d). Naruszenie art. 113 Ustawy z dnia 25.07.2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z. 2012.1101
— tj.) poprzez nieobciazenie pozwanego kosztami sadowymi, ktérych strona powodowa nie miala obowiazku uiscic¢
z uwagi na ustawowe zwolnienie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powod wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

L. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spotke ,,(...)Sp. z o.0. w L. przyslugujacej jej wobec D. W.
wierzytelno$ci na laczna kwote 66.654,88 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadloéci;

II. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spétke (...)” Sp. z o0.0. w L. przystugujacej jej wobec (...)
Sp. z 0. 0. z siedzibg w(...)wierzytelnoéci na taczna kwote 731.829,55 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu
zabezpieczenia wszelkich roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszezenia (...) S.A. z/sw
G. - jest bezskuteczna wobec masy upadlosci;

III. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spotke (...)” Sp. z 0.0. w L. przysthugujacej jej wobec A. K.
(1) wierzytelnoéci na lgczng kwote 257.905,99 zt na rzecz (...)Sp. z 0o. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadloéci;



IV. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spoélke ,,(...) Sp. z o.0. w L. przyslugujacej jej wobec T.
K. wierzytelno$ci na laczna kwote 112.273,33 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadtoéci;

V. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011 r. przelewu przez spotke (...)” Sp. z 0.0. w L. przyslugujacej jej wobec A. K.
(2) wierzytelnoéci na taczna kwote 23.133,76 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadtoéci;

VI. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spoltke (...)” Sp. z o.0. w L. przyslugujacej jej wobec L.
O. wierzytelnosci na taczng kwote 102.225,55 zt na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadloéci;

VII. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spoélke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec
K. P. wierzytelnoSci na laczng kwote 759.768,06 zl na rzecz (...)Sp z o o w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadloéci;

VIII. ustalenie, iz umowa z dnia 18.01.2011r. przelewu przez spotke (...) — (...) Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec
M. Z. wierzytelnosci na laczna kwote 401.015,27 zl na rzecz (...)Sp. z 0.0. w L. jest bezskuteczna wobec masy upadloéci;

IX. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spolke (...) — (...)” Sp. z 0.0. w L. przyslugujacej jej wobec T.
A. (1) wierzytelno$ci na laczng kwote 753.230,86 zl na rzecz (...)Sp z o0 o w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadtoéci;

X. ustalenie, iz umowa z dnia 17.01.2011r. przelewu przez spoélke (...) —(...)” Sp. z 0.0. w L. przystugujacej jej wobec
J. D. wierzytelnos$ci na laczng kwote 28.645,65 zl na rzecz (...) Sp. z 0.0. w L. zawarta w celu zabezpieczenia wszelkich
roszczen Cesjonariusza wzgledem Cedenta wynikajacych z tytulu roszczenia (...) S.A. z/s w G. - jest bezskuteczna
wobec masy upadlo$ci.

Ponadto powdd wnosit o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow postepowania za obie instancje
wedlug norm przepisanych (z uwzglednieniem wynagrodzenia pelnomocnika procesowego) ewentualnie o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda jest uzasadniona.

Wobec braku w apelacji zarzutéw naruszenia prawa procesowego, Sad Apelacyjny akceptuje ustalenia poczynione
przez Sad pierwszej instancji opierajac na nich swoje rozstrzygniecie.

Za trafne nalezy uznaé zarzuty naruszenia prawa materialnego, bowiem ocena ustalonego stanu faktycznego i
wyciagniete z niej przez Sad pierwszej instancji wnioski sg bledne. Wedlug art. 127 ust. 1 prawa upadloSciowego i
naprawczego za bezskuteczne z mocy prawa uznaje sie czynnosci prawne upadlego, ktdrymi rozporzadzit on swym
majatkiem, dokonane w ciagu roku przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci. Warunkiem bezskuteczno$ci jest
nieodplatno$c¢ czynno$ci albo razaca niewspétmierno$é¢ odplatnoéci w stosunku do warto$ci §wiadczenia upadlego.

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze kwestionowane czynnoSci dokonane zostaly w ciggu roku przed zlozeniem
wniosku o ogloszenie upadloSci. Wniosek bowiem zostal zlozony w dniu 23 lutego 2011r., podczas gdy zawarcie
umoéw przelewu mialo miejsce w dniach 17 i 18 stycznia 2011 r. Istotne zatem jest czy te czynnoSci mialy charakter



nieodplatny. Przyjmuje sie, ze czynno$¢ prawna ma charakter nieodplatny, jezeli strona, dokonujac przysporzenia
majatkowego, nie otrzymuje lub nie ma otrzymaé¢ w zamian korzys$ci majatkowej. Pobudka, dla ktérej dokonano
nieodplatnej czynnoéci, jest prawnie obojetna (M. Allerhand, Prawo upadlo$ciowe, s. 149). Ma racje Sad Okregowy
twierdzac, ze odplatnosé czynnosci prawnej nie musi polega¢ na spelnieniu $§wiadczenia wzajemnego na rzecz drugiej
strony czynno$ci, a odplatna jest takze czynno$¢, na podstawie ktorej $wiadczenie otrzymuje osoba trzecia (pactum
in favorem tertii)

Zdaniem Sadu Okregowego przedmiotowe umowy przelewu mialy charakter odplatny bowiem wskutek ich zawarcia
doszlo do zabezpieczenia roszczen cesjonariusza — pozwanego wobec powoda wynikajacego z wymagalnych roszczen
(...) takze wobec powoda. Sad wskazal, ze umowy zawieraly zapisy dotyczace rozliczenia sie stron umowy w
sytuacji zaspokojenia lub wyga$niecia roszczenia nimi objetego, pozwany byl bowiem zobowigzany do przeniesienia
nieodplatnie na cedenta (powoda) z powrotem wierzytelno$¢ objeta cesja do wysokosci, w jakiej bedzie ona w chwili
wygasniecia roszczenia regresowego nadal istniec.

Wobec takiego stanowiska Sadu Okregowego nalezy odnie$¢ sie do charakteru spornych czynnoéci. Sad Okregowy
stwierdzil, Zze wskutek zawarcia umow cesji doszlo do zabezpieczenia roszczen cesjonariusza — pozwanego wobec
powoda wynikajacego z wymagalnych roszczen (...) takze wobec powoda. Gdyby jednak umowy te stanowily
zabezpieczenie dlugu upadlego wobec pozwanego, to nalezy podkredli¢, iz do czynnosci rozporzadzajacych, ktorych
celem jest zabezpieczenie wlasnego dlugu zastosowanie moglby mie¢ jedynie art. 127 ust. 3 u.p.in., ale jedynie
wowczas, gdyby czynnosé dotyczyla zabezpieczenia dlugu, ktérego termin platno$ci jeszcze nie nastapil. Ratio legis
tego rozwigzania polega na wyeliminowaniu mozliwoéci przedterminowej zaplaty dlugu lub jego zabezpieczenia
przez upadlego, co w konsekwencji zmniejszaloby warto$¢ przysztej masy upadloéci, godzac w ten sposéb w interesy
wierzycieli. Wymieniony przepis nie zabrania natomiast dluznikowi dokonywania tych czynnosci na poczet dlugu juz
wymagalnego.

W $wietle ustalonego stanu faktycznego nie sposéb zaakceptowaé stanowiska Sadu Okregowego co do wymagalnos$ci
dlugu upadlego wzgledem pozwanego. Wymagalno$¢ te Sad odnosil do dlugu upadlego objetego prawomocnymi
nakazami zaplaty zobowiazujacymi go do zaplaty, solidarnie z pozwanym, okreslonych kwot na rzecz Spokki (...). Sad
przyjal, ze skoro upadly mial dlug wzgledem tej spélki to tym samym istniat jego dlug wzgledem dluznika solidarnego
tj. pozwanego. Jest to stanowisko bledne.

Wedlug art. 366 k.c. zasadnicza cecha solidarnoéci biernej jest to, ze mimo wielo$ci dtuznikéw kazdego z nich obcigza
obowiazek spelnienia Swiadczenia w calo$ci i nawet w sytuacji, gdy §wiadczenie to jest podzielne, regula z art. 379 §
1 k.c. nie znajduje zastosowania. Kazdy z dluznikéw solidarnych speliajac dlug wzgledem wierzyciela spelnia zatem
swoj dtug a nie dtug wspoldtuznika solidarnego. Sad Okregowy myli sie zatem twierdzac, ze ,placgc te naleznoéci E.—
owi pozwany uregulowal dlug obecnej masy upadlo$ci, skoro byli solidarnie zobowiazani do zaplaty. Przeciez powod
musialby zaplaci¢ te kwote wierzycielowi czy to bezposrednio czy tez w wyniku regresu poreczyciela wobec niego,
a zatem te $rodki finansowe powinny wyj$¢ z masy. Tytul do zaplaty na rzecz wierzyciela istnial, bo strony wigzata
umowa poreczenia”. Przepis art. 376 k.c. rozstrzyga bowiem wyraznie, ze roszczenie regresowe powstaje dopiero z
chwila spelnienia §wiadczenia na rzecz wierzyciela (wyrok SN z 12 lipca 1968 r., I CR 265/68, OSNCP 1969, nr 7-8, poz.
138). Mozliwo$é¢ dochodzenia od wspétdtuznikoéw przyszlych roszezen regresowych jest wiec wykluczona (np. wyrok
SN z 17 marca 19770 r., II PR 659/68, OSNCP 1970, nr 12, poz. 231), i to nawet w sytuacji, gdy wysoce prawdopodobne
jest, wobec ktorego z dluznikow wierzyciel zazada spelnienia §wiadczenia (tu: wszczecie egzekucji). Rdwniez w takim
przypadku podstawa dochodzenia regresu musi by¢ fakt uprzedniego zaspokojenia wierzyciela. Dochodzi tu wiec do
wylaczenia mozliwoéci zastosowania art. 190 k.p.c.

W omawianej sytuacji do powstania wierzytelnoSci pozwanego wzgledem upadlego mogloby dojsé dopiero z chwila
spelnienia $wiadczenia na rzecz wspdlnego wierzyciela — E.-u i skierowania zadania do upadtego (,moze on zadac
zwrotu od wspoldhuznikow”). Sad Okregowy ustalil, ze pozwany zobowigzal sie do zaplaty na rzecz wierzyciela
nalezno$ci gléwnej wynikajacej z w/w nakazéw zaplaty w ratach, w ugodzie zawartej z E.-em w dniu 2 lutego
2011r., a wiec juz po zawarciu kwestionowanych umow przelewu. Termin spelnienia pierwszej raty zostal ustalony na



dzien 15 lutego 2011 r. Skoro wierzytelno$é pozwanego wobec wspdldluznika solidarnego mogla powsta¢ dopiero z
chwila chocby czesSciowego zaspokojenia wierzyciela, wierzytelnoéé ta oczywiscie nie mogta by¢ wymagalna w chwili
zawierania kwestionowanych umoéw przelewu (17 i 18 stycznia 2011 r.). Stanowisko Sadu Okregowego jest zatem
nieuprawnione.

Zupekie chybione jest stanowisko Sadu Okregowego, ze skoro upadly musialby zaplacié¢ te kwote wierzycielowi czy
to bezposrednio czy tez w wyniku regresu poreczyciela wobec niego, to ,,te $rodki finansowe powinny wyjsé z masy”.
Sad nie wzigl bowiem pod uwage, iz bezskuteczno$¢ z mocy prawa niektérych czynnoéci dluznika ma zapobiegac
zaspokojeniu lub zabezpieczeniu przez dluznika tylko niektorych wierzycieli w obliczu grozacej niewyplacalnosci,
gdyz prowadziloby to do uprzywilejowania wybranych wierzycieli co do zaspokojenia sie z majatku dluznika kosztem
pozostalych.

W konsekwencji nie moglo doj$¢ — poprzez zawarcie umow przelewu wierzytelnoéci - do zabezpieczenia wierzytelnoSci
przyszlej pozwanego. Jak wyzej wskazano, na mocy art. 127 ust. 3 p.u.in. czynno$ci upadlego, ktére dotyczyly dlugow
niewymagalnych w chwili zaplaty lub zabezpieczenia oraz zostaly dokonane w czasie dwoch miesiecy przed zlozeniem
wniosku o ogloszenie upadloéci dluznika, sa bezskuteczne. Pomiedzy dokonaniem kwestionowanych czynnoSci
upadlego a zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci termin dwoch miesiecy nie uptynal.

Z powyzszych wzgledow zastosowania nie mial w niniejszej sprawie art. 127 ust. 1 p.u.in. Jednakze nalezy zaznaczy¢,
ze trafnie apelujacy zarzuca, ze przedmiotowe umowy nie zastrzegaly $wiadczenia wzajemnego zaréwno dla upadlego,
bedacego strona umowy, jak i osoby trzeciej, za ktéra nie mozna uznaé (...) S.A. bedaca wierzycielem zaré6wno
powoda jak pozwanego. Swiadczenie na rzecz (...) S.A. nie wynikalo z czynnoéci prawnych objetych Zadaniem
uznania za bezskuteczne wobec masy upadloéci lecz innych stosunkéw prawnych. Okoliczno$é, ze w umowach
zastrzezono obowiazek rozliczenia sie stron umowy w sytuacji zaspokojenia lub wygasniecia roszczenia nimi objetego
i, ewentualnego, przeniesienia przez pozwanego nieodplatnie na powoda z powrotem wierzytelno$¢ objeta cesja do
wysoko$ci, w jakiej bedzie ona w chwili wyga$niecia roszczenia regresowego nadal istnieé¢, nie ma znaczenia dla oceny
czynnoéci jako nieodplatnej. Do takiego przeniesienia zwrotnego moglo przeciez w ogole nie dojsé, jeSliby zostata
zaspokojona wierzytelno$c przez dluznika. Nie mozna takze przyjac, by w wyniku zawarcia kwestionowanych umoéow
doszlo do spehlienia §wiadczenia na rzecz osoby trzeciej, skoro nie wynika to z tre$ci umow. Ponadto, jak wezedniej
wskazano, wobec Spolki (...) pozwany mial spelni¢ wlasny dlug z innego stosunku zobowigzaniowego. Nie mozna
zatem uzna¢, by spehial ,Swiadczenie zastrzezone dla upadlego lub dla osoby trzeciej” w rozumieniu art. 127 ust. 1
p.win..

Reasumujgc, nie mozna zgodzi¢ sie z Sagdem Okregowym, ze w niniejszej sprawie nie wystgpila zadna z przestanek
bezskutecznoSci kwestionowanych czynnosci prawnych dokonanych przez upadlego w okreSlonym w art. 127 p.u.in.
czasie. Przedstawione powyzej okoliczno$ci przemawiaja bowiem za uznaniem, ze z chwila ogloszenia upadlosci
Spolki (...) sp. z 0.0. zawarte przez te Spétke umowy przelewu staly sie bezskuteczne wobec masy upadloéci z przyczyn
wskazanych.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok jak w sentencji, na podstawie art.
386 § 1 k.p.c. O kosztach postepowania za obie instancje orzeczono na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z § 6 pkt
7) Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

Ref. sprawy

SSO E. Kabziniska



