Sygn. akt I ACa 615/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Jozef Wasik
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K.

przeciwko T. L.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 7 listopada 2012 r. sygn. akt IX GC 311/11

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten w sposob, ze nadaje mu brzmienie:

I. zasadza od pozwanego T. E. na rzecz powoda M. K. kwote 6.222 zl (szesé tysiecy dwiescie
dwadziescia dwa zlote) z ustawowymi odsetkami od dnia 9 wrzesnia 2010 r. do dnia zaplaty;

II. w pozostalej czesci powoddztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 792 zl (siedemset dziewiecédziesiqt dwa zlote)
tytulem czeéci kosztow procesu, znoszqc te koszty w pozostalej czesci;

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasqdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 132 zI (sto trzydziesci dwa zlote) tytulem czesci
kosztéw postepowania apelacyjnego znoszqc te koszty w pozostalej czesci.
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UZASADNIENIE



Powo6d M. K. domagal sie od pozwanego T. L. zaplaty kwoty 8845 zt wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu
wskazujac, iz wykonal na rzecz pozwanego na podstawie ustnej umowy dzielo, chronione prawem autorskimi, za ktére
nie otrzymat wynagrodzenia.

Pozwany wnidsl o oddalenie powddztwa wskazujac, ze powod nie wykazal wysoko$ci swojego wynagrodzenia i
tzw. kosztdw zewnetrznych — zdjec, copywritera, przygotowania do druku. Pozwany ponadto zarzucil nienalezyte i
nieterminowe wykonanie umowy, ktére jego zdaniem obnizaja nalezne powodowi wynagrodzenia.

Wyrokiem z dnia 7 listopada 2012 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 8845 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 9 wrze$nia 2010 r. do dnia zaplaty oraz kwote 1660 zl tytulem zwrotu kosztéw
procesu.

Sad I instancji ustalil, iz pow6d zawarl z pozwanym umowe na mocy, ktorej mial wykona¢ projekt materialow
reklamowych dla osoby trzeciej — (...) S.A. Strony ustalily wynagrodzenie powoda w kwocie 5000 zl, przy czym
pozwany zobowiazal sie do pokrycia dodatkowo kosztéw copywritera w kwocie 800 zl, kosztdw przygotowania do
druku w kwocie 700 z} oraz kosztow pozyskanych przez powoda zdjeé, ktdre wyniosly ostatecznie 950 z} - wszystkie
ww. kwoty zostaly uméwione w warto$ciach netto. Prace zostaly wykonane prawidlowo i terminowo, z wyjatkiem
bledu w wykrojniku, ktéry zostal poprawiony przez R. W.. Spolka (...) S.A. jest zadowolona z efektow pracy i w caloSci
zaplacila pozwanemu ustalone wynagrodzenie.

Sad Okregowy podkreélil, ze poza czeSciowo wzajemnie sprzecznymi zeznaniami stron nie dysponowal innymi
dowodami na okoliczno$é wysokoéci i sktadnikéw uméwionego wynagrodzenia, dlatego ustalil je na podstawie zeznan
powoda, uznajac, ze sa one bardziej przekonywujace niz sprzeczne z nimi zeznania pozwanego. Sad I instancji
zaznaczyl jednakze, iz zeznania powoda nie zastugiwaly na przymiot wiarygodnoéci w pelnym wymiarze. Wskazal
rowniez, ze wola stron (powoda i pozwanego) — wbrew twierdzeniom powoda - bylo przeniesienie praw autorskich na
pozwanego, co jednak nie nastapilo z uwagi na niezachowanie rygoru formy pisemne;j.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez pozwanego co do kwoty 4626,10 zl tytulem roszczenia gléwnego oraz w
przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach procesu.

Pozwany wyrokowi zarzucil naruszenie przepisoéw prawa procesowego (art. 321 § 1 kpc, art. 233 kpe, art. 316 § 1 kpc)
oraz prawa materialnego (art. 65 w zw. z art. 67 pa, art. 43 pa, art. 6 ke, art. 498 § 1 ke, art. 632 § 1 ke) kwestionujac
wysoko$¢ zasadzanego na rzecz powoda Swiadczenia.

Podniost, ze powdd nie udowodnil kosztu zakupu zdjeé (tzw. stock). Wskazal réwniez, ze skoro Sad ustalil, iz wolg
stron w chwili zawarcia umowy bylo przeniesienie na pozwanego praw autorskich — do czego nie doszlo na skutek
niezachowania rygoru formy pisemnej — w ostatecznym rozliczeniu pomiedzy stronami powinno doj$¢ do obnizenia
wynagrodzenia naleznego powodowi. W ocenie pozwanego doszlo natomiast do udzielenia mu licencji na korzystanie
z dziela. Pozwany podnio6st takze, ze Sad Okregowy winien byl uznac zgloszony przez niego zarzut potracenia co do
kwoty 900 zl netto, na ktora to kwote sklada sie kwota 400 zt tytulem kosztéw ponownego przygotowania wykrojnika
i 500 zl tytulem rabatu za poprzednio Zle wykonane zlecenie. Skarzacy powolujac sie na art. 632 § 1 kc podniost, ze
powodowi nie nalezy sie dodatkowe wynagrodzenie za sklad do druku (tzw. (...)).

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnidsl o jej oddalenie i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow
postepowania apelacyjnego.

Sad zwazyl co nastepuje.
Apelacja byta cze$ciowo zasadna.

Sad Apelacyjny modyfikujac ustalenia Sadu Okregowego poczynil nastepujace ustalenia faktyczne:



Za wykonane dzielo strony ustalily wynagrodzenia dla powoda opiewajace na kwote nie wyzszg niz 4500 zt. Wéréd
dodatkowych kosztow pozwany zobowiazal sie do zaplaty kwoty 800 zl tytulem wynagrodzenia dla copywritera oraz
do zaplaty udokumentowanych wydatkéw powoda na zdjecia z portalu www.istockphoto.com.

Powod udzielil pozwanemu licencji niewylacznej z mozliwoscig udzielania sublicencji na korzystanie z utworu —
wykonanego dziela.

W pozostalym zakresie Sad Apelacyjny podziela ustalenia poczynione przez Sad Okregowy.

Sad II instancji ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie materialu zgromadzonego przed Sadem I instancji,
aczkolwiek zeznaniom stuchanych w charakterze stron powoda i pozwanego nadal odmienna moc dowodowa.

W przedmiotowe]j sprawie bezspornym bylo, ze pomiedzy stronami doszlo do zawarcia umowy o dzielo i za
jej wykonanie przystuguje powodowi wynagrodzenie. Spornym byla natomiast kwota wynagrodzenia naleznego
powodowi, a takze uprawnienie pozwanego do przekazania dziela (...) S.A. z uwagi na prawa autorskie powoda do
tego utworu.

Sad Okregowy opierajac sie na przestuchaniu powoda przyjal, ze strony umowily sie pierwotnie na kwote 5000 zt
netto. Przecza temu jednakze zeznania pozwanego stuchanego w charakterze strony, ktory twierdzi, iz umowil sie z
powodem na zaplate kwoty miedzy 4000 zl, a 4500 zl.

W mysél art. 233 § 1 kpe Sad ocenia wiarygodno$§é i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. W przedmiotowej sprawie jedynie zeznania stluchanych w
charakterze stron powodéw i pozwanego wprost odnosza sie do wysoko$ci ustalonego przez nich podstawowego
wynagrodzenia. Zaden ze shuchanych §wiadkéw nie mial wiedzy w tym przedmiocie. Natomiast z korespondencji
mailowej pomiedzy stronami wynika jedynie, ze powdd uwazal, iz przystuguje mu wynagrodzenie w kwocie 5000 zl,
a pozwany, ze wynagrodzenie powoda mialo nie przekroczy¢ kwoty 4500 zl.

Sad Okregowy wskazal, ze zeznania powoda w tym zakresie sa bardziej przekonywujace z uwagi na calo$c
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Niemniej jednak, jak zaznaczono powyzej, zadne inne dowody —
na co stusznie zwrocit uwage sam Sad I instancji — nie odnosza sie do wysokosci i sktadnikdéw wynagrodzenia naleznego
powodowi. Sad Okregowy obdarzyl powoda w tym zakresie przymiotem wiarygodno$ci nie dlatego, ze jego wersja w
tej czedci zostala uprawdopodobniona przez inne dowody, lecz dlatego, iz biorac pod rozwage twierdzenia stron, co do
przebiegu calej wspolpracy i zestawiajac je z pozostalym materialem dowodowym, powdd w ocenie Sadu jest osoba
bardziej wiarygodna. Taki tok rozumowania Sadu I instancji bytby do zaakceptowania, gdyby Sad uznal powoda i jego
zeznania w calo$ci za wiarygodne. Jednakze Sad I instancji odmoéwil mu wiarygodnos$ci w jednym z gléwnych punktow
spornych pomiedzy stronami. Ot6z Sad Okregowy uznal wbrew twierdzeniom powoda, iz umowa stron bylo objete
rowniez przeniesienie na pozwanego majatkowych praw autorskich.

Skoro powod zdaniem Sadu I instancji — a takze zdaniem Sadu Apelacyjnego o czym szerzej ponizej - rozmijat sie z
prawda w tak istotnym zagadnieniu, to powstaje uzasadniona watpliwo$c, co do jego wiarygodnoSci w pozostatych
kwestiach, zwlaszcza, Ze nie ma innych dowodéw na poparcie twierdzen powoda.

Ocena wiarygodno$ci stuchanych w charakterze stron powoda i pozwanego zostala wiec poczyniona z przekroczeniem
granic swobodnej oceny dowoddéw. Sad I instancji bez oparcia na innych dowodach — gdyz strony ich nie przedstawily
- arbitralnie uznal, ktore czeSci zeznan stron zastluguja na wiarygodno$c¢. Koniecznym bylo wiec poczynienie przez Sad
Apelacyjny wlasnych ustalen.

Zawarcie przez strony umowy jedynie w formie ustnej, przy ich czeSciowo sprzecznych zeznaniach - w szczego6lnoéci
w kwestii dotyczacej praw autorskich - utrudnia ustalenie jej tresci, dlatego Sad Apelacyjny czynigc to, odwolat sie do
wzorca racjonalnego przedsiebiorcy. Celem umowy pomiedzy powodem a pozwanym bylo przygotowanie materialtow
reklamowych, ktére pozwany mial przekazac¢ (...) S.A. Powdd wiedzial, ze dziala jako podwykonawca pozwanego,



ktorego laczyla ze spdtka umowa o dzielo. Twierdzenia powoda, ze umowa z pozwanym obejmowala jedynie
przygotowanie projektu materialow reklamowych, ktére dopiero po akceptacji (...) S.A. otwieralyby droge do dalszych
negocjacji odno$nie mozliwosci korzystania przez spolke z tych materialow sa sprzeczne z zasadami do$wiadczenia
zyciowego. Racjonalnie postepujacy kontrahent nigdy nie zgodzilby sie na taka umowe. Brak jednak podstaw do
przyjecia, iz wolg stron bylo przeniesienie na rzecz pozwanego autorskich praw majatkowych. Istota przeniesienia
autorskich praw majgtkowych jest umozliwienie nabywcy tych praw czerpanie z nich korzy$ci majatkowych. W ocenie
Sadu Apelacyjnego wola stron nie bylo umozliwienie pozwanemu czerpanie korzysSci z praw autorskich do utworu,
a wytworzenie dziela (materialow reklamowych), ktére nastepnie zostanie przekazane (...) S.A. Dla realizacji tego
celu w zupelno$ci wystarcza udzielenie przez autora utworu licencji niewylacznej z mozliwoécia udzielenia sublicencji.
Zakladajac wiec, ze strony dzialaly racjonalnie, Sad Apelacyjny uznal, ze powdd udzielil pozwanemu wilaénie taka
licencje.

Za zasadnoS$cia powyzszego rozumowania przemawia réwniez domniemanie plynace z art. 65 prawa autorskiego, w
my$l ktérego w braku wyraznego postanowienia o przeniesieniu prawa, uwaza sie, ze tworca udzielit licencji.

Ustalenie, ze umowa stron objete bylo udzielenie pozwanemu licencji niewylacznej z mozliwosécia udzielania
sublicencji - a nie przeniesienie autorskich praw majatkowych - czyni nieaktualnym zarzut pozwanego dotyczacy
zadania obnizenia wynagrodzenia powoda z uwagi na brak przeniesienia autorskich praw majatkowych.

Sprzeczne z zasadami do$wiadczenia zyciowego i nieracjonalne zeznania powoda poswiecone problematyce praw
autorskich do utworu negatywnie rzutuja na jego wiarygodno$¢ w pozostalym zakresie. Z tego tez wzgledu Sad
Apelacyjny polozyl wiekszy nacisk na zagadnienie kontradyktoryjnoéci procesu i rozkladu ciezaru dowodu niz uczynit
to Sad Okregowy.

Zgodnie z art. 6 kec ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu wywodzi skutki prawne. W
przedmiotowej sprawie to na powodzie ciazyt ciezar udowodnienia naleznego mu wynagrodzenia. Powod wydaje sie
jednak o tym zapomina¢, gdyz w trakcie calego postepowania nie przedstawil dokladnego i jasnego wyliczenia, co
sklada sie na dochodzong przez niego kwote. RoOwniez zaprezentowane przez niego dowody oraz sposob w jaki to
uczynil spowodowaly cze$ciowe oddalenie powddztwa.

Powod nie przedstawil zadnych dowodéw — poza swoimi zeznaniami - na poparcie swego twierdzenia, iz umoéwione
wynagrodzenie opiewalo na kwote 5000 zt. Z tego tez wzgledu Sad Apelacyjny zgodnie z zeznaniami pozwanego, iz
wynagrodzenie powoda mialo opiewaé na kwote miedzy 4000 zt a 4500 zl ustalil, iz z tego tytulu powodowi przystuguje
kwota 4500 zl

Powdd nie przedstawil tez zadnych dowodoéw, ktére moglyby wykazaé jednoznacznie jaki byt zakres jego prac
podstawowych i jakie skladniki wchodzily w poczet jego wynagrodzenia, a co stanowilo tzw. koszty zewnetrzne, czyli
koszty dodatkowe, ktore powinny mu byé zwrocone przez pozwanego. Powod nie wykazal, ze poniesiony przez niego
wydatek w kwocie 700 zl (z czego dochodzil kwoty 500 z}) tytulem przygotowania materialtobw do druku nie byl objety
ryczaltowym wynagrodzeniem, na ktére umoéwily sie strony.

Powod nie wykazat rowniez zasadno$ci roszczenia co do kwoty 950 zt tytutem zdjeé uzyskanych z tzw. stocka — portalu
internetowego www.istockphoto.com, z ktérego mozliwe jest pobranie zdjeé celem ich dalszego wykorzystania.

Pozwany, co prawda przyznal, ze zobowiazal sie do pokrycia kosztu zakupu zdje¢ w granicach 800-1000 zl, aczkolwiek
uzaleznil spetlnienie §wiadczenia od wykazania przez powoda poniesionych przez niego wydatkéw na realizacje tego
zlecenia.

Powod nie przedstawit stosownego wyliczenia, z ktorego by wynikalo, jakie zdjecia pobral z portalu ”S.” i jaka
mialo warto$¢ kazde z nich, a wiec okreSlenie, co konkretnie sklada sie na dochodzona przez niego kwote, jak
tez dowodow na poparcie tak sformulowanego o$wiadczenia. Wprawdzie w aktach sprawy znajduja sie wydrukéw
zdje¢ z ww. portalu (k.150-154) - ktére wydaja sie by¢ wykorzystane przy realizacji tego zlecenia - oraz wydruki



prawdopodobnie majace dokumentowaé zakup kredytéw stuzacych uzyskaniu tych zdjec¢ (k 64-66). Samo zlozenie do
akt tego rodzaju wydrukéw nie jest tozsame ze ztozeniem wnioskéw dowodowych, za$ ustalenie faktu poniesionych
przez powoda rzeczywistych kosztow pozyskania zdje¢ mogloby by¢ wynikiem przeprowadzenia dowodow z tych
wydrukéw powigzanych co najmniej ze stosownym o§wiadczeniem powoda wskazujacym na ich charakter, wzajemne
powiazanie i sposob wyliczenie tych kwot. Nie sktadajac jednak stosownego o$wiadczenia, powdd przerzucil ciezar
poszukiwania elementow skladajacych sie na dochodzong przez powoda kwote na Sad rozpoznajacy sprawe, czego nie
mozna zaakceptowac. Sad nie byt w stanie oceni¢ zasadno$ci zadanego przez powoda roszczenia, nie wiedzac, co sie na
nie sktada. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze sad I instancji przeprowadzil wprawdzie dowdd z wydrukéw na k. 150-154,
pomimo braku stosownego wniosku powoda, to jednak z wydrukow tych wynika tylko liczba ,kredytow” niezbednych
dla pozyskania okre§lonych zdje¢. Zwiazek tych kredytéw z kserokopiami dokumentéw $wiadczacych o dokonaniu
okre$lonych operacji bankowych méglby by¢ co najwyzej przedmiotem domysléw sadu, nadto z tych kserokopii
dowody nie byly prowadzone, a zatem materiat ten dla sadu nie istnieje. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze prawo
pozwanego do obrony jest tylko wtedy nalezycie zagwarantowane, gdy sad opiera sie na twierdzeniach podniesionych
przez powoda w pozwie, jego pismach procesowych i o§wiadczeniach skladanych na rozprawie i realizujac skladane
wnioski prowadzi w tym zakresie postepowanie dowodowe. Tylko wtedy pozwany wie, co do jakich okoliczno$ci i
jakich dowoddéw powinien sie o§wiadczy¢, i podjaé obrone. Sam fakt uprawnienia strony do przegladania akt (art.
9 k.p.c.) nie rodzi obowigzku poszukiwania w tych aktach dokumentéw zlozonych przez strone bez jakichkolwiek
o$wiadczen i wnioskow i ustosunkowywania sie do ich tresci. Tego rodzaju dokumenty procesowo nie istnieja. Z tego
powodu Sad Apelacyjny uznat to zadanie za nieudowodnione.

Roéwniez z uwagi na brak sprostaniu ciezarowi dowodu — tym razem przez pozwanego - Sad Apelacyjny nie
uznal zgloszonego przez niego zarzutu potracenia ponad kwote 200 zl. Nalezy podkresli¢, ze strona zglaszajaca
zarzut potracenia nie moze poprzesta¢ jedynie na ogbélnym twierdzeniu, iz przystuguje jej wzgledem drugiej
strony wierzytelno$¢, lecz powinna wskazaé z jakiego tytulu, a nastepnie ja udowodni¢. Z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie istotnie wynika, iz pomiedzy stronami byly prowadzone pertraktacje w przedmiocie
udzielenia rabatu, niemniej jednak juz na etapie przedsadowym byl to kolejny sporny punkt pomiedzy stronami.
Pozwany nie udowodnil w jakich okoliczno$ciach mial mu przystugiwaé tenze rabat, dlatego Sad nie znalazl podstaw
do jego uwzglednienia.

Poza sporem pomiedzy stronami jednak bylo, iz na skutek probleméw z wykrojnikami pozwany zostal obcigzony
dodatkowymi kosztami, wobec czego powdd zobowigzal sie do obnizenia wlasnego wynagrodzenia o kwote 200 zl.
Zarzut potracenia jedynie w tym zakresie okazal sie zasadny.

Pozwany uznal natomiast koszt wynagrodzenia dla copywritera w kwocie 800 zl, ktory ponidst powdd.

Z tych tez wzgledow Sad Il instancji uznal, Ze za wykonanie dziela powodowi nalezy sie wynagrodzenie w kwocie 4500
z} tytulem podstawowego wynagrodzenia, plus 800 z} tytulem wynagrodzenia dla copywritera, minus 200 zt z tytulu
problemoéw z wykrojnikiem, powiekszone o obowigzujacy w chwili realizacji umowy 22% podatek VAT, co daje laczna
kwote 6222 z}. W pozostalym zakresie powodztwo podlegalo za$ oddaleniu. Z tej przyczyny, na podstawie art. 386
§ 1 k.p.c. cze$ciowo uwzgledniajac apelacje zmieniono zaskarzony wyrok, a na podstawie art. 385 k.p.c. w pozostalej
czesci apelacje oddalono.

Zmiana rozstrzygniecia Sadu I instancji w przedmiocie rozstrzygniecia o zadaniu gléwnym spowodowala réwniez
zmiane rozstrzygniecia o kosztach postepowania pierwszoinstancyjnego.

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 kpc.

Powod dochodzil kwoty 8845 z1. Sad zasadzil na jego rzecz kwote 6222 zl. Powdd wygral wiec sprawe w przyblizeniu
w 70%, a pozwany w 30%. W tych tez proporcjach nalezalo stosunkowo rozdzieli¢ koszty zastepstwa procesowego.
Strony byly reprezentowane przez zawodowych pelnomocnikéw, ktorych faczne wynagrodzenie liczone wedlug stawek
minimalnych wyniosto kwote 2400 zl. Strony powinny ponie$é koszty ich wynagrodzenia w takim stosunku w jakim
wygraly proces - pozwany w kwocie 1680 zl (70% z 2400 zl), a powdd w kwocie 720 zt (30% z 2400 z1). skoro powdd



ponidst koszt wynagrodzenia pelnomocnika — radcy prawnego w kwocie 1.200 zl, wynikajaca stad réznice 420 zl
winien mu zwrdci¢ pozwany. Do kwoty tej nalezalo doliczy¢ oplate od uwzglednionej czeSci powddztw w wysokoSci
312 zL W konsekwencji zmianie uleglo takze orzeczenie sadu I instancji o koszach procesu.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji orzekl na podstawie art. 100 kpec w zw. z art. 391 § 1 kpc.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote 132 z} tytutem
oplaty od uwzglednionej czeSci apelacji znoszac poniesione przez strony koszty wynagrodzenia dla ich pelnomocnikéw
zawodowych z uwagi na uwzglednienie apelacji w przyblizeniu w polowie zakresu zaskarzenia.



