Sygn. akt I ACa 624/13
1 ACz 546/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun
Sedziowie: SSA Wiladystaw Pawlak
SSA Jerzy Bess (spr.)
Protokolant: st. prot. sgdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa L. A.

przeciwko (...) S.AV. (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 17 stycznia 2013 r. sygn. akt I C 1104/10 i na skutek zazalenia strony pozwanej od rozstrzygniecia o kosztach
postepowania zawartego w punkcie III tego wyroku

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposob, ze zasadzonq kwote 17.000 zl podwyzsza
do kwoty 47.000 zl (czterdziestu siedmiu tysiecy zlotych);

2. oddala zazalenie;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.800 zt (Jeden tysigc osiemset zlotych)
tytulem kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE
wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 lipca 2013 roku

Wyrokiem z dnia 17 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od strony pozwanej (...) S.A. V. (...) zsiedziba
w W. na rzecz powoda L. A. kwote 17.000 zl z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia 15 paZdziernika 2010 roku



do dnia zaplaty, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie oraz zniést wzajemnie miedzy stronami koszty zastepstwa
procesowego.

Wydane orzeczenie Sad I instancji opart na nastepujacym stanie faktycznym:

Prawomocnym wyrokiem z dnia 27 lutego 2009 r. Sad Rejonowy dla Krakowa-Nowej Huty w Krakowie uznal P. Z.
winnym tego, ze w dniu 21 listopada 2009 r. w K. nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
przez to, ze kierujac samochodem marki V. (...) nieumy$lnie spowodowal wypadek drogowy przez to, Ze nie zachowat
szczegoblnej ostroznoéci dojezdzajac do wyznaczonego przejScia dla pieszych, nie ustapil pierwszenstwa i potracil
pieszego L. A., ktory doznal obrazen ciala w postaci wieloodlamowego zlamania ko$ci miednicy po stronie prawej,
ktore to obrazenia naruszyly czynnoéci narzadow jego ciala na okres siedmiu dni, tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k.
(sygn. akt IT K 244/09/N).

Powdd zglosit stronie pozwanej szkode wynikla z ww. wypadku, wywodzac swoje roszczenie z umowy obowiazkowego
ubezpieczenia OC, ktora laczyla strone pozwang ze sprawcg wypadku. Strona pozwana przyznala i wyplacila powodowi
20.000 z} tytulem zadoéc¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde oraz koszty opieki na poziomie 1.260 zl. Strona
pozwana, na podstawie przeprowadzonej opinii lekarskiej z dnia 26 stycznia 2009 r. uznala, ze wskutek wypadku u
powoda powstat staly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 25%.

Bezposrednio po wypadku z dnia 21 listopada 2008 r. powdd byt hospitalizowany na Oddziale Urazow
Wielonarzadowych, Ortopedii i (...) im. L. R. w K. (w okresie od 21 listopada 2008 r. do dnia 6 stycznia 2009
r.) Z rozpoznaniem: zlamanie panewki stawu biodrowego prawego z centralnym zwichnieciem glowy koSci udowe;j
stopnia I, wieloodlamowej zmiany z przemieszczeniami kosci miednicy po stronie prawej - trzonu i talerza kosci
biodrowej, trzonu i galezi kosci kulszowej oraz trzonu i galezi gornej kosci tonowej. W stosunku do powoda
zostalo zastosowane odpowiednie leczenie farmakologiczne, byl on unieruchomiony oraz leczenie zachowawcze
wyciagiem ostrym kostnym oraz leczenie czynno$ciowe stawu biodrowego. Powodowi zalecano chodzenie i pionizacje
w asekuracji kul lokciowych i spoczynkowy tryb zycia. Ponadto w okresie od 5 lutego 2009 roku do dnia 9 czerwca
2009 r. pozostawal w leczeniu w Poradni Ortopediii (...) im. L. R. w K., a podczas kolejnych wizyt i konsultacji powod
nie zglaszal dolegliwo$ci. Powo6d zostal skierowany do O$rodka (...) w K., gdzie w dniu 24 lutego 2009 r. korzystal
z konsultacji medyczne;j.

W dniu 20 lipca 2009 r. powdd zostal skierowany przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w K. na rehabilitacje
lecznicza schorzenia schorzen narzadu ruchu wt trybie ambulatoryjnym do o$rodka rehabilitacyjnego do Centrum
(...) Sp. z 0.0. w K., ul. (...), na turnus rehabilitacyjny od dnia 20 sierpnia 2009 r. do dnia 12 wrze$nia 2009 r. z
rozpoznaniem: stan po ztamaniu panewki biodra prawego i zwichnieciu centralnym glowy ko$ci udowej prawej, zespot
boélowy z ograniczeniem ruchomosci prawego stawu biodrowego.

W chwili wypadku pow6d mial 42 lata. Przed wypadkiem powdd byt osoba aktywna fizycznie, jeZdzil na rowerze, duzo
czasu poSwiecal rodzinie, a zwlaszcza dzieciom, organizowal im czas, byt osoba towarzyska, w domu wykonywal szereg
obowiazkéw domowych, byl tzw. ,zlota raczka”. Sytuacja finansowa powoda i jego rodziny byla dobra, raz w roku
rodzina wyjezdzala na urlop, dtuzsze weekendy spedzata w gronie znajomych.

Pow6d ma wyksztalcenie podstawowe z przyuczeniem do zawodu murarz-tynkarz. Przed wypadkiem powdd
wykonywal zaw6d malarza budowlanego, na podstawie umowy

oprace na czas okreslony, z wynagrodzeniem 900-950 z} brutto, a ostatnia przed wypadkiem umowa o prace byta
zawarta na czas okre$lony do dnia 3. grudnia 2009 roku i nie zostala przez pracodawce Zaklad (...). W., J. K. w K.
przedluzona na dalszy okres.

Powdd z tytulu wynagrodzenia ze stosunku pracy w 2006 r. osiggnal przych6d w kwocie 5.400 zl, w 2007 1. - 9.377,
42 z}, a w 2008 r. 12.865 z. W 2009 r. powdd osiagnal dochdéd w kwocie 10.960 z} z tytulu zasitku pienieznego z
ubezpieczenia spolecznego - ZUS.



Powod korzystal w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 21 maja 2009 r. z zasilku chorobowego (styczen 2009 r. - w kwocie
netto 734,14 zl, luty 2009 r. 676,08 zl, marzec 2009 r. - 746,16 zl, kwiecien 2009 r. - 721,80 zl, maj 2009 r.- 777, 86
z}). Ponadto powdd korzystal ze §wiadczenia rehabilitacyjnego w okresie od 22 maja 2009 roku do dnia 31 maja 2009
r. (czerwiec 2009 r. - w kwocie netto 815,90 zl, lipiec 2009 r. - 842, 93 zl i sierpien 2009 r. - 776, 93 z1).

Orzeczeniem lekarza Oczecznika ZUS z dnia 20 lipca 2009 r. powdd zostal uznany niezdolnym do pracy oraz
przyznano mu $wiadczenie rehabilitacyjne na 5 miesiecy. Ponadto Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 20
lipca 2009 r. orzekl o celowosci przeprowadzenia rehabilitacji leczniczej w zakresie narzadu ruchu w warunkach
ambulatoryjnych. Réwniez orzeczeniem Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 24 listopada 2009 r. powo6d zostal uznany
niezdolnym do pracy oraz przyznano mu $wiadczenie rehabilitacyjne na 3 miesiace. Decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w K. z dnia 12 marca 2010 r. przyznano powodowi prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego za okres
od 17 stycznia 2010 r. do dnia 16 maja 2010 r. w wysokoéci 75% podstawy wymiaru. Decyzja Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych w K. z dnia 22 czerwca 2010 r. odméwiono powodowi prawa do $wiadczenia rehabilitacyjnego, gdyz
powdd korzystal ze Swiadczenia rehabilitacyjnego przez 12 miesiecy (360 dni).

W dniu 24 sierpnia 2010 r. powdd zlozyt wniosek o rente z tytulu niezdolnoéci do pracy. Orzeczeniem Lekarza ZUS z
dnia 12 pazdziernika powod nie zostal uznany za niezdolnego do pracy. Decyzja z dnia 29 paZzdziernika 2010 r. Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych odméwil przyznania powodowi prawa do renty z tytutu niezdolno$ci do prawa do pracy,
od ktorej powod wnidst odwolanie w dniu 21 pazdziernika 2010 r. Orzeczeniem Komisji Lekarskiej ZUS z dnia 18
listopada 2010 r. powdd zostat uznany za zdolnego do pracy i w zwiazku z tym decyzjg z dnia 24 listopada 2010 r.
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych ponownie odmoéwit powodowi prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy. Powod
nie zaskarzyl powyzszej decyzji do wlasciwego Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych.

Uszczerbek na zdrowiu powoda, zwigzany z pourazowymi nastepstwami wypadku wynosi 30 %.

Doznane obrazenia prowadzi¢ beda do wcze$niejszego rozwiniecia zmian wyrodnieniowych stawu biodrowego
prawego niz w biodrze lewym, co wymaga¢ bedzie leczenia endoproteza caltkowita stawu biodrowego. Wylaczna
przyczyna ztamania panewki biodra prawego ze zwichnieciem centralnym byl uraz bezposéredni doznany w wypadku
komunikacyjnym w dniu 21 listopada 2008 r., u powoda nie zdiagnozowano innych schorzen, bedacych nastepstwem
ww. wypadku. Stwierdzony zakres ruch6w czyni powoda osoba zdolna do wykonywania pracy w wyuczonym zawodzie
murarza -tynkarza. Powod bedzie w przyszlosci wymagal leczenia operacyjnego polegajacego na implantacji protezy
calkowitej biodra prawego.

Wypadek byt dla powoda duzym przezyciem. Powod byt zalamany, z powodu swojego stanu zdrowia, a w konsekwencji
braku zdolno$ci do pracy i pogorszenia sytuacji materialnej swojej rodziny. Wskutek wypadku doznat wielu cierpien
fizycznych, dolegliwosci bolowych, szczegdlnie bolu plecow, bioder oraz bolu nogi, ktéry utrzymuje sie do chwili
obecnej, a ponadto powdd cierpi na bezsenno$é. Powdd stat sie osobg zamknieta w sobie, unikal spotkan towarzyskich
z przyjaciélmi, znajomymi, stal sie bardzo nerwowy i nadpobudliwy. Powdd wiekszoé¢ czasu spedza w domu, oprocz
krotkich spaceréw, zajmujac sie obowiazkami domowymi takimi jak np. gotowanie. Nie wykonuje zadnych éwiczen
usprawniajgcych i rehabilitacyjnych w domu.

Tuz po wypadku, podczas pobytu w szpitalu, powodem zajmowala sie jego zona oraz jego matka, ktoére przychodzily
do szpitala, pomagaly mu przy czynno$ciach higienicznych, gdyz powdd przez caly czas pobytu w szpitalu byt
unieruchomiony na wyciagu. Po powrocie ze szpitala powodem opiekowala sie jego teSciowa, ktéra zamieszkuje
wraz z powodem i jego rodzing oraz zona, a nawet czasem jego dzieci, po powrocie ze szkoly. Powod sam dawal
sobie zastrzyki przeciwzakrzepowe, nie korzystal z pomocy pielegniarki, na rehabilitacje w trybie ambulatoryjnym
uczeszczal samodzielnie. Powdd przez pewien okres czasu, a zwlaszcza po powrocie ze szpitala, chodzit o kulach, lecz
po szeSciu, siedmiu miesigcach od wypadku powdd nie wymagal juz pomocy innych oséb, byl samodzielny. Powod nie
korzystal z odplatnej opieki medycznej, czy tez odplatnej rehabilitacji z uwagi na trudna sytuacje finansowa, dlatego
cala opieka i pomoc byla organizowana i zapewniana powodowi we wlasnym zakresie przez jego najblizszg rodzine.



Powo6d wymagal stosowania lekdw z grupy niesterydowych przeciwzapalnych, co powodowalo koszt 50 zl miesiecznie
w okresie nie przekraczajacym sze$ciu miesiecy.

Powdd pozostaje obecnie bez zatrudnienia, poszukuje pracy za poSrednictwem intemetu. Obecnie zZrédlo utrzymania
rodziny stanowi wynagrodzenie jego zony w kwocie ok. 1.700 z} netto, czasami rodzina powoda korzysta z pomocy n
znajomych w postaci drobnych pozyczek.

Zmiana trybu Zycia, ciagle przebywanie w mieszkaniu, rezygnacja z dotychczasowych form aktywnosci, powoduja u
powoda cierpienia psychiczne, powod po wypadku zamknat sie w sobie, stal sie osobg bardziej wyciszong. Pow6d ma
dwoje dzieci corke w wieku 5 lat i syna wieku 11 lat, z ktérymi nie moze, tak jak mialo to miejsce przed wypadkiem, w
sposob aktywny spedzaé wolnego czasu, ze wzgledu na jego stan zdrowia.

Obecnie powdd nie ponosi zadnych kosztéw leczenia i rehabilitacji, korzystal z konsultacji w Szpitalu (...) w K., jednak
jego wniosek o wykonanie zabiegu operacyjnego endoprotezy calkowitej biodra prawego nie zostal uwzgledniony, z
uwagi na wiek powoda i konieczno$¢ powtoérzenia tego zabiegi po uplywie pieciu lat.

Pow6d wymagal pomocy oséb trzecich w wykonywaniu ciezszych czynno$ci zycia codziennego przez okres do
6 miesiecy od chwili zdarzenia. Rekomendowana dieta w wypadku zlaman to dieta bogatobialkowa o wysokiej
zawarto$ci wapnia, a stosowanie takiej diety nie powoduje zwiekszonego nakladu §rodkéw finansowych zwigzanych
z wyzywieniem, a jedynie zr6znicowanej diety. Obrazenia doznane w wypadku spowodowaly dolegliwo$ci bélowe w
istotny sposo6b nasilone przez okres 6 miesiecy od chwili urazu. Obecnie okresowo powod ulega zaopatrzeniu z powodu
rozwijajacych sie zmian wyrodnieniwowych, co wymaga okresowego stosowania lekdw z grupy niesterydowych
przeciwzapalnych.

Dokonane przez sad pierwszej instancji ustalenia, sad drugiej instancji przyjmuje za
wlasne

W oparciu o te ustalenia Sad I instancji uznat powodztwo za czeSciowo uzasadnione. Sad I instancji majac na uwadze
ustalony w sprawie stan faktyczny w zakresie doznanej przez powoda krzywdy przyjal, ze kwota 37.000 zl jest
suma naleznego powodowi zado§éuczynienia pienieznego. Poniewaz strona pozwana wyplacita powodowi na skutek
zgloszenia przez niego szkody z tytulu przedmiotowego wypadku kwote 20.000 zl, zasgdzeniu podlegala kwota 17.000
z}. Dalej idace powddztwo, tj. w zakresie kwoty 83.000 zl z tytulu zado$c¢uczynienia oraz zadanie ustalenia dla powoda
renty w wysoko$ci 3.297 zl miesiecznie oraz zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda kwoty 56.694 zl tytulem
skapitalizowanej renty liczonej od dnia 1 stycznia 2009 r. do dnia 30 czerwca 2010 r. zostalo oddalone. Sad pierwszej
instancji uznal, iz w sprawie nie zachodza przestanki z art. 442 § 2 k.c. uprawniajace Sad do zasadzenia na rzecz
powoda renty. O kosztach Sad orzekal na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. uznajac ze obydwie strony mniej wiecej w
takim zakresie przegraly proces. Zni6st wiec miedzy stronami koszty zastepstwa procesowego poniesione przez nie
w takiej samej wysoko$ci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost powod zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej oddalenia powddztwa w czesci
dotyczacej odmowy zasgdzenia dalszego zado$c¢uczynienia do kwoty 30.000 zl. Wyrokowi temu zarzucit:

1. naruszenie prawa procesowego poprzez majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku naruszenie art. 233 § 1
k.p.c. przez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie, skutkujacg przyjeciem,
iz przedstawione dowody uzasadniaja przyjecie zasadzonej kwoty tytutem zado$cuczynienia jako adekwatnej do
odniesionego uszczerbku na zdrowiu oraz bélu i cierpienia, jakich doznal powdd, podezas gdy caloksztalt zebranego w
sprawie materialu dowodowego wskazuje (np. zeznania §wiadkow J. A. czy Z. A.), iz cierpienia, ktérych doznal powdd,
a na ktore bedzie jeszcze narazony w przeciagu najblizszych lat w zwiazku z planowanym zabiegiem endoprotezy, sa
znaczne i niewymierne, a przy tym pozwalaja na przyjecie, ze zachowane zostaly wszelkie rygory w rozumieniu art. 6
k.c. udowadniajace dochodzone roszczenie w kwocie przekraczajgcej te przyznana przez Sad;



2. naruszenie prawa materialnego poprzez majace wplyw na tre§é zaskarzonego wyroku naruszenie art. 445 § 1 k.c.
przez bledna interpretacje i niewlasciwe zastosowanie skutkujace przyjeciem, iz nalezne jest zado$cuczynienie jedynie
w kwocie 17.000 zl, podczas gdy z przeprowadzonego postepowania dowodowego wynika, iz przyznana kwota powinna
by¢ znacznie wyzsza, obejmujac przynajmniej kwote w wysokosci jeszcze 30.000 zl.

W oparciu o te zarzuty apelujacy wnioést o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie

i uwzglednienie apelacji wraz z zasadzeniem kosztow postepowania wedlug norm prawem przewidzianym
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i skierowanie sprawy do ponownego rozpatrzenia przez Sad
I instancji wraz z zasadzeniem kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasagdzenie od strony powodowej na
rzecz strony pozwanej kosztéow zastepstwa procesowego za postepowanie przez Sadem II instancji wedlug nrom
przepisanych. W uzasadnieniu wskazano, iz Sad I instancji ustalil, ze powdd nie utracil zdolnoéci do pracy, jedynie
przez okres 6 miesiecy po wypadku wymagal opieki pomocy 0s6b trzecich, a takze ze uszczerbek na zdrowiu powoda
wynosi 30%. Zdaniem strony pozwanej kwota 37.000 zl nie odbiega razaco od kwoty, kt6ra mozna uznaé za adekwatna
w odniesieniu do szkody poniesionej przez powoda.

Zazalenie na postanowienie o kosztach zawarte w wyroku z dnia 17 stycznia 2003 r. wniosla strona pozwana wnoszac
o zmiane zaskarzonego postanowienia i rozpoznanie zazalenia w trybie art. 395 § k.p.c. W uzasadnieniu podniesiono,
iz w pozwie powod wniost o zasadzenie tacznie kwoty 196.528 zl, zas§ wyrokiem Sad zasadzil na jego rzecz kwote

17.0 z} co oznacza, iz strona pozwana wygrala sprawe w 81%. Brak wiec jest podstaw wedlug skarzacego do
wzajemnego zniesienia kosztow procesu miedzy stronami postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona, pomimo, iz skarzacy blednie sformulowal pierwszy z zarzutow apelacji. Zauwazy¢ nalezy,
iz nie ma zwigzku pomiedzy dowolna ocena dowodéw przeprowadzonych w sprawie a uznaniem zasadzonej kwoty
zado$Cuczynienia jako adekwatnej do odniesionego uszczerbku na zdrowiu oraz bélu i cierpienia jakich doznal
powdd, co sugeruje apelujacy. W istocie skarzacy nie kwestionuje oceny dowodéw przeprowadzonej przez Sad
pierwszej instancji a poprzez to ustalonego w sprawie stanu faktycznego, a tylko jego ocene a wiec subsumcje do
znajdujacego w sprawie zastosowanie przepisu art. 445 § 1 k.c. Sad meriti dokonal prawidlowej oceny dowodow,
nadto rowniez prawidlowo ustalil stan faktyczny sprawy w oparciu o przeprowadzone w sprawie dowody, niewlaéciwie
jednak w realiach sprawy zastosowal w/w przepis. Ta okoliczno$é¢ podnosi apelujacy prawidlowo w drugim zarzucie
zarzucajacym naruszenie prawa materialnego, a to wlaénie art. 445 § 1 k.c. Pomiedzy postanowionymi przez powoda
zarzutami zachodzi wiec sprzeczno$é w tym sensie, Ze nie mozna kwestionowaé przepisé6w postepowania majacych
wplyw na ustalony w sprawie stan faktyczny przy jednoczesnym kwestionowaniu naruszenia prawa materialnego.
Ostatni z wskazanych zarzutow moze by¢ postawiony jedynie przy pelnej akceptacji ustalonego w sprawie stanu
faktycznego i przeprowadzonych w sprawie dowodow, przy zalozeniu oczywisScie, Ze nie jest postawiony jako zarzut
ewentualny, co jednak w przedmiotowej sprawie nie mialo miejsce.

Odnoszac sie za$ do zarzutu naruszenia przez Sad meriti prawa materialnego stwierdzi¢ nalezy, iz kwota 37.000 zi
uznana przez ten Sad jako adekwatna do odniesionego uszczerbku na zdrowiu oraz boélu i cierpienia jakich doznatl
powdd nie jest prawidlowa realiach niniejszej sprawy i razaco odbiega od kwoty, ktora jest nalezna powodowi z tytutu
zado$Cuczynienia za doznang przez niego krzywde w zwigzku z wypadkiem z dnia 21 listopada 2009 r. W pierwszej
kolejnosci podniesé nalezy, iz uszczerbek na zdrowiu powoda zostal okre$lony przez bieglych specjalistow na poziomie
30% a wiec znacznym. Dodatkowo co ustalono w sprawie doznane obrazenia prowadzi¢ beda do wczeéniejszego
rozwiniecia zmian wyrodnieniowych stawu biodrowego prawego niz w biodrze lewym, co wymagac¢ bedzie leczenia
endoproteza catkowita stawu biodrowego. Oznacza to, ze skutki przedmiotowego wypadku beda uwidacznia¢ sie
rowniez w przyszloéci. Powodowi odméwiono réwniez wykonania zabiegu operacyjnego endoprotezy calkowitej



biodra prawego z uwagi na jego wiek i konieczno$¢ powtorzenia tego zabiegu po uplywie pieciu lat. Co prawda
stwierdzony zakres ruchéw czyni powoda osobg zdolng do wykonywania pracy w wyuczonym zawodzie murarza
-tynkarza, jednakze w spos6b oczywisty oddzialuje na zycie codzienne powoda, ktéry ma ograniczong mozliwo$¢
podejmowania przez niego r6znego rodzaju aktywnosci fizycznych. Powyzsze wplynelo rowniez na zmiane trybu
zyciu powoda, ktory zmuszony byl zaczaé wiekszo$¢ czasu spedzaé w domu. Powod majacy 42 lata jest osoba,
ktéra uznaé nalezy za osobe wcigz mloda, a wiec doznajgcg powaznych ograniczen w zwigzku z urazami jakich
doznal w dniu 21 listopada 2009r. Dodaé nalezy, iz posiada dwoje malych dzieci, z ktérymi nie moze spedzaé juz
czasu w ten sposéb w jaki czynil to przed wypadkiem. Powdd praktycznie zaprzestal zycia towarzyskiego. Powyzsze
okolicznoS$ci spowodowaly, iz stal sie on osobg zamknieta, nerwowg i nadpobudliwg. Por6wnanie wiec trybu zycia,
mozliwo$ci aktywnoSci fizycznej powoda oraz jego samopoczucia sprzed dnia wypadku do chwili obecnej nie pozwala
na przyjecie, iz kwota zl rekompensuje doznang przez niego krzywde. Kwota ta nie stanowi nawet wysokosci $redniego
wynagrodzenia w Polsce za jeden rok, biorac pod uwage dane z ostatnich lat. Skutki za§ wypadku w tym momencie
trwaja juz blisko 4 lata. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie z twierdzeniami strony pozwanej zawartymi w odpowiedzi
na apelacje, iz kwota zl nie odbiega razaco od kwoty, ktéra mozna uzna¢ za adekwatna w odniesieniu do szkody
poniesionej przez powoda. Poréwnanie sytuacji powoda sprzed wypadku i w chwili obecnej uzasadnia w peki
przyjecie, iz faczna kwota zasadzona z tytulu zado$cuczynienia w wymiarze 67.000 zt nie jest wygérowana na tle
okoliczno$ci wyzej podniesionych.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w pkt I poprzez
podwyzszenie zasadzonej kwoty z 17.000 z} do 47.000 zl uwzgledniajac w calo$ci wnioski apelacji.

Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji w zakresie roszczenia gléwnego oznacza¢ musiala oddalenie zazalenia
strony pozwanej w przedmiocie kosztow postepowania za postepowanie przed tym sadem. Z uwagi brak wniosku
pelnomocnika powoda o przyznanie kosztow zastepstwa procesowego za postepowania zazaleniowe Sad Apelacyjny
nie orzekal w wskazanym zakresie.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., a wiec
zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu. Na zasadzone od strony pozwanej na rzecz powoda koszty
procesu zlozyly sie koszty zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym ustalone na podstawie § 13 ust. 1 pkt
2w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz. 1348).



