Sygn. akt I ACa 809/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek (spr.)
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) Grupy Inwestycyjnej Sp. z 0.0. w K.
przeciwko J. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji strony powodowej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 9 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII GC 82/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze nadaje mu brzmienie:

»I. zasgdza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 44 500z1 (czterdziesci cztery tysiqce
pieéset ztotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 5 listopada 2011r., w pozostalej czesci powddztwo

oddala;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 5 358,16 zl (pieé tysiecy trzysta

pieédziesiqt osiem zlotych szesnascie groszy) tytulem kosztéow procesu;

III. nakazuje pobraé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Kielcach
kwote 4 052,3121 ( cztery tysiqce pieédziesiqt dwa zlote trzydziesci jeden groszy) tytulem zwrotu

wydatkoéw poniesionych na bieglego sqdowego;
2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 3 088,40 zt



( trzy tysiqce osiemdziesiqt osiem zlotych czterdziesci groszy) tytulem kosztéow postepowania
apelacyjnego;

4. nakazuje $ciggna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa- Sqdu Okregowego w Kielcach kwote
2 216z1 (dwa tysigce dwiescie szesnascie zlotych) tytulem oplaty od apelacji, od uiszczenia ktorej
strona powodowa byla zwvolniona.

Sygn. akt I ACa 809/13

UZASADNIENIE

W pozwie strona powodowa (...) Grupa Inwestycyjna Sp. z 0.0. w K. domagala sie zasadzenia od pozwanego J. S. (1)
kwoty 273.596,71 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 listopada 2011r i kosztami procesu.

Na uzasadnienie zadania pozwu strona powodowa podala, ze nabywcy lokalu mieszkalnego odstapili od umowy kupna
sprzedazy w ramach rekojmi, z powodu ujawnienia wad w robotach budowlanych wykonanych przez pozwanego.

Na dochodzona pozwem kwote skladaja sie wydatki z postepowaniem z powodztwa A. i J. malzonkéw M. przeciwko
(...) Grupie Inwestycyjnej Sp. z 0.0. o odstapienie od umowy, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego
w Kielcach z dnia 2 wrze$nia 2011r. Kwota 238.596,71z1 stanowi wydatek z tytulu odstapienia od umowy sprzedazy,
po odliczeniu ceny mozliwej do uzyskania z ponownej sprzedazy lokalu mieszkalnego za kwote 158.510 zl oraz odsetki
ustawowe od kwoty 294.134,75zt naliczone za okres od 22 maja 2010r do dnia 25 stycznia 2012r w kwocie 64.322,84z1,
koszty procesu w wysokoéci 28.652,12 zl, wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 9.997 zl i koszty usuniecia wad
szacowane na kwote 35.000 zl.

Dwukrotnie strona powodowa ograniczala powo6dztwo w niniejszej sprawie. W ostatecznie sprecyzowanym zadaniu
pozwu w pi$mie z dnia 9 stycznia 2013r strona powodowa ograniczyla powodztwo do kwoty 207.106,71z1, podajac,
ze mieszkanie malzonkow M. zostato sprzedane - po usunieciu wad przez pozwanego wykonawce - za kwote 190.000
zk. R6znica pomiedzy wydatkami poniesionymi z postepowaniem w sprawie IC 1935/10 w wysokoSci 397.106,71 z1, a
kwota 190.000 z} uzyskang ze sprzedazy lokalu mieszkalnego stanowi szkode w wysokoéci 207.106,71z1 ( k. 295 akt

sprawy).

Wykonawca robo6t budowlanych J. S. (1) nieskutecznie usuwal ujawnione wady wykonawstwa w lokalu mieszkalnym
nabytym przez matzonkéw M. do maja 2012r.

Pozwany wykonawca robdt budowlanych wnosil o oddalenie powodztwa zarzucajac, ze wady w mieszkaniu nr (...)
polegajace miedzy innymi na peknieciu $cian powstaly z przyczyn lezacych po stronie powoda, ewentualnie z btedow
w dokumentacji projektowe;j.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2013r Sqd Okregowy- Wydzial VII Gospodarczy w
Kielcach oddalil powédztwo (pkt I) ; zasqdzil od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
11.217 zl tytulem kosztow procesu (pkt II) i nakazal sciagna¢é od strony powodowej na rzecz Skarbu
Panstwa — Sqdu Okregowego w Kielcach kwote 4.052,31 zl tytulem kosztéw sqdowych (pkt III).

Rozstrzygniecie Sadu Okregowego oparte zostalo na nastepujacych ustaleniach faktycznych.

W dniu 12 listopada 2008r A. i J. malzonkowie M. nabyli od (...) Grupy Inwestycyjnej Sp. z 0.0. w K. - na podstawie
umowy sprzedazy — lokal mieszkalny wraz z pomieszczeniem gospodarczym oznaczony nr(...)o pow. uzytkowej 72,05

m?, polozony w S. przy ul. (...) za cene brutto 234.500 zi.

W dniu 21 pazdziernika 2008r lokal mieszkalny zostal przekazany malzonkom M. do zagospodarowania. Pierwsze
pekniecia $cian kupujacy zauwazyli w sierpniu 2009r. Pismem z dnia 7 wrze$nia 2009r kupujacy zawiadomili
sprzedawce (...) Grupe Inwestycyjna Sp. z 0.0. w K. o uyjawnionych wadach polegajacych na pekaniu Scian. Na poczatku



2009r pozwany wykonawca usuwat wady polegajgce na pekaniu $cian. W mieszkaniu matzonkéw M. — po usunieciu
reklamowanych wad - zaczely ponownie pekac Sciany w pozostalych pomieszczeniach.

W dniu 25 listopada 2009r odbyt sie przeglad gwarancyjny budynku i stwierdzono konieczno$¢ usuniecia wad
polegajacych na spekaniu $cian klatki schodowej i pomieszczen gospodarczych na pierwszym pietrze oraz wad
ujawnionych w mieszkaniach poszczegélnych wlascicieli, w tym mieszkaniu malzonkéw M. — pekniecie Scian w
lazience i dwoch pokojach.

Pozwany wykonawca usuwal wady Scian w mieszkaniu malzonkéw M., ale nieskutecznie.

Kupujacy odstgpili od umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego w ramach rekojmi, pismem z dnia 14 maja 2010r
- na podstawie art. 560 § 1 ke — zadajac zwrotu zaplaconej ceny oraz kosztéw przystosowania do uzytku lokalu
mieszkalnego w kwocie 294.134,15 zl. Roszczenia z tytutu rekojmi za wady fizyczne przedmiotu sprzedazy nie uznat
sprzedawca (...) Grupa Inwestycyjna Sp. z 0.0. w K..

W dniu 21 lipca 2010r malzonkowie A. i J. M. wystapili z pozwem przeciwko (...) Grupie Inwestycyjnej Sp. z 0.0. w
K.,(stronie powodowej w niniejszej sprawie), o zaplata kwoty 294.134,75 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja
2010r, za jednoczesnym przeniesieniem przez nich wlasnoéci nieruchomosci o wartoéci 234.500 zl.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 2 wrzeénia 2011r zasadzit od sprzedawcy na rzecz malzonkéw A. i J. M.
(2) kwote 294.134,75 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 22 maja 2010r do dnia zaplaty, za jednoczesnym zwrotnym
przeniesieniem lokalu oraz koszty procesu, sygn. IC 1935/10. Apelacja sprzedawcy zostala oddalona wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 25 stycznia 2012r, sygn. I ACa 1188/11.

Wady polegajace na pekaniu $cian w lokalu mieszkalnym objetym sporem w niniejszej sprawie zostaly usuniete przez
pozwanego wykonawce robét budowlanych w maju 2012r. Pismem z dnia 1 czerwca 2012r pozwany wykonawca robot
budowlanych zawiadomit strone powodowa o usunieciu wad w budynku mieszkalnym wielorodzinnym w S. przy ul.

(...

W toku niniejszego postepowania — w dniu 6 grudnia 2012r - strona powodowa sprzedala osobie trzeciej lokal
mieszkalny nr (...) wraz z pomieszczeniem gospodarczym polozonym w budynku przy ul. (...) za cene 190.000 zt.
Pierwotna cena lokalu mieszkalnego wynosila 234.500 zl.

Sad Okregowy ustalil na podstawie opinii bieglego sadowego B. N., ze projekt techniczny konstrukcyjny zostal
wykonany prawidlowo. W projekcie zastosowano klasyczny sposéb wzmocnienia fundamentow, ktéry mozliwy byl
do wykonania bez uzycia specjalistycznego sprzetu. Je§li wzmocnienie law zostalo wykonane zgodnie z projektem
konstrukeyjnym, to zjawisko osiadania budynku nie powinno wystapi¢, chyba, ze zostal naruszony grunt pod
istniejacymi lawami przy ich wzmocnieniu i wykonywaniu izolacji. Wzmocnienie law zawarte w dokumentacji
budowlanej, konstrukeyjnej nalezalo wykonaé zgodnie z dokumentacja projektowa i sporzadzié dokumentacje
powykonawczg uwzgledniajaca wszystkie wykonane roboty przy fundamentach. Dokumentacji powykonawczej nie
wykonal pozwany wykonawca. Od maja 2012r nie wystepuja pekniecia Scian w budynku.

W ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy przyjal, Ze roszczenie strony powodowej nie zostalo udowodnione.
Strona powodowa nie wykazala adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy powstala szkoda, a nienalezytym
wykonaniem zobowigzania przez pozwanego, ani tez wysokoéci szkody. Dochodzona ostatecznie kwota 207.106,71
z} stanowigca réznice pomiedzy wydatkami poniesionymi przez strone powodowa w sprawie o sygn. IC 1935/10 w
wysokosci 397.106,71 zl, a kwotg 190.000 zl uzyskana ze sprzedazy lokalu mieszkalnego wraz z pomieszczeniem
gospodarczym osobie trzeciej ma charakter hipotetyczny. Nie zostala wykazana tez wysoko$¢ szkody w sposob
umozliwiajacy jej weryfikacje. Odstgpienie od umowy sprzedazy w ramach rekojmi za wady lokalu mieszkalnego nie
powoduje automatycznie odpowiedzialno$ci pozwanego za dochodzona szkode. Okolicznoéé , ze strona powodowa
sprzedala osobie trzeciej lokal mieszkalny za cene nizsza niz oczekiwala nie ma znaczenia w sprawie i nie stanowi
podstawy do cze$ciowego uwzglednienia powoddztwa.



Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla strona powodowa, wnoszqc o zmiane zaskarzonego
wyroku i uwzglednienie powodztwa, za przyznaniem kosztéw postepowania za obie instancje.

Zaskarzonemu wyrokowi strona apelujaca zarzucila naruszenie prawa materialnego, a w szczegdlnosci art. 471 ke
w zwigzku z art. 361 § 1 ke przez jego niezastosowanie w wyniku blednej oceny braku zwigzku przyczynowego i
szkody oraz naruszenie prawa procesowego, a to : art. 328 § 2 kpc przez niewyjaénienie braku zwigzku przyczynowego
oraz wysokosci szkody, a takze art. 82 kpc przez nieuwzglednienie, ze w niniejszej sprawie prawomocny wyrok Sadu
Okregowego z dnia 20 wrze$nia 2011r w sprawie o sygn. IC 1935/10, w ktoérej pozwany J. S. byl interwenientem
ubocznym wiaze co do istnienia zwiazku przyczynowego pomiedzy wada lokalu mieszkalnego, a wydatkami
poniesionymi przez strone powodowa w wyniku skutecznego odstapienia malzonkéw M. od umowy kupna sprzedazy
lokalu mieszkalnego, a takze ze pozwany wykonawca nie moze podnie$¢ zarzutu wadliwego prowadzenia procesu

sprawy o sygn. IC 1935/10.

Pozwany wnosil o oddalenie apelacji, za przyznaniem kosztéw postepowania apelacyjnego.
W zwiazku z zarzutami strony powodowej, Sad Apelacyjny poczynil dodatkowe ustalenia, na podstawie art. 382 kpc.

Po sprzedazy lokalu mieszkalnego malzonkom M. nastgpil spadek wartoéci lokali mieszkalnych. W 2008r
malzonkowie M. zakupili lokal mieszkalny za kwote 234.500 z, przy przyjeciu ceny za 1m” w kwocie 3.225 z. W 2012r

wartoéé tego samego lokalu wynosila 190.000 zi. W 2011r oraz w 2012r cena 1m®, w tym samym budynku wynosila
okolo 2.200 zl.

Dowdd : umowy sprzedazy lokali mieszkalnych w budynku przy M.(...)w S., (k. 100-106 akt sprawy).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje :

Apelacja strony powodowej jest uzasadniona, o ile kwestionuje rozstrzygniecie Sadu Okregowego co do kwoty 44.500
z} stanowiacej spadek wartoSci lokalu mieszkalnego, powstaly na skutek spadku warto$ci nieruchomosci na rynku

krajowym.

W pierwszej kolejnoSci odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego nalezy wskazaé, ze zaskarzony wyrok
pozwala na kontrole instancyjna. Skarzacy podnoszac zarzut naruszenia art. 328 § 2 kpc w rzeczywisto$ci kwestionuje
ocene braku zwigzku przyczynowego pomiedzy wadliwym wykonaniem robét budowlanych, a poniesiong szkoda na
skutek odstapienia maltzonkéw M. od umowy sprzedazy. Nietrafny jest zarzut naruszenia art. 82 kpc. Bledne jest
przekonanie apelujacego, ze przystapienie wykonawcy robdt do udzialu w sprawie o sygn. IC 1935/10 w charakterze
interwenienta ubocznego po stronie sprzedawcy lokalu mieszkalnego przesadza o istnieniu zwigzku przyczynowego
pomiedzy wadg lokalu, a wydatkami poniesionymi przez powodéw w wyniku odstapienia kupujacych od umowy
sprzedazy. Roszczenie odszkodowawcze strony powodowej wobec pozwanego wykonawcy nie bylo przedmiotem
oceny prawnej w sprawie o sygn. IC 1935/10 o zwrot ceny z umowy kupna sprzedazy laczacej (...) Grupe Inwestycyjna
z malzonkami M.. Przedmiotowa za$ sprawa dotyczy roszczenia odszkodowawczego wynikajacego z umowy o roboty
budowlane. Przedmiot niniejszej sprawy nie jest tozsamy ze sprawa, na ktéra powoluje sie strona powodowa. Bledne
jest przekonanie apelujacego, ze odpowiedzialno$¢ pozwanego wykonawcy zostala ustalona w postepowaniu toczacym
sie o zwrot zaplaconej ceny, wobec skutecznego odstapienia kupujacego od umowy sprzedazy w ramach rekojmi za
wady fizyczne rzeczy.

Interwenient uboczny nie jest strong procesu, a tylko pomocnikiem strony w stosunku do ktdrej przystapil,
zgodnie z jego interesem. W postepowaniu z udzialem interwenienta ubocznego sad nie moze rozstrzygaé o jego
odpowiedzialnoéci wobec strony do ktorej przystapil. Celem interwencji ubocznej (art. 75 kpe do 83 kpc) jest
umozliwienie osobie trzeciej czynnego udzialu w toczacym sie procesie miedzy dwoma stronami w celu ochrony jej
interesu, jaki ona ma w majacym zapa$¢ rozstrzygnieciu sprawy cywilnej. Chybiony jest zatem zarzut naruszenia art.
82 kpe.



Ustalenia Sadu I instancji uznaje Sad Apelacyjny za prawidlowe, bowiem nie sa kwestionowane przez strony. Ocena
prawna Sadu I instancji nie zastuguje na aprobate. Stanowisko Sadu Okregowego, ze strona powodowa nie wykazala
nienalezytego wykonania zobowiazania przez pozwanego nalezy uznaé za wadliwe. Bledne jest réwniez stanowisko
Sadu I instancji, ze spadek warto$ci lokalu mieszkalnego w okresie od listopada 2008r do grudnia 2012r zbytego przez
strone powodowa osobie trzeciej nie ma w sprawie istotnego znaczenia.

Ustalenia poczynione przez Sad Okregowy pozwalaja na przyjecie, Ze strony niniejszego sporu taczyta umowa o roboty
budowlane w rozumieniu art. 647 kc. Stosownie do powolanego przepisu wykonawca zobowigzany jest wykonaé
przedmiot umowy zgodnie z projektem i zasadami wiedzy technicznej, a zamawiajacy do ich odbioru i zaplaty
umoéwionego wynagrodzenia.

Z umowy o roboty budowlane wynika odpowiedzialnoé¢ wykonawcy wobec zamawiajacego za ostateczny rezultat
przedmiotu umowy. Odpowiedzialno$¢ ta odnosi sie do wad zmniejszajacych warto§é przedmiotu umowy o roboty
budowlane lub jego uzyteczno$é ze wzgledu na cel okreslony w umowie. Wadliwe wykonanie robot jest nienalezytym
wykonaniem zobowigzania umownego. Jezeli roboty budowlane zostaly wykonane wadliwie, zamawiajacy moze
realizowa¢ uprawnienia wynikajace z rekojmi (art. 637 kc w zwiazku z art. 656 kc) lub dochodzi¢ roszczenia
odszkodowawczego opartego na ogdlnych przepisach normujacych odpowiedzialno$¢ kontraktows (art. 471 kc; por.
wyrok S.N. z dnia 3 pazdziernika 2000r, sygn. ICKN 301/00, OSN 2001, z. 4, poz. 58).

Zamawiajacy dokonujac wyboru odpowiedzialnoSci opartej na przepisie art. 471 ke zobowiazany jest wykazac¢ istnienie
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

Wykonawca robét budowlanych zobowigzany jest do usuniecia wad wykonanego obiektu, ujawnionych przy jego
odbiorze i w okresie rekojmi (art. 656 ke w zw. z art. 637 kec). Okolicznoé¢, ze inwestycja zostala odebrana bez
zastrzezen i byla realizowana pod nadzorem inspektora nadzoru nie zwalnia wykonawcy od odpowiedzialnosci za
ujawnione wady w okresie rekojmi.

Ustalenia Sadu Okregowego wskazuja, ze wady polegajace na pekaniu $cian nie zostaly skutecznie usuniete do chwili
odstgpienia kupujacych od umowy sprzedazy. Okolicznos$é, ze reklamowane wady $cian pozwany wykonawca usuwat
nie zwalnia rowniez go z odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Nieskuteczne usuniecie wad ujawnionych w robotach
budowlanych nie moze by¢ uznane za ich usuniecie, a tym samym nalezy podzieli¢ stanowisko apelujacego, ze pozwany
wykonawca nienalezycie wykonal umowe o roboty budowlane zawarta ze strona powodowa.

Przestanki zwolnienia wykonawcy z odpowiedzialno$ci za wadliwe wykonanie rob6t budowlanych okreéla przepis art.
651 k. Stosownie do treSci powolanego przepisu wykonawca rob6t budowlanych moze zwolnic sie z odpowiedzialno$ci
za wady wynikle z wadliwego projektu, jezeli po sprawdzeniu kompletnoSci projektu zawiadomi zamawiajacego
o wadach lub bledach projektu mozliwych do wykrycia przy dolozeniu nalezytej starannosSci. Zaniechanie tego
obowiazku ma ten skutek, ze odpowiedzialno$¢é wykonawcy rozciaga sie réwniez na wady obiektu wynikte z wad
projektu.

Z opinii bieglego sadowego mgr inz. B. N. wynika, ze projekt budowlany konstrukcyjny zostal wykonany prawidlowo.
Projekt przewidywal klasyczny sposéb wzmocnienia fundamentow. Jezeli wzmocnienie law zostalo wykonane
zgodnie z projektem wykonawczym konstrukcyjnym, to zjawisko osiadania budynku nie powinno wystapié.
Wzmocnienie law zawarte w dokumentacji konstrukeyjnej bylo najwazniejszym elementem robot, ktory nalezalo
dokladnie udokumentowac po jego wykonaniu. Dokumentacja powykonawcza uwzgledniajgca wszystkie roboty przy
fundamentach nie zostala sporzadzona przez pozwanego wykonawce. Przed wykonaniem wzmocnienia law nie
powinny by¢ wykonywane roboty zwigzane z nadbudowa powodujace obcigzenie law z uwagi na brak projektowej
noénoéci. Przy solidnym i dokladnym wykonaniu rob6t fundamentowych, zgodnie z dokumentacja projektowa
stabilno$¢ i trwalo$¢é konstrukeji pod budynkiem byla zapewniona (k. 237 — 240 akt sprawy).



Wady polegajace na pekaniu Scian w lokalu mieszkalnym malzonkéw M. zostaly usuniete przez pozwanego
wykonawce, po odstapieniu kupujacych od umowy sprzedazy. Przyczyna odstgpienia od umowy sprzedazy, w ramach
rekojmi laczacej strone powodowa z kupujacymi byly wady w robotach budowlanych zrealizowanych przez pozwanego
wykonawce. Zgodzi¢ zatem nalezy sie z twierdzeniami apelacji, ze pozwany wykonawca nienalezycie wykonat roboty
budowlane.

W przedmiotowej sprawie zrodlem szkody byla zwloka w skutecznym usunieciu wad polegajacych na pekaniu Scian
w lokalu mieszkalnym malzonkow M..

Zarzut blednej oceny wysoko$ci szkody przez Sad Okregowy jest tylko czeSciowo usprawiedliwiony.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na dochodzong kwote 207.107 zt sklada sie spadek warto$ci lokalu mieszkalnego oraz
wydatki zwigzane z odstapieniem od umowy sprzedazy w ramach rekojmi.

Niesporne jest w sprawie, ze w 2008r malzonkowie M. nabyli od strony powodowej lokal mieszkalny wraz z
pomieszczeniem gospodarczym za kwote 234.500 zt. W 2012r ten sam lokal mieszkalny strona powodowa sprzedala
osobie trzeciej za kwote 190.000z}. Roznica pomiedzy ceng sprzedazy lokalu mieszkalnego malzonkom M., a osobie
trzeciej wynosi 45.000 zl. Kwota ta stanowi cze$¢ szkody dochodzonej przez strone powodowa, ktéra pozostaje w
zwiazku przyczynowym z nienalezytym wykonaniem zobowiazania wynikajgcego z umowy o roboty budowlane. W tej
czesci powddztwo zastlugiwalo na uwzglednienie, na podstawie art. 647 ke w zwigzku z art. 471 ke i art. 361 § 1 ke.

Odsetki ustawowe za opoOznienie w zaplacie zasagdzono w oparciu o art. 481 ke, przyjmujac za termin platnosci
zasgdzonej kwoty date doreczenia odpisu pozwu stronie pozwane;j.

Dalej idaca apelacja strony powodowej jest niezasadna. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze
nie pozostaja w zwigzku przyczynowym wydatki zwigzane z postepowaniem w sprawie z powodztwa malzonkéw M.
(kupujacych) przeciwko (...) Grupie Inwestycyjnej Sp. z 0.0. w K. o zwrot ceny, wobec skutecznego odstgpienia od
umowy sprzedazy przez kupujacego. Wydatki z toczacym sie postepowaniem maja charakter wylacznie procesowy.
Wytoczenie powddztwa przez kupujacego bylo nastepstwem postawy sprzedawcy, ktéry odmoéwil dobrowolnego
spelnienia roszczenia z tytulu rekojmi za wady fizyczne przedmiotu sprzedazy mimo jego zasadnoSci.

Uwzgledniajac cze$ciowo apelacje strony powodowej, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok jak w sentencji, na
podstawie art. 386 § 1 kpc, a w pozostalej czesci apelacje oddalil w oparciu o art. 385 kpc.

Konsekwencja cze$ciowego uwzglednienia powodztwa jest zmiana rozstrzygniecia o kosztach procesu za I instancje.
O kosztach postepowania za obie instancje orzeczono na podstawie art. 100 kpc. Za podstawe rozliczenia kosztow za
I instancje przyjeto, ze strona powodowa wygrala proces w 16,20%.

W pierwszej instancji strona powodowa ponioslta koszty w kwocie 20.897zl, na ktére sklada sie : oplata od pozwu -
13.680 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl i wynagrodzenie za zastepstwo prawne — 7.200 zl. Natomiast
koszty pozwanego za I instancje wynosza 7.217 zl, na ktore sklada sie : wynagrodzenie za zastepstwo 7.200 zl i oplata
skarbowa od pelnomocnictwa — 17 zl. Stronie powodowej nalezy sie zwrot kosztow za I instancje w kwocie 3.385,31
7z}, (16,20% z 20.897 zl), a stronie pozwanej naleza sie koszty procesu w wysokoséci 6.047,85 z1 (83,80% z 7.217 z1).

Strona powodowa zobowigzana jest zwrdci¢ pozwanemu koszty procesu co do tej czeéci roszczenia, z ktérymi sie nie
utrzymala, tj. 2.662,54 zl, wedlug wyliczenia : 6.047,85 zl — 3.385,31 zl = 2.662,54 z}.

Wydatki na bieglego sadowego w przedmiotowej sprawie wyniosly 8.052,31 z} i cze$ciowo pokryte zostaly z zaliczki
wplaconej na bieglego przez pozwanego w kwocie 4.000 z} oraz ze §rodkéw Skarbu Panstwa w kwocie 4.052,31 zk.
Strone powodowa obciazaja wydatki na bieglego sadowego w kwocie 6.747,84 z1 (83,80% z 8.052,31 z), a pozwanego
w kwocie 1.304,47 7} (16,20% z 8.052,31 z1). R6znica pomiedzy wplacong zaliczka a wydatkami obciazajacymi strone
pozwang wynosi 2.695,62 zl. Tytulem zwrotu kosztow procesu za I instancje oraz wydatkow na bieglego sagdowego



pozwanemu nalezy sie od strony powodowej kwota 5.358,16 zl, na ktora sktada sie zwrot kosztéw procesu w kwocie
2.662,54 zl oraz zwrot wydatkéw w kwocie 2.695,62 zl.

Apelacja strony powodowej zostala uwzgledniona w 21,40% co oznacza, ze strona powodowa winna otrzymac od
pozwanego kwote 1.156 zt (21,40% z 5.400 zl). Natomiast pozwany winien otrzymac od strony powodowej kwote 4.244
7} (78,60 % z 5400 zl). Ro6znica pomiedzy wymienionymi kwotami wynosi 3.088,40 zt na korzy$¢ pozwanego. Na
skutek oczywistej omylki w oznaczeniu stron postepowania w pkt 3 sentencji wyroku zasadzono wymieniona kwote
tytulem kosztow postepowania od pozwanego na rzecz strony powodowej, a koszty te winny by¢ zasadzone od strony
powodowej na rzecz pozwanego.

Stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 20051 o kosztach sadowych w sprawach cywilnych ( t.j. Dz.U.
2010r, Nt 90, poz. 594) pobrano od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Kielcach kwote
4.052,31 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa na bieglego sadowego, a od
pozwanego kwote 2.216 z} tytulem oplaty od uwzglednionej czeSci apelacji, od ktdrej strona powodowa byta zwolniona.



