Sygn. akt I ACa 815/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzeénia 2013 T.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Hanna Nowicka de Poraj (spr.)
Sedziowie: SSA Wojciech Ko$ciolek
SSO del. Krzysztof Hejosz
Protokolant: st. prot. sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa B. K.

przeciwko (...) Spotce Akcyjnej w W.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji strony pozwanej i zazalenia powoda

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 3 listopada 2011 r. sygn. akt I C 593/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I w ten sposoéb, ze nakazuje stronie pozwanej trwale
usuniecie imienia i nazwiska powoda ze stron (...):

http://(...) (...), (...).html , zmaterialu prasowego pt. (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu
Gazecie (...)” podpisanego ,,(...)”,

http://(...) (...).(...).html z materiatu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)”
podpisanego ,,(...)”,

http:// (...) z materiatu prasowego pt. (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)”
podpisanego ,,(...)”,

http://(...), z materialu prasowego (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)”
podpisanego ,,(...)”,

http://(...), z materialu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)” podpisanego
w(eee)”



http://(...) ,zmateriatu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)” podpisanego
w(eee)”

i w punkcie II w ten sposéb, ze kwote 1260 zl zastepuje kwotq 1557 zl (Jeden tysiqgc piecset
pieédziesiqt siedem zlotych) i przez oznaczenie tego punktu numerem III,

oraz przez dodanie punktu II o tresci ,,w pozostalym zakresie powoédztwo oddala”.
2. w pozostalej czesci apelacje pozwanego i zazalenie powoda oddala;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1050 zl (Jeden tysiqc pieédziesiqt zlotych)
tytutem kosztow postepowan odwolawczych.

sygn. akt I ACa 815/13

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 19 wrze$nia 2013 roku

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy, uwzgledniajac w caloSci powodztwo B. K., nakazal stronie pozwanej - (...)
S.A. w W. trwale usuniecie ze stron (...):

a. http:// (...)materialu prasowego pt. (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)", podpisanego ,(...)”,
zaczynajacego sie od stow ,, Stowarzyszenie (...) protestuje przeciwko..." w zakresie w jakim dotycza one powoda B. K.,
tj. slow : ,na temat B. K.. W artykulach K. ukazywany byl jako gléwny beneficjent pieniedzy wyprowadzonych rzekomo
w latach 80. z Komitetu ds. (...) kierowanego przez A. K.. (...) uwaza, ze ,,sad podjal taka decyzje, mimo iz w tekscie,
na ktory powolywal sie K., w ogdle nie uzyto jego nazwiska";

b. _http:// (...).html materialu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)", podpisanego ,(...)",
zaczynajacego sie od stow ,, (...) zwréci sie ..." w zakresie w jakim dotycza one powoda B. K., tj. stow: "na temat B. K.. B.
K. zdaniem autora publikacji T. S. byt beneficjentem pieniedzy wyprowadzonych z Komitetu ds. (...)1i (...) z czasow,
gdy stanowisko jego szefa pehit A. K.", ,nawet o0 ,,B. K.”, ,,Stwierdzil, ze prawnicy K. ,poluja na niego”;

c. http:// (...)/ K.-pies-K..html materialu prasowego pt. ,K., pies K....", podpisanego ,(...)", zaczynajacego sie od stow
»,No tak, wyczulona na wszelkie przejawy..." w zakresie w jakim dotycza one powoda B. K., tj. stow: (...), ,niejakiego
B. K.", ,bo jaki$ tam B. K. ma swoja ,cze$¢”, ktora Sad Kartoflanej RP uwaza za warto$¢ nadrzedna”;

d. http://(...) materialu prasowego pt. (...) przeciwko zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)", podpisanego

”("')";
e. http:// (...)materialu prasowego pt. (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)", podpisanego ,,(...)";

f. _http:// (...)/(...)materialu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...), podpisanego ,(...)",
zaczynajacego sie od stow ,, (...) zwrdci sie...";

g. http:// (...) materialu prasowego pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...), podpisanego ,(...)”,

w zakresie w jakim dotycza one powoda B. K., tj. we wszystkich w/w przypadkach w zakresie imienia i nazwiska
powoda. Ponadto zasadzono od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1.260 zl. tytulem kosztéw procesu.

W uzasadnieniu Sad I instancji ustalil, iz przywolane wyzej stwierdzenia i informacje znajduja sie na stronach
internetowych administrowanych przez strone pozwang, przy czym maja one juz charakter archiwalny. Wedlug tychze



informacji powod mial by¢ gléwnym beneficjentem pieniedzy ,wyprowadzonych" przez A. K.. Po zamieszczeniu tych
materialéw na stronach internetowych pozwanej okazalo sie, ze informacje dotyczace B. K. byly nieprawdziwe. Proces
przed Sadem Okregowym w Warszawie, przed ktérym doszlo do zabezpieczenia roszczen powoda B. K., poprzez zakaz
publikacji prasowej, zakonczyl sie zawarciem ugody z T. S. oraz wydawca Gazety (...), w oparciu o ktéra w dniu 29
sierpnia 2007 r. w Gazecie (...) ukazaly sie stosowne przeprosiny. T. S. dwukrotnie przyznal, iz na temat powoda
napisal nieprawde, czym skrzywdzil powoda oraz przeprosil go za naruszenie jego dobr osobistych. Strona pozwana
nie usuneta przedmiotowych wpisdéw archiwalnych, a takze nazwiska powoda, ani nie zamieécila informacji o sposobie
zakonczenia sporu przedstawionego w publikacjach.

W rozwazaniach prawnych wyjasnil, iz w oparciu o przepisy art. 23 k.c. i art. 24 k.c. powddztwo zasluguje na
uwzglednienie i nalezy powodowi udzieli¢ zadanej ochrony prawnej tj. nakazac¢ trwale usuniecie stron internetowych,
na ktdérych zamieszczone sa stwierdzenia naruszajace jego dobre imie. Bezspornym jest w ocenie Sadu I instancji, ze
stawiane powodowi w tych publikacjach zarzuty w nastepnym roku po ich publikacji okazaly nieprawdziwe. Strona
pozwana wiedziala o tym od momentu upublicznienia informacji o zawarciu ugody. Od tego momentu brak bylo
uzasadniania dla utrzymywania w materialach prasowych nazwiska B. K. w kontek$cie juz nieprawdziwych zarzutow.

Wyrok Sadu I instancji zaskarzyla w calo$ci apelacjq strona pozwana, zarzucajac: 1/ bledne przyjecie,
ze publikacja spornych materialéw prasowych wymienionych w punktach I-II i VI-VII pozwu narusza dobra osobiste
powoda, 2 bledne przyjecie, ze publikacja spornych materialow prasowych wymienionych w punktach I-II i VI-VII
pozwu jest bezprawna, 3 przyjecie blednego momentu oceny stanu bezprawnosSci publikacji na chwile orzekania
nie za$ na chwile opublikowania materialéw prasowych, 4/ orzeczeniu nakazania czynnos$ci zbyt daleko idacych ,
polegajacych na usunieciu skutkéow ewentualnego naruszenia dobra osobistego byloby nakazanie czynnoéci nie
ingerujacych w wolno$¢ stowa i prasy, 5/ orzeczeniu nakazu usuniecia materialu objetego punktem III zadania pozwu
w sytuacji, gdy pozwana nie jest autorem tego materialu a zatem nie ma w zakresie tego zadania legitymacji bierne;j.

Na tej podstawie strona pozwana wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloéci,
ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. W obu przypadkach
pozwana domagala sie zasadzenia od powoda na jej rzecz kosztéw procesu.

Powdéd zaskarzyl zazaleniem rozstrzygniecie o kosztach procesu zawarte w punkcie IT wyroku wnoszac o jego
zmiane przez podwyzszenie naleznej powodowi kwoty z zasadzonych 1 260 zl do kwoty 4 751 z1. W ocenie powoda
Sad Okregowy bezpodstawnie pomingl koszt dojazdu jego pelnomocnika na rozprawe przed Sadem wezwanym do
udzielenia pomocy prawnej w W. (490 zl) oraz dwukrotnych kosztéw zastepstwa prawnego przed tym sadem. Ponadto
pozwana winna zwrdéci¢ powodowi 324, 52 zl, tytulem kosztéw sporzadzenia aktu notarialnego uwierzytelniajacego
tre$é stron internetowych — wraz z wypisem.

Po rozpoznaniu apelacji od wyroku Sadu Okregowego Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 10 lutego 2012
roku, sygn. akt I ACa 35/12 cze$ciowo zmienil zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze nakazal usuniecie ze strony
internetowej www.http://(...)/ (...)/K.-pies-K..html z materialu prasowego pt.: ,K., pies K....”, podpisanego ,,(...)”,
zaczynajacego sie od stow: ,No tak, wyczulona na wszelkie przejawy ...” w zakresie w jakim dotyczyly one powoda B.
K., tj. stow: (...), ,niejakiego B. K.”, ,bo jakis tam B. K. ma swoja czes¢, ktora Sad Kartoflanej RP uwaza za nadrzedna”,
w pozostalym zakresie za$ powddztwo oddalil.

Sad Apelacyjny uzupetnil poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne o okoliczno$ci niesporne pomiedzy
stronami. W tym zakresie przytoczyl pelny tekst archiwalnych publikacji internetowych pt.: (...) sprawdza wyrok
w sprawie Gazety (...)" i (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...)". Wskazal takze, ze powdd
pismem z dnia 31 grudnia 2009 r. wezwal strone pozwana do usuniecia ze strony internetowej _http://(...)/K.-
pies- K..html wskazanych szczegélowo w tym piSmie stwierdzen. Sad Apelacyjny podkreslil takze, ze po wydaniu
zaskarzonego wyroku strona pozwana pod teksem przytoczonych publikacji zamieScila o§wiadczenie, z ktdorego
wynikalo, ze postepowanie przed Sadem Okregowym w Warszawie, w ktérym sad ten podjal decyzje o zabezpieczeniu
powbdztwa poprzez zakazanie T. S. publikacji na temat B. K., zakoniczylo sie zawarciem ugody. Na podstawie tej ugody



T. S. oraz wydawca Gazety (...) dwukrotnie przyznali, ze w artykutach pt. (...) zdn. 15.12.20047r.1,,(...)" zdn. 19 .04.
2006 1. znalazly sie nieprawdziwe i krzywdzace informacje dotyczace B. K. oraz przeprosili powoda.

W czeéci, w jakiej Sad Apelacyjny powddztwo uwzglednil wskazal, ze strona pozwana od momentu uzyskania
wiarygodnej wiadomosci o bezprawnym charakterze umieszczonych tam danych, to jest od dnia 31 grudnia 2009 roku,
ponosila odpowiedzialno$¢ zwigzang z ich umieszczeniem. Sformulowania, ktérych powo6d domagal sie usuniecia
naruszaly jego dobra w postaci dobrego imienia oraz czci i byly bezprawne, poniewaz od chwili ich zamieszczenia
domniemanie statuowane przez przepis art. 24 § 1 k.c. nie zostalo obalone. Stan ten trwal nadal, poniewaz cho¢ sg to
juz materialy archiwalne, to nadal znajdowaly sie na dostepnej stronie internetowe;j.

Nastepnie Sad Apelacyjny wywiodl, ze pozostala czeé¢ zadan powoda dotyczaca dwoch archiwalnych artykulow
prasowych pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)" i (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie
(...) nie zaslugiwala na uwzglednienie. Istota spornych materialow prasowych bylo przedstawienie reakcji srodowisk
dziennikarskich i politycznych - z uwagi na zasade wolnosci prasy — na orzeczenie o zabezpieczeniu powodztwo w
sprawie wytoczonej przez B. K. przeciwko T. S.i Gazecie (...). Watek osoby powoda w spornych publikacjach mial
uboczne znaczenie, stanowil jedynie informacyjne przywolanie tematu jaki poruszal autor w artykulach prasowych
w Gazecie (...), nie ocenial postawy powoda, a jedynie w odniesieniu do jego osoby streszczal to, o czym pisal na
jego temat T. S. w Gazecie (...). Ponadto, z kwestionowanego tekstu wyplywal wniosek, ze na etapie postepowania
zabezpieczajacego sad uznal racje powoda. Czytelnik zainteresowany ostatecznym wynikiem procesu w sprawie, o
ktorej mowa w powolanych wyzej materialach prasowych bedzie mogl bez trudu go ustali¢, wprowadzajac do sieci
hasta (...), (...), Gazeta (...) i zapoznac sie z przeprosinami wobec powoda. Ponadto z tre$ci analizowanych artykuléw
prasowych nie sposéb wywies¢, aby ich autorzy identyfikowali sie z tym, o czym pisal T. S. odno$nie dzialalno$ci
powoda. Sad Apelacyjny wskazal wreszcie, ze ujawnienie osoby powoda z imienia i nazwiska w analizowanych
materialach nie stanowilo naruszenia jego prywatnosci, jednakze Sad wskazal, iz przed publikacja powdd byl osoba
nierozpoznawalng. Skoro jednak materialy te nie naruszyly dobr osobistych powoda to réwniez ujawnienie jego
nazwiska nie mogto by¢ uznane za bezprawne.

Wyrokiem z dnia 8 marca 2013 roku sygn. akt III CSK 189/12 Sad Najwyzszy uchylil zaskarzony wyrok w czesci
zmieniajacej wyrok Sadu Okregowego w Krakowie przez czeSciowe oddalenie powddztwa (pkt 1.1I) oraz orzekajacej o
kosztach procesu (pkt 1.II1i 31 4) i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac mu rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy wskazal, iz przedmiotowa sprawa dotyka dwoch zagadnien zwiazanych z problematyka doébr
osobistych, to jest kolizji pomiedzy prawem do informacji, a prawem do ochrony dobrego imienia, czci i prywatnoSci
oraz problemu zapewnienia nalezytej ochrony dobr osobistych w wypadku archiwalnych informacji dostepnych
na stronach internetowych. Slusznie powdd podnidst zarzut naruszenia art. 23 i 24 k.c. oraz powolanych powyzej
artykulow prawa prasowego. Nie budzi bowiem zadnych watpliwo$ci, iz postawienie zarzutu uzyskania korzysci
majatkowej w sposob nielegalny narusza dobre imie i cze$¢ osoby, ktorej ma to dotyczyé. Cytowanie zarzutow
wobec powoda bylo forma jego rozpowszechniania, nawet pomimo wyraznego wskazania w publikacji, iz nie jest
to stanowisko jej autora. Réwniez uzycie slowa ,rzekomo” nie niweluje zasadniczej treSci pomoéwienia. Majac na
uwadze charakter wypowiedzi, nie jest wazne czy byla to zasadnicza jego tre$¢ czy tez jedynie element poboczny.
Bezprawno$¢ dzialania pozwanego zostalaby usunieta wylacznie poprzez stwierdzenie, iz postawiony w publikacji
zarzut byl prawdziwy. Pow6d ma racje, iz strona pozwana nie probowala wykazywaé prawdziwoSci postawionego
zarzutu, gdyz juz na etapie wytoczenia pow6dztwa nie bylo watpliwosci, iz zamieszczone w Gazecie (...) informacje
sq nieprawdziwe. Tym samym doszlo do naruszenia art. 10 ust. 1 prawa prasowego, ktéry nakazuje dziennikarzowi
dzialanie zgodne z etyka zawodow3a i zasadami wspolzycia spolecznego, a tym samym z poszanowaniem cudzych
dobr osobistych. Dla poinformowania spoleczenistwa o przyczynie protestow Stowarzyszenia (...) wystarczajgce bylo
wskazanie przyczyny, to jest udzielenie przez sad zabezpieczenia. Tymczasem strona pozwana podala informacje,
ktoére na skutek zakazu sadu nie mogly zosta¢ zamieszczone w Gazecie (...). Zakaz publikacji winien by¢ sygnalem
dla zachowania szczegdblnej ostroznosci w powielaniu zarzutéw pod adresem powoda. Bledna wykladnia art. 23 i
24 ke, przeprowadzona przez Sad Apelacyjny doprowadzila do stwierdzenia, ze ujawnienie nazwiska powoda bylo



dopuszczalne i nie naruszalo jego prywatnoSci, bowiem jego rozpoznawalnosé¢ wynikala z postawienia mu przez
Gazete (...) nieprawdziwych zarzutow. Zasadnym jest wiec rozwazenie, czy powdd winien zosta¢ uznany za osobe
publiczng, a wiec taka wobec ktorej obowigzuje rozszerzone prawo krytyki, wynikajace z art. 41 prawa prasowego.
Nawet w przypadku uznania powoda za osobe publiczna nie zostaje wylaczona odpowiedzialno$¢ strony pozwanej
za naruszenie dobr osobistych, bowiem konieczne jest zachowanie standardéw przewidzianych w art. 12 ust. 1 pkt 1
prawa prasowego.

W ocenie Sadu Najwyzszego publikacje internetowe naruszaty dobra osobiste powoda juz w chwili ich umieszczenia
na stronie internetowej strony pozwanej, a zatem naruszenie ma charakter permanentny, bowiem nieograniczona
liczba os6b ma staly i latwy dostep do obydwu artykuléw. Wobec powyzszego zarzut naruszenia prawa procesowego
jest nieskuteczny, bowiem nawet w przypadku szczegbélowego wskazania, gdzie mozna znalezé informacje o
rozstrzygnieciu sprawy, to nie mialoby to znaczenia dla faktu ciaglego naruszania débr osobistych powoda.
Ochrony dla powoda nie stwarza rowniez powolywanie sie na tre$¢ postanowienia zabezpieczajacego powodztwo,
bowiem czytelnik nie ma obowigzku zachowania szczegélnej starannoSci przy lekturze informacji prasowych.
Zreszta stanowcza krytyka postanowienia zabezpieczajacego sklania czytelnika artykuléw do postawienia tezy o jego
blednosci, a nie o racji powoda.

Stanowisko zajete przez Sad Apelacyjny spowodowalo, ze nie rozwazono jaki bylby odpowiedni sposéb zapobiezenia
dalszym naruszeniom dobr osobistych powoda, w tym czy zamieszczone informacje o sposobie zakonczenia procesu,
to odpowiedni §rodek niwelujgcy negatywne oddzialywanie zamieszczonych wiadomoé$ci. Nieodzowno$¢ okreslenia
wlaéciwego sposobu ochrony implikuje konieczno$é uchylenia zaskarzonej cze$ci wyroku i przekazanie w tym zakresie
sprawy Sadowi II instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Sad Apelacyjny dokonal ponownego rozwazenia sprawy w granicach przekazanych przez Sad Najwyzszy do
ponownego rozpoznania i uznal, ze apelacja strony pozwanej od orzeczenia Sadu Okregowego w Krakowie, jest
uzasadnione jedynie czeSciowo. Podobnie, tylko w niewielkim zakresie, uwzgledniono zazalenie powoda.

Rozpoznajac apelacje, w pierwszej kolejnoéci nalezy w calo$ci zaaprobowaé ustalenia faktyczne Sadu I instancji, ktore
obejmuja fakty bezsporne miedzy stronami, a to tre$¢ spornej publikacji umieszczonych na stronach internetowych
administrowanych przez pozwana.

Ustalenia te wymagaja jednak uzupelnienia — tak jak uczynil to Sad Apelacyjny rozpoznajacy sprawe po raz pierwszy
— przez przywolanie dla porzadku pelnego tekstu kwestionowanych publikacji zt. (...) sprawdza wyrok w sprawie ?
Gazety (...)?" i (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu ? Gazecie (...)". Pierwszy z materialéw prasowych brzmi:
» (...) zwro6ci sie do ministra sprawiedliwosci Z. Z. (1), aby ten zbadal, czy sad postapil stusznie , zakazujac? Gazecie
(...)? publikacji na temat B. K.. B. K. zdaniem autora publikacji T. S. byt beneficjentem pieniedzy wyprowadzonych
z Komitetu ds. (...)i (...) z czaséw , gdy stanowisko jego szefa pelnil A. K.. S. na wspoélnej konferencji z politykami
(...) stwierdzil , Ze na niejawnym procesie sad w ramach ,zabezpieczenia powddztwa" zakazal mu pisa¢ nawet o (...).
-Wraca cenzura , w jej przypadku o tyle bylo lepiej, ze z cenzorem dalo sie dyskutowa¢ - méwit S., Stwierdzil , ze
prawnicy K. ,poluja na niego" Szef klubu (...) dodal, ze (...) bedzie domagalo sie od Z., by wykazat , ile podobnych
zakazéw publikacji wydaly sady w ostatnich pieciu latach. Politycy (...) na konferencji podkreslali, ze wsparcie
Gazety (...) jest $wiadectwem tego , ze (...) nie jest przeciwnikiem wolnosci slowa, jak sugeruja media. Przeciwko
dzialaniom sadu wobec Gazety (...) protestuja organizacje dziennikarskie- Stowarzyszenie (...)." Drugi z nich ma
tresé: ,, Stowarzyszenie (...) protestuje przeciwko decyzji sadu , ktory zakazal redaktorowi naczelnemu Gazety (...)
i miesiecznika (...) Gazeta (...) T. S. publikowania informacji na temat B. K.. W artykulach K. ukazywany jest jako
gléwny beneficjent pieniedzy wyprowadzonych rzekomo w latach 80 z Komitetu ds. (...) kierowanego przez A. K..
(...) uwaza , ze ,sad podjal taka decyzje, mimo iz w tekscie , na ktéry powolywat sie B. K. , w ogoble nie uzyto jego
nazwiska. Oznacza to przywrdcenie cenzury prewencyjnej w Polsce.". Wedlug (...) jest to ,najbardziej drastyczne
pogwalcenie wolno$ci wypowiedzi w ostatnich latach”. Stowarzyszenie zaapelowalo do ministra sprawiedliwosci Z. Z.



(1) o ,przeanalizowanie przypadkéw wydania przez sady decyzji o zabezpieczeniu powodztwa , ktorych efektem bylo

zamkniecie ust dziennikarzom"."
Pismem z dnia 31 grudnia 2009 r. pow6d wezwal strone pozwang do usuniecia ze strony internetowej http://(...)/K.-
pies-K..html wskazanych szczegbélowo w tym piSmie stwierdzen (k.45-47).

Ustali¢ ponadto nalezy, ze po wydaniu zaskarzonego wyroku, strona pozwana pod teksem publikacji internetowych
pt. (...) sprawdza wyrok w sprawie Gazety (...)" 1 (...) przeciw zakazowi publikacji wydanemu Gazecie (...) zamieScila
o$wiadczenie o tresci : ,, Opisane powyzej postepowanie przed Sadem Okregowym w Warszawie , w ktérym sad podjat
decyzje o zabezpieczeniu powodztwa i zakazal T. S. publikacji na temat B. K., ktore toczylo sie z powbdztwa B. K.
przeciwko (...) sp.zo.0.,wydawcy Gazety (...), ostatecznie zakonczylo sie zawarciem ugody. Na jej podstawie , ktorej
T. S. oraz wydawca Gazety (...) dwukrotnie przyznali, ze w artykutach pt. (...) zdn. 15. 12. 2004 r.1,,(...)" zdn. 19 .04.
2006 r. znalazly sie nieprawdziwe i krzywdzgace informacje dotyczace B. K.. Jednoczenie T. S. i wydawca Gazety (...)
przeprosili B. K.." (k. 312-314).

W Swietle powyzszych ustalen, zasadnicza dla rozpoznania apelacji kwestig jest przesadzenie, czy dobra osobiste
powoda B. K. to jest dobre imie, cze$¢ czy tez prywatno$¢ zostaly naruszone przez przedmiotowe publikacje w sieci
Internet, skoro publikacje te, co do zasady, mialy na celu zreferowanie toczacego sie postepowania sagdowego pomiedzy
B.K.aT.S. oraz wydawca Gazety (...) , w zwiazku z postawionym powodowi zarzutem uzyskania korzy$ci majatkowe;j
ze $rodkéw pochodzacych z panstwowej instytucji. Odpowiedz na to pytanie nalezy poprzedzi¢ kilkoma uwagami
natury og6lnej. Prawo do wolnoéci stowa i prawo do ochrony czci to prawa chronione na podstawie Konstytucji (art.
14 i 54 ust. 1 oraz art. 30, 31 ust. 3 i art. 47), umoéw miedzynarodowych (art. 10 ust. 1i 2 Konwencji o ochronie praw
czlowieka i podstawowych wolnoSci, art. 19 powszechnej deklaracji praw czlowieka, art. 17 i 19 miedzynarodowego
paktu praw obywatelskich i politycznych) oraz ustaw (art. 24 k.c. oraz art. 1, 6, 12 ust. 11 art. 41 Prawa prasowego).
Ranga obu praw i udzielonej im ochrony jest jednakowa, co oznacza, ze zadnemu z nich nie mozna przyznac
pierwszenstwa i zadne z nich nie ma charakteru absolutnego (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego
z dnia18 lutego 2005 r., III CZP 53/04, OSNC 2005/ 7-8/ 114). Wspomnie¢ tez trzeba o innych postanowieniach
Konstytucji RP, ktére wprowadzaja istotna gwarancje ochrony innych jeszcze dobr osobistych. Istotne z punktu
widzenia oceny zadania pozwu B. K. ma art. 47 Konstytucji, ktéory m.in. zapewnia kazdemu prawo do ochrony prawne;j
zycia prywatnego i rodzinnego oraz decydowania o wlasnym zyciu osobistym.

Nie ulega watpliwo$ci, ze prawo do wolno$ci wypowiedzi moze w okres§lonych sytuacjach podlegaé ograniczeniom
ze wzgledu na inne prawa. Juz sam art. 10 ust. 2 Konwencji zawiera wyrazne klauzule ograniczajace swobode
wypowiedzi. Uwzgledniaja one miedzy innymi takie okolicznoéci jak zagwarantowanie powagi i bezstronnoSci
wladzy sadowej, a takze ochrone dobrego imienia i praw innych oséb. Korzystajacy ze swobody wypowiedzi musi
zawsze uwzgledniac te okolicznoéci. Oskarzajac konkretne osoby wprost, dziennikarze musza wykaza¢, ze mieli
wystarczajacg podstawe w faktach (orzeczenie Cumpana i Mazare v. Rumunia z dnia 17 grudnia 2004 r., Wielka
Izba, skarga nr 33348/96). Konieczno$¢ zgodno$ci wypowiedzi dziennikarzy o faktach, a takze opinii z samymi
faktami byla wielokrotnie podkreslana w orzecznictwie Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka (por. orzeczenie
Pederson i Baadsgaard v. Dania z dnia 19 czerwca 2003 r., Wielka Izba, skarga nr 49017/95; Dabrowski v. Polska
z dnia 19 grudnia 2006 r., Izba (Sekcja IV), skarga nr 18235). Podobne utrwalone juz poglady prezentowane sa
w judykaturze na gruncie art. 23 i 24 k.c. Przykladowo Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 grudnia 2010 r., I CSK
95/10, (Lex nr 738086) stwierdzil, ze nie ma podstaw do podzielenia pogladu, ze swoboda wypowiedzi, jako filar
demokratycznego zycia spotecznego usprawiedliwia naruszenie débr osobistych przez przekazywanie informacji
niezgodnych z rzeczywistoScia, czy tez bezpodstawnie krzywdzacych ocen, nawet gdyby istnial spér pomiedzy
podmiotem wypowiadajacym sie i wymienionym przez niego (por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia
2007 1., I CSK 211/2007, nie publ.; z dnia 31 marca 2007 r., I CSK 292/2006, nie publ.; z dnia 7 listopada 2007 r.,
IT CSK 390/07, nie publ. — wszystkie powolane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2010
r., II CSK 326/09, Lex nr 574524).



Odnoszac powyzsze uwagi do realiow niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, iz powod ma racje, iz samo opublikowanie
informacji dotyczacej problemu wolnosci prasy ale wyrazonej na kanwie procesu pomiedzy redaktorem naczelnym
Gazety (...) a powodem B. K. — wbrew stanowisku Sadu I instancji — narusza dobra osobiste powoda B. K.. Racje ma
Sad Okregowy, gdy wskazuje, ze celem przedmiotowej publikacji bylo zwrdcenie uwagi na problem wolnoS$ci prasy
oraz skrytykowanie Sadu Okregowego w Warszawie, ktorego decyzja w przedmiocie zabezpieczenia powodztwa B.
K. naruszyla, w ocenie autoréw publikacji, prawo do wolnoéci wypowiedzi. Sad Okregowy bagatelizuje jednak to, ze
niejako przy okazji przedstawienia ,waznego problemu spolecznego” — czemu przedmiotowa publikacja w intencji jej
autoréw miala, w pierwszej kolejnosci, stuzy¢ — doszlo do upublicznienia informacji o tym, iz powdd zostal poméwiony
0 postepowanie niegodne i sprzeczne z prawem — mial czerpaé korzysci z cudzego przestepstwa. Okoliczno$¢ ta, w
ocenie Sadu Apelacyjnego, nie zostala oceniona nalezycie przez Sad Okregowy na gruncie obowiagzujacych przepiséw
prawa materialnego — na co zwrécil uwage Sad Najwyzszy uchylajac wyrok Pierwszy wyrok Sadu Apelacyjnego do
ponownego rozpoznania. Przyjaé bowiem nalezy, ze charakter znieslawiajacy ma zaréwno informacja ,, X czerpie
korzy$ci majatkowe z przestepstwa”, jak i informacja ,Y twierdzi, ze X czerpie korzySci majatkowe z przestepstwa”.
Roéznica w przekazie dotyczy jedynie osoby formulujacej zarzut, w pierwszym przypadku jest nig wypowiadajacy
twierdzenie, w drugim — osoba trzecia, Y. Dla podmiotu dotknietego ta wypowiedzig r6znica ta nie jest istotna.
Kontekst w jakim informacja ta ukazala sie jest tez bez znaczenia. Kazda z tych informacji w procesie o ochrone débr
osobistych podlega weryfikacji wedlug kryterium prawdy i falszu. Podmiot wypowiadajacy twierdzenie naruszajace
dobro osobiste nie moze ograniczy¢ zarzutu, do wykazania prawdziwosci informacji ,Y twierdzi”, obowigzuje go
rowniez dowod prawdziwosci tego, ze , X czerpie korzySci majatkowe z przestepstwa”.

Jak juz wskazywano, strona pozwana nie podejmowala nawet proby takiego dowodu, wiedzac o ugodzie sgdowej
zawartej pomiedzy B. K. a T. S. oraz o tym, ze T. S. przeprosil powoda i odwotlal formulowane wzgledem niego
zarzuty. Konsekwencja tej wiedzy bylo opublikowanie w toku niniejszego procesu pod kwestionowanymi w pozwie
tekstami, swojego wlasnego komentarza, w ktérym podaje sie, ze T. S. przeprosil powoda za to, ze napisal o
powodzie nieprawde i wyrazil stosowne ubolewanie w zwiazku z naruszeniem dobr osobistych powoda. Nalezy zatem
rozwazy¢, czy opublikowanie przedmiotowego wyja$nienia (tekst w uzupelionych przez SA ustaleniach faktycznych)
zlikwidowalo stan naruszenia dobr osobistych powoda. Odnoszac to pytanie do dobra osobistego w postaci dobrego
imienia (jako zewnetrznego aspektu czci czlowieka) zasadniczo mozna udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej. Trudno
byloby obronié poglad, ze stwierdzenie ,Y twierdzil, ze X czerpie korzy$ci majatkowe z przestepstwa, ale nastepnie
Y podal, ze byla to informacja nieprawdziwa i przeprosil X” narusza dobre imie X. Racjonalnie myslacy odbiorca
wystawi negatywng ocene nie X lecz Y, uznajac go za osobe nieodpowiedzialna i niewiarygodna. Nie oznacza to
jednak, ze publikowanie calej tej informacji w niezmienionym ksztalcie, nie prowadzi do naruszenia innych niz
dobre imie débr osobistych powoda. Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze powod nie jest osoba publiczng. Z tej
przyczyny powodowi przysluguje szersza, niz osobom peligcym funkcje publiczne ochrona dobra osobistego jakim
jest prawo do ochrony zycia prywatnego (intymnego i osobistego). Ochrona zycia osobistego obejmuje takie fakty z
zycia czlowieka (nienalezace do sfery intymnej), ktore wprawdzie sa udostepniane bliskim badz znajomym, ale zwykle
sa dostepne tylko tym osobom. Sfera prywatnosci czlowieka jest chroniona prawnie, o czym Swiadczy choéby fakt,
ze w dokonana w 1990 r. nowelizacja art. 14 ust. 6 Prawa prasowego (por. Dz.U. z 1990 r, nr 29, poz. 173), skreslila
stowa zezwalajace na publikacje danych dotyczacych prywatnej sfery zycia czlowieka, jezeli przemawia za tym obrona
spotecznie uzasadnionego interesu. Koncepcje prawnej ochrony zycia prywatnego wzmocnilo przystapienie Polski do

Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka i wejscie w zycie Konstytucji RP z 1997 r, wraz ze wspomnianym wyzej art. 47.
Zgodnie z obecnym brzmieniem art. 14 ust. 6 Prawa Prasowego nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej publikowac
informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia, chyba, ze wiaze sie to bezposrednio z dzialalnoécig
publiczng danej osoby. W przypadku powoda 6w kontratyp, w postaci zwigzku z prowadzong dzialalno$cia publiczna,
nie zachodzi, gdyz powod zadnej dzialalnoéci publicznej nie prowadzi.

Pozwana, utrzymujac, iz nie naruszyla zadnych débr osobistych powoda, zupelnie zapomina o tym wlasnie dobru
osobistym, jakim jest prawo do ochrony zycia prywatnego. Informacja ,)Y powiedzial, ze X czerpie korzysci majatkowe
z przestepstwa, ale to okazalo sie nieprawdg”, oczywiscie narusza prawo do prywatno$ci X — o ile domniemana korzy$é
nie pozostaje w zwiazku z dzialalnoScia publiczna prowadzona przez X. Stusznie podnosi pow6d, iz cel przedmiotowej



publikacji (dyskusja o wolno$ci mediéw) zostalby osiagniety w rownym stopniu réwniez i bez upublicznienia danych
osobowych powoda.

Ztych przyczyn Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, iz samo zamieszczenie przez redakcje przedmiotowego komentarza
nie zlikwidowalo w pelni stanu naruszenia doébr osobistych powoda, zwlaszcza jego prawa do ochrony zycia
prywatnego. Bez znaczenie réwniez jest i to — na co zwrdcil uwage orzekajacy w niniejszej sprawie Sad Najwyzszy
— ze przedmiotowe artykuly znajduja sie obecnie w tzw. archiwach internetowych. Po pierwsze, do naruszenia d6br
osobistych powoda doszlo juz w chwili umieszczenia tychze artykuléw na stronie internetowej strony pozwanej (vide:
wyrok SN z dnia 8 marca 2013 roku w przedmiotowej sprawie, wyrok SN z dnia 28 wrzes$nia 2011 roku I CSK
743/10, OSNC 2012/3/40). Po drugie, archiwa internetowe stanowia niezwykle tatwo dostepne zrédlo informacji
dla nieograniczonego w zasadzie kregu odbiorcow. O ile bowiem w wydaniu papierowym, tradycyjnym czynno$c
poszukiwania archiwalnego artykutu wymaga pewnego wysilku, to przy archiwach internetowych wystarczy wpisanie
w wyszukiwarce internetowej hasta kluczowego, ktorym w niniejszej sprawie moglyby by¢ personalia powoda, by bez
trudnosci znaleZ¢ poszukiwane publikacje. Nie ma przy tym zadnych ograniczen czasowych dostepnosci artykutu w
archiwum.

Skoro do naruszenia dobrego imienia powoda doszlo juz w momencie publikacji przedmiotowych artykuléow i stan
ten — mimo zamieszczenia przez strone pozwang pod przedmiotowymi artykulami, wyzej powolywanej informacji
o wynikach procesu o ochrone débr osobistych pomiedzy powodem, a T. S. i wydawca Gazety (...) — trwa, nalezy
rozwazy¢ jaki bedzie odpowiedni sposéb zapobiezenia dalszym naruszeniom dobr osobistych powoda — adekwatny
do obecnie istniejacej sytuacji. W ocenie Sadu Apelacyjnego $rodki zastosowane przez Sad Okregowy — zgodnie z
zadaniem pozwu — w postaci eliminacji calych fragmentoéw tekstu sa zbyt daleko idace. W tym zakresie apelacja
pozwanej jest uzasadniona. Wystarczajacym bedzie usuniecie z przedmiotowej publikacji imienia i nazwiska powoda z
objetych pozwem stron w.w.w. W tekscie, ktéry pozostanie powod, jako osoba nie prowadzaca dzialalno$ci publicznej,
nie bedzie rozpoznawalny. Podkresli¢ jednak nalezy, iz wspomniany nakaz usuniecia personaliéw powoda moglt
zostaé orzeczony wylacznie wzgledem tych tekstow, ktore wskazal w zadaniu pozwu. Orzeczenie identycznego nakazu
wzgledem tekstéw komentarza, prowadzitoby do naruszenia art. 321 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny w czeSciowym uwzglednieniu apelacji strony pozwanej, zmienil
zaskarzony wyrok Sadu I instancji — w cze$ci, ktdéra nie zostala prawomocnie zakonczona — w sposéb wskazany w
punkcie 1 wyroku, to jest przez nakazanie usuniecia imienia i nazwiska powoda z wymienionych materialéw prasowych
i oddalil powodztwo pozostalej czeSci . Podstawe tego rozstrzygniecia stanowi przepis art. 386 § 1 k.p.c., za§ w zakresie
w jakom apelacje oddalono — art. 385 k.p.c.

W czeSciowym uwzglednieniu zazalenia powoda zmieniono zaskarzony wyrok w punkcie II przez podwyzszenie
kosztéw naleznych powodowi do kwoty 1557 zl. W sklad tej sumy wchodza nastepujace pozycje: 600 zi, oplata od
pozwu, 17 zl. oplata od pelnomocnictwa, koszty adwokackie za I instancje i postepowanie zazaleniowe (360 + 90 z1)
oraz niestusznie pominiete przez Sad I instancji (art. 98 § 2 k.p.c.) koszty przejazdu adwokata powoda do W. w zwigzku
z podejmowanymi tam czynnoSciami procesowymi (490 zl). W pozostalej czeSci zazalenie powoda jest bezzasadne. W
szczegolnosci brak jest podstaw by zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 3 200 zl, tytulem kosztow zastepstwa procesowego
przed Sadem Okregowy w Warszawie. Podejmowane przed tamtejszym Sadem czynno$ci procesowe, nie stanowily
odrebnej sprawy cywilnej, za prowadzenie ktorej adwokatowi nalezy sie wynagrodzenie; byly to czynnosci dowodowe
w ramach niniejszej sprawy, za ktora pelnomocnik powoda otrzymal wynagrodzenie w w/w taryfowej wysokosci (por.
§ 11 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu — Dz.U.
72013 1, poz. 461). Nie jest tez uzasadnione zadanie zwrotu kosztow sporzadzenia aktu notarialnego. Wydatek ten nie
stanowi niezbednych kosztow celowej obrony (art. 98 § 1 k.p.c. skoro inkryminowany tekst znajdowatl sie na ogblnie
dostepnych (réwniez sktadowi orzekajacemu) stronach internetowych i w sytuacji, gdy strona pozwana, mimo wezwan
powoda, spornych materialow nie usunela.



O kosztach postepowania apelacyjnego i kasacyjnego orzeczono na zasadzie art. 100, zdanie drugie k.p.c. i art.98
§ 1 k.p.c. i §11 ust. 1 punkt 2 w zw. z § 13 ust. 1 i ust. 4 punkt 2 wymienionego wyzej rozporzadzenia. W sklad
zasadzonej kwoty wchodza zatem nastepujace kwoty: 600 zl — tytulem zwrotu oplaty sadowej od kasacji, 270 zt — za
czynnoéci adwokata w postepowaniu apelacyjnym, 180 z} — za udzial adwokata w postepowaniu kasacyjnym. Nalezy
sie jedna stawka za udzial w postepowaniu apelacyjny, albowiem niezaleznie od uchylenia pierwszego wyroku przez
Sad Najwyzszy do ponownego rozpoznania, postepowanie apelacyjne jest jedno.



