Sygn. akt I ACa 969/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Szewczyk
Sedziowie: SSA Elzbieta Uznanska (spr.)
SSA Regina Kurek
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2013 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu

z dnia 14 maja 2013 r. sygn. akt I C 1082/12

oddala apelacje i zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 2 700 zl (dwa tysigce siedemset
zlotych) tytudem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 969/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 23 pazdziernika 2013 roku

Powodka M. K. wniosla pozew przeciwko (...) SA w W., w ktéorym domagala sie zsadzenia kwoty 100.000 z}
zado$éuczynienia z tytulu $mierci meza. W uzasadnieniu wskazala, ze jej maz J. K. zmarl w wyniku obrazen
doznanych w wypadku samochodowym z dnia 16 lipca 2002 roku. Podkre§lila, ze w chwili §mierci meza wychowywata
dwojke maloletnich synéw a maz byl jedynym zywicielem rodziny. Pow6dka domagala sie takze zasadzenia odsetek
ustawowych od dochodzonej kwoty od dnia 3 sierpnia 2012 roku, tj. od dnia nastepujacego po wydaniu decyzji strony
pozwanej odmawiajgcej uznania jej roszczenia.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow postepowania. Uznala swojg odpowiedzialno$é
za skutki wypadku z dnia 16 lipca 2002 roku podkreélajac, ze zlikwidowala szkode powddki wyplacajac jej kwote



25.000 zl z tytulu pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej. Zanegowala, aby byla zobligowana do zaplaty powddce
zado$éuczynienia podnoszac, ze jej odpowiedzialno$¢ nie rozcigga sie na zwigzane z tym roszczenie, bowiem umowa
ubezpieczenia ogranicza jej odpowiedzialno$¢ jedynie do szkody o charakterze majgtkowym.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2013 roku Sad Okregowy w Nowym Saczu w pkt I zasadzil od strony pozwanej na rzecz
powodki kwote 85.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia

3 sierpnia 2012 roku do dnia zaplaty; w pkt II w pozostalym zakresie powddztwo oddalil; w pkt III zasadzit od strony
pozwanej na rzecz powddki kwote 3.600 z} tytutem kosztow procesu.Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
powodka urodzona w dniu (...) od 1991 roku pozostawata w zwigzku malzenskim z J. K.. Z tego zwigzku malzenskiego
pochodza jej dwaj synowie: D. urodzony w dniu (...) oraz P. urodzony w dniu (...). Powodka nie pracowala, zajmowala
sie wychowaniem dzieci, prowadzeniem domu oraz praca w gospodarstwie rolnym. Jedynym zywicielem rodziny byt
J. K., ktory zarobkowal dorywczo jako murarz. Pozycie w rodzinie ukladalo sie zgodnie. W dniu 16 lipca 2002 roku.
J. K. podrézujac jako pasazer samochodem marki F. (...) uczestniczyt w wypadku samochodowym, w wyniku ktorego
ponio6st Smieré. W rezultacie przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego strona pozwana wyplacita powddce
kwote 25.000 zt odszkodowania z tytulu pogorszenia sie jej sytuacji zyciowej., natomiast decyzja z dnia 2 sierpnia
2012 roku ubezpieczyciel odméwil powédce wyplaty zadoééuczynienia.Smieré meza byla dla powddki wstrzasem.
Utracila che¢ do zycia, rozpaczala, nie byla w stanie zaja¢ sie formalno$ciami pogrzebowymi. Caly czas plakala i
przebywala z dzie¢mi. Z powodu glebokich nastrojow depresyjnych powddka udala sie do psychiatry, odbyta dwie
wizyty ambulatoryjne, zazywala leki na uspokojenie. Stres wywolal u niej zaburzenia odzywiania. Bardzo duzo jadla.
Przed wypadkiem meza wazyla okolo 80 kg. Po $émierci meza przytyla nawet do 180 kg. Po Smierci J. K. powodka
pozostala bez srodkéow do zycia. Dyrektor szkoly, do ktorej uczeszczaly dzieci, zaproponowatl jej posade sprzataczki
w szkole. Dzieki temu byla w stanie zarobi¢ na zaspokojenie podstawowych potrzeb swoich oraz dzieci. Obecnie
powodka zamieszkuje w starym domu rodzinnym z synami oraz wlasnym ojcem. Po $§mierci meza na niej spoczal
ciezar samotnego wychowania dwdjki synow. Powddka musiala ich wspieraé, bardzo gleboko bowiem przezywali
utrate ojca. W chwili jego $émierci P. mial 7 lat a D. 11 lat. Mlodszy syn P. korzystal z pomocy psychologa. Powbédka
nie zwiazala sie z innym mezczyzna. Smieré meza wywolala u powodki zespél stresu pourazowego, zaburzenia
emocjonalne powodujace zalamanie dotychczasowej linii Zyciowej i pogorszenie funkcjonowania. Obecnie doraznie
stosuje relanium na uspokojenie. Zaczela pali¢ papierosy, pojawily sie u niej zaburzenia odzywiania. Apatia i poczucie
bezsilno$ci ewoluowaly i utrzymuja sie do chwili obecnej w postaci zaburzen depresyjnych. Obecnie powodka nie
wymaga systematycznego leczenia psychiatrycznego, a jedynie doraZznych interwencji w celu zlagodzenia napieé
emocjonalnych lub pomocy psychologicznej w zakresie radzenia sobie z zaloba fizjologiczna i formulowaniem nowych
celow zyciowych. Zaburzenia emocjonalne sg procesem i nie powodujg trwalego uszczerbku na zdrowiu. Niemniej
jednak proces stabilizacji emocji jest dlugotrwaly i wciaz trwa u powodki. Sad I instancji ustalil stan faktyczny na
podstawie dolaczonych do akt dokument6w, akt postepowania likwidacyjnego, opinii bieglego psychologa oraz zeznan
powddki. Uznal, ze opinia bieglego nie budzi watpliwo$ci a jej tezy nie zostaly zakwestionowane. Przyjal takze, ze nie
bylo podstaw do podwazenia wiarygodnosci zeznah powodki.

Sad Okregowy wskazal, Ze ugruntowany jest poglad, ze najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje na
podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy Smieré nastapila
na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. Przez $émieré bowiem danej osoby zostaje
naruszone wlasne dobro osobiste najblizszych w postaci prawa do wiezi rodzinnej.Sad I instancji zaznaczyl, ze zgodnie
z 6wczesnym brzmieniem art. 822 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczen
zobowigzuje sie do zaplacenia okre§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim,
wzgledem ktorych odpowiedzialnosé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na ktorej rzecz zostala zawarta
umowa ubezpieczenia. Wskazal, ze w dacie zdarzenia obowiazywal § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogélnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw, ktéry nie wylaczal z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$é
na podstawie art. 448 k.c., co potwierdza uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 roku o sygn. III CZP
67/12. Sad I instancji zauwazyl, ze na mocy art. 436 k.c. w zw. z art. 435 §1 k.c. sprawca zdarzenia odpowiada za



szkode na osobie lub mieniu wyrzadzong w zwiazku z ruchem tego pojazdu podkres$lajac, ze odpowiedzialnosé strony
pozwanej, jako ubezpieczyciela kierujacego sprawcy wypadku, nie byla co do zasady kwestionowana. W zwigzku z
tym nie ma podstaw do wylgczenia z zakresu tej odpowiedzialnoSci takze obowiazku zaplaty zado§éuczynienia z tytutu
Smierci osoby bliskiej. Sad Okregowy wskazal, Ze relacje pomiedzy zmarlym J. K. a jego zona byly bliskie, wynikajace
ze wzajemnego przywigzania i zapewnienia poczucia stabilizacji. Zerwanie tych wiezéw wywolalo u powo6dki duze
cierpienie, poczucie krzywdy, osamotnienia i bolu. Powo6dka w tym czasie miala 35 lat, byla matkg dwdjki matoletnich
synéow w wieku 7 i 11 lat. Czula sie pewnie i bezpieczne, poniewaz maz troszczyt sie o rodzine, zapewnial jej byt
materialny, dbal o nig oraz o dzieci. Nie musiala w zwigzku z tym pracowa¢ zawodowo. Smieré meza miala charakter
gwaltowny. Powodka utracila osobe najblizsza. Poczula pustke i utracila sens zycia. Samotnie musiala zajmowac¢ sie
dzie¢mi. Poczatkowo nie byla w stanie normalnie funkcjonowa¢, dlatego korzystala z pomocy psychiatry. Pojawily sie
u niej problemy ze stresem, ktéry probowala zniwelowaé jedzeniem. Tragedia odczuwana przez powo6dke byla tym
wieksza, iz musiata zadba¢ od tej pory samodzielnie nie tylko o siebie, ale i o0 maloletnie dzieci. Utracila $rodki do
zycia i musiala podjaé prace zarobkowa. Do chwili obecnej powddka rozpamietuje osobe meza, odczuwa jego brak.
Pomimo uplywu ponad 10 lat od $mierci meza przezycia zwigzane z jego $miercig nadal sg silne. Wcigz widoczne sa u
niej objawy depresji, a proces zaloby nie ulegl zakoniczeniu. Nie zdolala zwigzac sie z innym mezczyzna.

Sad Iinstancji uznal, ze kwota 85.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia jest adekwatna do rozmiaru jej cierpien. Zaznaczyl,
ze przyznana kwota nie odbiega od kwot, ktore sa uwzgledniane przez sady rozpatrujace podobne roszczenia w
zblizonych stanach faktycznych. Sad Okregowy zasadzil powyzsza kwote z odsetkami od dnia 3 sierpnia 2012 roku, tj.
od dnia nastepnego po dacie decyzji strony pozwanej odmawiajgcej powodce wyplaty zado$éuczynienia. Zaznaczyl, ze
rozstrzygniecie to znajduje oparcie w § 32 przywolanego rozporzadzenia oraz treci art. 817 k.c. Skoro bowiem w dniu
2 sierpnia 2012 roku strona pozwana wyjasnita okoliczno$ci sprawy do tego stopnia, ze podjela decyzje o odmowie
wyplaty zado$éuczynienia, to Sad Okregowy uznal, ze znane jej byly wszystkie okoliczno$ci wypadku z dnia 16 lipca
2002 roku. Orzekajac o kosztach postepowania Sad I instancji postuzyl sie zasada rozdzialu kosztéw zawartg w art.
100 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac go w zakresie pkt I oraz III i zarzucajac mu
naruszenie a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng ocene dowodéw nieznajdujaca uzasadnienia w zebranym w
sprawie materialne dowodowym i niezgodna z zasadami do$wiadczenia zyciowego, b) art. 448 w zw. z art. 23 i 24
k.c. poprzez bledne przyjecie, ze delikt skierowany byl przeciwko dobrom osobistym powddki oraz nieprawidlowe
przyjecie, iz odpowiednia suma zado$éuczynienia w niniejszej sprawie jest kwota 85.000 zl, c) art. 363 § 2 k.c. i
art. 481 § 1 k.c. poprzez zasadzenie odsetek od kwoty zado$éuczynienia od dnia 3 sierpnia 2012 roku w sytuacji,
gdy zado$éuczynienie zasadzone zostalo wg aktualnej warto$ci pienigdza a w zakresie roszczenia o zado$éuczynienie
rozstrzygajace znaczenie ma ocena Sadu i w rezultacie data wyrokowania stanowi poczatek biegu terminu odsetek za
opOznienie. Strona pozwana wniosla o zmiane pkt I wyroku i oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie od powddki na jej
rzecz kosztdw procesu, w tym kosztdéw zastepstwa procesowego stosownie do wyniku sprawy oraz zasadzenie kosztow
postepowania apelacyjnego, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. W uzasadnieniu strona pozwana przywohujac § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 24 marca 2000 roku w sprawie ogoélnych warunkéw ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw oraz art. 445 § 1 k.c.
wskazala, ze brak jest podstaw do przyznania powodce zado$¢uczynienia za naruszenie dobr osobistych. Podkreslila,
ze art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. stanowi podstawe zadania zado$¢uczynienia wylacznie osobie, ktérej dobro
osobiste zostalo naruszone czynem niedozwolonym a w niniejszej sprawie delikt sprawcy skierowany byt przeciwko
poszkodowanemu w wypadku, a nie dobrom osobistym jego najblizszych. Strona pozwana podniosta, ze w stanie
prawnym obowiazujacym przed dniem 3 sierpnia 2008 roku zakres odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciela
za szkody wyrzadzone ruchem pojazdéw mechanicznych nie obejmowal krzywdy wywolanej naruszeniem dobra
osobistego. Strona pozwana zaznaczyla, ze powodka nie wykazala, aby w ogole doznala na skutek zdarzenia
rozstroju zdrowia, ktorego punktem odniesienia jest Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Choréob i Problemow
Zdrowotnych. Zauwazyla, ze z opinii bieglego wynika, ze w zwigzku ze Smiercig meza powodka nie doznala trwatego
uszczerbku na zdrowiu, w zwiazku z czym zasadzenie na rzecz pow6dki kwoty 85.000 zl jest bezzasadne. Zarzucila, ze



Sad I instancji ustalajac wysoko$é krzywdy poniesionej przez powodke zminimalizowal znaczenie tego, ze powddka
po Smierci meza nie pozostala sama, mieszka razem z synami, nie stala sie w zwiazku z tym osoba samotna a
posiadanie bliskich krewnych pomaga w leczeniu traumy i zaakceptowaniu nowej rzeczywistoéci. Uzasadniajac zarzut
niewlasciwego zasadzenia odsetek od dnia 3 sierpnia 2012 roku strona pozwana wskazala, ze wyrok w niniejszej
sprawie ma charakter konstytutywny.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powo6dka wniosla o jej oddalenie i zasadzenie od strony pozwanej na jej
rzecz kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wg. norm przepisanych. Powodka podkreslita, ze
Sad I instancji prawidtowo miarkowal wysoko$c¢ naleznego jej zado$éuczynienia uwzgledniajac charakter naruszonego
dobra, nieodwracalno$¢ skutkow tego naruszenia oraz utrzymywanie sie ich do dnia dzisiejszego w znacznym
natezeniu, co potwierdza zgromadzony w sprawie material dowodowy. Powodka zwrécita uwage, ze strona pozwana
nie udowodnila w Zadnym zakresie sposobu naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. Uznala réwniez za
niezasadny zarzut niewlaSciwego zasadzenia odsetek od dnia 3 sierpnia 2012 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dokonane w
niniejszej sprawie przez Sad Okregowy i przyjmuje je za wlasne.

Nietrafny jest zarzut strony pozwanej naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 § 1 k.c. Sad Apelacyjny podziela
przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku oceny prawne. W $§wietle ugruntowanego juz orzecznictwa Sadu
Najwyzszego (por. wyrok z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09; uchwala z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III
CZP 76/10, wyrok z dnia 10 listopada 2010 r., IT CSK 248/10, wyrok z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, uchwata
z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11) trafnie Sad Okregowy uznal, Ze powddce, zonie zmarlego w dniu 16 lipca
2002 roku wskutek wypadku komunikacyjnego J. K., przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
zado$Cuczynienie pieniezne za doznang krzywde.

Przywolana uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku, jak i pozostale powolane wyroki Sagdu Najwyzszego,
jednoznacznie wskazuja, ze Sad moze przyznaé najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zado$¢uczynienie pieniezne
za doznang krzywde na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3
sierpnia 2008 roku (sygn. akt III CZP 32/11, Lex 852341). Argumenty przytaczane przez strone pozwana w apelacji
byly takze juz weczeéniej przedmiotem analizy Sadu Apelacyjnego w Krakowie (por. wyrok z dnia 6 wrze$nia 2012
roku, sygn. akt I ACa 739/12, Lex 1223205; wyrok z dnia 20 lutego 2013 roku, sygn. akt I ACa 26/13; wyrok z dnia
10 kwietnia 2013 r., sygn. akt I ACa 223/13).

Nalezy zauwazy¢, ze w zakresie kwestii, czy umowy ubezpieczenia OC obejmuja zadoSéuczynienie za krzywde Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku (sygn. akt III CZP 93/12, Biuletyn SN, Izba Cywilna, 2013/1)
stwierdzil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) —
w brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 roku — nie wylgczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia
za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢é na podstawie art. 448 k.c. Podobnie nalezy
oceni¢ przywolywany przez strone pozwang § 10 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000
roku w sprawie og6lnych warunkéw obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 26 poz. 310 ze zm.). Z zapisu
tego przepisu nie wynika, zeby odpowiedzialno$é ubezpieczyciela za szkode w postaci naruszenia dobr osobistych
0s6b najblizszych osoby zmarlej, wywolana $miercia na skutek wypadku spowodowanego przez kierujacego pojazdem
mechanicznym, za ktora ponosi odpowiedzialno$¢, byta wylaczona (por. uchwala SN z dn. 7.11.2012 r., III CZP 67/12,
Biul.SN 2012/11/7, Lex 1230027).

Bezpodstawny jest zarzut strony pozwanej, iz w toku postepowania przed Sadem Okregowym doszlo do naruszenia
art. 233 k.p.c. W $wietle regul stuzacym ocenie wiarygodnos$ci i mocy poszczegdlnych dowoddéw nalezalo, jak uczynit
to Sad I instancji, na podstawie zgromadzonego w sprawie, wystarczajacego materialu dowodowego, obejmujacego



przedlozone przez strony dokumenty, zeznania powo6dki oraz opinie bieglego psychologa, przychyli¢ do stanowiska
zaprezentowanego w sprawie przez powddke i uwzglednié co do zasady jej zadanie o zadoSéuczynienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego kwota 85.000 z zado$¢uczynienia za doznang krzywde zasadzona przez Sad I instancji
na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. jest odpowiednia. Dokonanie oceny rozmiaru doznanej przez
strone krzywdy oraz wysoko$ci naleznego jej zado$¢uczynienia nastepuje w ramach swobody, ktéra dysponuja Sady w
okres$laniu wysoko$ci kwoty naleznej pokrzywdzonemu. Nalezy podkreslié, ze instancja odwolawcza przeprowadzajac
kontrole zaskarzonego orzeczenia w zakresie wysokoSci zasadzonego zadoSéuczynienia ingeruje w sytuacjach, gdy te
kwoty sa razaco za wysokie lub razaco za niskie, bowiem tylko w takiej sytuacji Sad I instancji moze dokonaé stosownej
zmiany orzeczenia Sadu I instancji (por. wyrok SN z dn. 26.12.2002 r., IV CKN 1603/00, LEX nr 1165530). Sad
Apelacyjny doszedl do przekonania, ze zasadzona na rzecz powodki kwota zadoSéuczynienia jest wprawdzie wysoka,
lecz nie na tyle, zeby przyjac, ze jest razaco za wysoka i w zwigzku z tym wymaga korekty ze strony sadu odwolawczego.

Wymaga podkreslenia, iz wyliczenie w kwocie pienieznej wielko$ci krzywdy doznanej przez powodke jest, zwazywszy
na jej ogrom, niemozliwe. Jednak wyznaczenie kwoty pienieznej, sumy rekompensujacej krzywde jest konieczne i
znajduje oparcie w art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c. Taka kwota winna uwzglednia¢ wysoko$¢ zasadzanych przez
Sady kwot w podobnych sprawach, okolicznoéci i charakter zdarzenia bedacego zrodtem krzywdy oraz konsekwencje
dla najblizszych powstale w wyniku doznania krzywdy. Wszystkie te okoliczno$ci winny byé konfrontowane i
oceniane razem doprowadzajac do uzyskania, w ramach swobody, ktérg dysponuja Sady w okreslaniu jej wysoko$ci,
odpowiedniej kwoty naleznej pokrzywdzonym.

Wypadek komunikacyjny, w ktorym zginal maz powodki byt dramatycznym i tragicznym wydarzeniem, ktore w
sposéb nieodwracalny zmienilo jej zycie. Wychowujaca wraz z mezem dwojke maloletnich dzieci powddka na skutek
tego zdarzenia pozostala sama i musiala bez wsparcia zmarlego meza kontynuowaé¢ wychowanie dzieci. Nalezy
podkresli¢, iz przed wypadkiem to maz powddki byt jedynym zywicielem rodziny, gdyz powddka zajmowala sie
gospodarstwem domowym i wychowaniem dzieci. Powédka po wypadku musiata calkowicie przedefiniowaé swoje
dotychczasowe zycie, musiala podjaé prace zarobkowa, zeby uzyska¢ érodki finansowe na utrzymanie siebie i swoich
maloletnich dzieci. Musiala radzi¢ sobie z psychicznym obciazeniem, jakim byla Smier¢ meza réwnoczeénie udzielajac
w tym zakresie wparcia swoim synom, ktére w sposob dotkliwy odczuwaly brak ojca. Powddka korzystala z pomocy
psychiatry. Problemy rodzinne znalazly odzwierciedlenie w jej sposobie odzywiania, co doprowadzilo ja do znacznej
otyloéci. Pomimo uplywu ponad dziecieciu lat od wypadku meza zycie powo6dki nie powrdcilo do stanu, w ktérym
mozna uznad, ze zostaly zaleczone wszystkie negatywne skutki zdarzenia z lipca 2002. Powo6dka nie wyszla ponownie
za maz. Nadal ciezko sie jej pogodzi¢ ze stratg meza.

W zwigzku z tym nie sposob zgodzi¢ sie twierdzeniem strony pozwanej, ze powodka nie wykazala, aby w ogdle
doznala na skutek Smierci meza rozstroju zdrowia. Biegly psycholog sporzadzajacy opinie w sprawie jednoznacznie
stwierdzil, ze $§mier¢ meza wywolala u powddki zespdl stresu pourazowego, zalamanie dotychczasowej linii zyciowe;j
i pogorszenie funkcjonowania. Apatia i poczucie bezsilno$ci utrzymujg sie do chwili obecnej w postaci zaburzen
depresyjnych. Obecnie pow6dka wymaga doraznych interwencji w celu zlagodzenia napie¢ emocjonalnych lub pomocy
psychologicznej a proces stabilizacji emocji u powddki nadal trwa. W konsekwencji twierdzenia strony pozwanej
odnoszgce stan zdrowia powodki do Miedzynarodowej Statystycznej Klasyfikacji Choréb i Probleméw Zdrowotnych
w Swietle przywolanej przez bieglego analizy stanu zdrowia powo6dki nie maja wplywu na ocene rozmiaru krzywdy
doznanej przez powodke. Réwniez z tych samych wzgledéw nie zasluguje na uwzglednienie stanowisko strony
pozwanej wskazujacej, ze w zwigzku ze Smiercig meza powoddka nie doznala trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Powyzsze uzasadnilo zatem zasadzenie na rzecz powodki znacznej kwoty zado$éuczynienia w wysokoéci 85.000 zl. Nie
mozna w zwigzku z tym zgodzi¢ sie ze strong pozwang, ze wysoko§¢ zadoécuczynienia zasadzonego na rzecz powodki
jest za wysoka. W sytuacji, w ktorej powodka stracita w wypadku samochodowym meza, ktérego relacje z rodzing byly
bliskie i serdeczne oraz oceniajac negatywne skutki tego tragicznego zdarzenia nie mozna uznadé, ze zasadzona kwota
zado$éuczynienia jest wygérowana. Nie podwaza tej oceny argument strony pozwanej, ze po wypadku meza powodka
nie pozostala sama, gdyz mila jeszcze dwoje dzieci.



Nietrafny jest zarzut strony pozwanej blednej wykladni art. 363 § 2 k.c. i art. 481 § 1 k.c. i w konsekwencji przyjecie,
ze odsetki od zasadzonej kwoty zado$cuczynienia naleza sie od dnia 3 sierpnia 2012 roku. Sad Okregowy zasadzil
kwote zado$¢uczynienia z odsetkami od dnia nastepujgcego po dacie decyzji strony pozwanej odmawiajacej wyplaty
zado$¢uczynienia. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nalezy podzieli¢ takze i w tym zakresie argumentacje Sadu I instancji
zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zadanie bowiem wyplaty zado$éuczynienia zostalo zgloszone przez
powddke stronie pozwanej a ta decyzja z dnia 2 sierpnia 2012 roku odmoéwila wyplaty zadoSéuczynienia. Strona
pozwana odmawiajac wyplaty zado$cuczynienia znala okolicznoéci niniejszej sprawy a proces ich ustalania musial by¢
w zwiazku z tym ukonczony. Mozliwe bylo zatem zasadzenie odsetek od zado$éuczynienia od dnia od dnia 3 sierpnia
2012 roku a twierdzenie strony pozwanej o niejako konstytutywnym charakterze wyroku Sadu I instancji, co mialo
uzasadnia¢ zasadzenie odsetek od dnia wyrokowania — za niezastlugujace na aprobate.

Z uwagi na bezzasadno$¢ zarzutow dotyczacych zasadzenia przez Sad Okregowy na rzecz powodki kwoty 85.000 zi
zado$éuczynienia jako nieuzasadniony w rezultacie nalezalo potraktowaé rowniez zarzut strony pozwanej dotyczacy
rozstrzygniecia Sadu I instancji odnoénie kosztow postepowania.

W konsekwencji nalezalo uznaé, iz argumentacja zawarta w apelacji strony pozwanej byla nieprzekonujaca i jako taka
nie mogla stanowié¢ podstawy do wnioskowanej przez nig zmiany zaskarzonego orzeczenia Sadu I instancji. Wobec
powyzszego Sad Apelacyjny w Krakowie w dzialajac na zasadzie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje strony pozwanej a na
podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu — zasadzit od strony pozwanej na rzecz
powddki koszty postepowania apelacyjnego.



