Sygn. akt I ACa 1012/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2013 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Barbara Goérzanowska
SSA Teresa Rak (spr.)
Protokolant: sekretarz sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2013 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej J. P. reprezentowanej przez przedstawicielke ustawowa E. P. (1)
przeciwko Towarzystwu (...) Spotce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 24 kwietnia 2013 r. sygn. akt I C 1668/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powddki na rzecz pozwanej kwote 1 800 zl (jeden tysiqc osiemset zlotych) tytulem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1012/13

UZASADNIENIE

Powdédki E. P. (1) oraz maloletnia J. P., w ktorej imieniu dzialala matka, domagatly sie zasadzenia od strony pozwanej
Towarzystwa (...) S.A. w W. zaplaty zado$¢uczynienia i odszkodowania w zwiazku ze $§miercia bliskiej osoby. Powodki
domagaly sie zasadzenia kwot po 70.000 zt tytulem zado$éuczynienia i po 35.000 zt tytulem znacznego pogorszenia
sie ich sytuacji zyciowej. Ponadto E. P. (1) zadala zaplaty kwoty 952,19 z} tytulem zwrotu kosztow pogrzebu. Wszystkie
wskazane wyzej kwoty z odsetkami ustawowymi od dnia 28 lipca 2011r.Ponadto wniosly o zasadzenie na ich rzecz
kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powddki podniosly, ze w dniu 7 kwietnia 2011r. doszto do wypadku drogowego, w wyniku
ktérego Smieré poniést G. P.- maz E. P. (1) i ojciec J. P.. W dacie wypadku samochdd, ktérym podrézowal



poszkodowany byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej w pozwanym Towarzystwie (...). Powodki
w dniu 21 czerwca 2011r. zglaszaly swoje roszczenie ubezpieczycielowi, ktéry decyzja z dnia 11 pazdziernika 2011r.
odmoéwil zaspokojenia roszezen J. P. w caloéci, za§ E. G. — P. przyznatl jedynie kwote 4760,99 zl, tytulem zwrotu
kosztow pogrzebu, pomniejszong o przyjete przez niego przyczynianie sie zmarlego do szkody. Powodki podniosty,
ze uznajy za zasadne przyjecie przyczynienia sie G. P. do szkody, ale na poziomie 30%. Powodka podnosita, ze
strata meza niecaly rok po §lubie byla dla niej silnym wstrzasem, wskazywala tez na swdj zly stan psychiczny.
Podnosila, Ze 3 dni po jego $mierci nastapil pordd, a powodka z uwagi karmienie piersig nie mogta w trudnym dla
niej okresie zazywac lekow uspokajajacych. Jednocze$nie od czasu $mierci meza towarzyszy jej poczucie bezradnoéci,
bezsilnosci wobec trudnoéci zyciowych, samotno$é i szereg obaw o przyszloéé jej i jej dziecka. Odno$nie zadania
zado$Cuczynienia na rzecz maloletniej J. P. wskazala, Ze jej narodziny nastapily 3 dni po wypadku. Wskazywala, ze
maloletnia zostala pozbawiona szansy na wychowanie w pelnej rodzinie oraz odczuwala skutki tego zdarzenia, poprzez
zly stan psychiczny jej matki. Odnoénie roszczenia odszkodowawczego wskazywaly, ze powodka w chwili §mierci
meza byla na jego wylacznym utrzymaniu. Podnosila, ze zmarly prowadzil gospodarstwo rolne, a ponadto pracowal
i uzyskiwat z tego tytulu wynagrodzenie, zajmowal sie réwniez sprowadzaniem samochodéw i rozbieraniem ich na
czesci, aw chwili Smierci znajdowal sie dopiero na poczatku drogi zawodowej. Powddki aktualnie utrzymuja sie jedynie
z rent, ktore sa ich jedynym Zrédlem utrzymania. Odnosnie zadania zaplaty kosztow pogrzebu powodka wskazal, iz
poniosta te koszty w wysokos$ci 4760,99 zl, a pozwany wyplacil jej dotychczas jedynie kwote 2380,50 zl. Zdaniem
powddki nalezy przyjac jedynie 30% stopien przyczynienia sie powoda, co uzasadnia zaplate dodatkowej kwoty 952,19
z}.

W odpowiedzi na pozew Towarzystwo (...) S.A. w W. nie uznalo powbdztwa i wnosilo o jego oddalenie w
calo$ci. Strona pozwana podnosila, ze z uwagi na uzyczenie nietrzezZwemu pojazdu, celem odbycia pijackiego rajdu
niesprawnym technicznie autem zasadnym jest przyjecie wylacznej winy zmarlego za zaistniale zdarzenie, co czyni
roszczenia powodek niezasadnymi. Ponadto podniosl, ze Zzadania powodek sa razaco wygérowane, a ich zasgdzenie
prowadziloby do ich niezasadnego wzbogacenia. Zakwestionowal tez twierdzenia powddek odnoénie troski G. P. o
los powddek, ktore to wnioski wyprowadzit z jego zachowania w dniu przedmiotowego zdarzenia. Ponadto zdaniem
strony pozwanej zadanie zado$¢uczynienia i odszkodowania dla nienarodzonego w chwili §mierci dziecka uznal, za
pozbawione podstaw prawnych. Wskazal tez, ze brak jest jakiejkolwiek wiezi pomiedzy zmarlym a J. P., ktéra nie
znala ojca. Dlatego trudno méwic o krzywdzie, ktérej moglaby doswiadczy¢ powodka w zwigzku ze Smiercig G. P..
Zdaniem pozwanego trudno tez méwi¢ o odszkodowaniu za znaczne pogorszenie sie¢ warunkéw zyciowych, bowiem
J. P. przychodzac na $wiat zastala juz pewne status quo i nie mozna uzna¢, ze nastapilo jakiekolwiek pogorszenie
od chwili jej narodzin do chwili obecnej. Podni6st takze, ze odsetki od ewentualnie zasadzonego odszkodowania za
pogorszenie sie warunkow zyciowych oraz zadoSéuczynienia winny by¢ zasadzane od dnia prawomocno$ci wyroku
(k. 118-121).

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2013r. Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od pozwanej na rzecz powo6dki E. P. (1) kwote
75.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 29 lipca 2011r.,a w pozostalym zakresie oddalil jej powddztwo. W pkt.
III zasadzil na rzecz powddki J. P. kwote 35.000 zt z ustawowymi odsetkami od kwoty 10.000 z} od dnia 26 sierpnia
2011r. do dnia zaplaty i od kwoty 25.000 zl od dnia 29 lipca 2011r. do dnia zaplaty, a w pozostalym zakresie oddalil jej
powodztwo. Ponadto rozdzielit Sad stosunkowo koszty sgdowe miedzy stronami, zasadzajac od strony pozwanej na
rzecz powodki kwote 3377,36 zl. Nakazal tez pobraé¢ od powddki E. P. (1) oraz od strony pozwanej odpowiednio kwoty
1487,14 7t i 5202,48 zl tytulem czesci kosztow sadowych. W pkt. VIII odstapil od obcigzania powodki J. P. kosztami
sadowymi.

Rozstrzygniecie wydal w oparciu o nastepujagco ustalony stan faktyczny:

E. P. (1) i G. P. zawarli zwigzek malzenski w dniu 26 czerwca 2010 roku. Byli woéwczas bardzo mlodzi powodka
liczyla 19 lat a jej maz 21. Po §lubie malzonkowie zamieszkali w nieruchomosci G. P. w miejscowosci G., wraz z nimi
mieszkali jego matka i brat. Darzyli sie uczuciem milosci, lubili spedza¢ razem czas, wychodzili do kina, spotykali sie
ze znajomymi, bardzo duzo czasu spedzali tez u matki powddki, ktéra wraz z synem zamieszkuje w K.. Malzonkowie
bardzo dobrze czuli sie ze soba, byli zzyci, mieli plany na przyszlosé. Powddka zaszla w ciaze, ich dziecko mialo sie



urodzi¢ w kwietniu 2011 roku. E. P. (1) nie pracowala, malzonkowie utrzymywali sie z prac dorywczych G. P.. W sezonie
pracowal on na budowach, jego dochody z tego tytulu wynosily okolo 2000 zl. miesiecznie. Nadto zajmowal sie on
sprowadzeniem samochodow zza granicy, a nastepnie rozbieraniem ich na czesci i sprzedaza tych czeSci. Miesiecznie
sprowadzal okoto 3 - 4 samochody i jego dochody z tego tytulu wynosily do 1 000 zl. G. P. byl takze wlascicielem
gospodarstwa rolnego o powierzchni 2,44 ha, jednak nie uprawial go, mial takze zalegloSci jezeli chodzi o skladki
do Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego na kwote okolo 5 000 zl. Kiedy powodka byta juz w zaawansowanej
cigzy duzo czasu spedzala u swojej matki. Maz odwozit ja do K. rano kiedy jechal do pracy na budowie i po pracy
przyjezdzal do niej. Spedzali czas u matki powodki, a na noc jechali do swojego domu. Malzonkowie ustalili, ze
kiedy urodzi im sie dziecko powddka bedzie sie nim zajmowaé oraz domem, natomiast G. P. bedzie nadal zarabial
na utrzymanie rodziny. W czasie malzenstwa z powddka G. P. zakupit samochéd sportowy marki F. (...), nie byl
on w pekni sprawny technicznie, opona bieznika przedniego prawego kola byla wyeksploatowana i zuzyta. W dniu
7 kwietnia 2011r. G. P. jechal tym samochodem wraz z trzema innymi mtodymi mezczyznami. Kierowca byl R. J.,
ktory miat 1,1 promila alkoholu we krwi. Rowniez G. P. (tak jak pozostali pasazerowie) byl pod wplywem alkoholu,
mial 2,3 promila alkoholu we krwi. Samocho6d, ktérym podrozowali jechal z duza predkoscia, niedostosowang do
warunkéw drogowych (mokra i §liska nawierzchnia drogi), kiedy znajdowali sie w miejscowosci S. i wyjezdzali z
zakretu w prawo, R. J. stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na lewy pas ruchu, doprowadzajac do zderzenia z
nadjezdzajacym z naprzeciwka samochodem dostawczym marki M.. W wyniku tego zdarzenia zaréwno kierujacy, jak i
wszyscy pasazerowie samochodu F. (...) doznali licznych uszkodzen ciala skutkujacych ich §miercig. Postanowieniem
z dnia 17 sierpnia 2011r. Prokuratura Rejonowa w Starachowicach umorzyta §ledztwo w tej sprawie z uwagi na to, ze
sprawca przestepstwa- R. J. ponidst §mier¢.

Powddka E. P. (2) byla w szoku kiedy dowiedziala sie o §mierci meza, wraz z rodzing pojechala na miejsce wypadku,
chciala podejsé do ciala meza, ale jej nie pozwolono. Poniewaz zblizyl sie termin jej porodu trafila do szpitala na
oddzial polozniczy, gdzie urodzila cérke (pordd naturalny). Po jednym dniu wyszla ze szpitala aby zorganizowac
mezowi pogrzeb. Zdolala go zorganizowaé przy pomocy brata i matki. Dzialala ona wéwczas automatycznie, wylaczajac
refleksje, namysl, emocje. Nastepnie na kilka dni powroécita do szpitala, gdzie przebywala J. P.. Pow6dka karmila
dziecko piersig przez 3-4 miesiace, nastepnie z uwagi na zly stan zdrowia psychicznego stracila pokarm. Po wyjsciu ze
szpitala powo6dki zamieszkaly u matki E. P. (1). Poczatkowo nie mialy one zadnych zrédel utrzymania. Nadal powbédka
E. P. (1) dzialala automatycznie, kierujac swoje zachowanie na zorganizowanie sobie i dziecku warunkéw zycia. Podjeta
starania celem odzyskania prawa do pobierania renty rodzinnej po zmarlym ojcu, takie same starania podjeta w
kierunku uzyskania renty przez jej corke. W maju 2011r. uzyskala §wiadczenie z tytulu $émierci meza z (...) na (...)
S.A. w W. w wysokosci 50.209,97 zt. Zrobila kurs prawa jazdy i zdobyla uprawnienia do kierowania samochodem.
W dniu 9 wrzeénia 2011r. zakupila dla siebie samochod osobowy za kwote 4.300 zl. Niedlugo po $mierci meza, to
jest w dniu 28 kwietnia 2011r. powddka przeprowadzila przed notariuszem postepowanie w kierunku po$wiadczenia
dziedziczenia po mezu. Dopiero po uplywie kilku miesiecy od $mierci meza, jej przezycia emocjonalne znalazly
odzwierciedlenie w stanie somatycznym i funkcjonowaniu spolecznym — utrata pokarmu, trudnoéci w samodzielnym
funkcjonowaniu, korzystanie z pomocy matki i brata, izolowanie sie, wzmozona koncentracja na dziecku. U powodki
E. P. (1) wystapily reakcje nerwicowe o charakterze depresyjnym, bezposrednio zwigzane ze $mierciag meza. Stara sie
ona zajmowac¢ biezacymi sprawami, np. podjela nauke, zajmuje sie dzieckiem, jednak sa to dzialania kompensacyjne,
spowodowane brakiem oparcia, rozpadem wlasnej rodziny i konieczno$cia zadbania o wlasng przyszlos¢. Powodka
podjeta nauke w szkole policealnej na kilku kierunkach. Jej aktywno$¢ jest aktywnoScia kompensacyjng, stosuje ona
nieprawidlowy mechanizm obrony przed poczuciem osamotnienia, bezradnosci, beznadziejnoéci i braku oparcia,
podejmujac nauke na dwoch specjalnosciach, zamiast wypelnia¢ obowigzki macierzynskie. Powédka nadal korzysta
z pomocy matki i brata. Natomiast gdyby posiadala wlasng rodzine koncentrowalaby sie na wychowaniu dziecka
(tak ustalili z mezem), spokojnym prowadzeniu domu. Obecnie jednak zmuszona jest zdoby¢ wyksztalcenie, ktore
pozwolitoby jej na samodzielno$é w zakresie finansowym i wychowawczym. Powodka J. P. urodzila sie 10 kwietnia
2011r. Jest dzieckiem zdrowym, wesotym. Nie znala ona swojego ojca i dlatego jego $mier¢ nie wplynela na jej zdrowie
psychiczne. Jest ona przystosowana do swojej obecnej sytuacji zyciowej, nawigzuje wiezi z najblizszymi osobami
(matka, babka, wujkiem). Decyzja z dnia 4 pazdziernika 2011r. (...) Oddzial w K. przyznat E. P. (1) rente rodzinng po
zmarlym ojcu w wysokos$ci 364,09 zl. Decyzja z dnia 7 grudnia 2011r. Prezes KRUS przyznal J. P. rente rodzinng w



wysokoSci 643,18 zl. netto miesiecznie. Decyzja z dnia 20 marca 2012r. renta ta zostala podwyzszona do kwoty 702,18
z}. netto miesiecznie. Powodki mieszkaja u matki i babki- E. F.. E. P. (1) nadal uczy sie w szkole policealnej na dwoch
kierunkach: technik ustug fryzjerskich i technik bhp. Powddka utrzymuje siebie i dziecko, splaca takze zadluzenie
jej meza w KRUS w ratach wynoszacych 200 zl. miesiecznie. Po odziedziczeniu wraz z cérka gospodarstwa rolnego
nie uprawia go, czyni starania zmierzajace do jego sprzedazy. Oplaca takze podatek od nieruchomosci. Samochod F.
(...) byl ubezpieczony od odpowiedzialnoSci cywilnej w Towarzystwie (...) S.A. w W.. W dniu 21 czerwca 2011r. E. P.
(1) zglosila szkode i domagala sie wyplaty odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej na swoja rzecz oraz
na rzecz J. P. w wysokoSci po 50.000 zl. Nadto domagala sie wyplaty na swoja rzecz zado$cuczynienia w wysokosci
80.000 zl. oraz zwrotu kosztow pogrzebu w wysokosci 4.760,99 zl. Pismo to wplynelo do strony pozwanej w dniu
28 czerwca 2011r. Nastepnie pismem z dnia 19 lipca 2011r. podwyzszyla swoje zadanie w zakresie wyplaty Swiadczen
na podstawie art. 446 § 3 i 4 k.c., to jest domagala sie wyplaty odszkodowania na rzecz J. P. w wysoko$ci 50.000
z}., zadoS$Cuczynienia na swoja rzecz w wysokoéci 100.000 zl., nadto zglosila roszczenie o wyplate na rzecz J. P.
zado$éuczynienia w wysokoSci 100.000 zl. Pismo to wplyneto do strony pozwanej 25 lipca 2011r. Pismem z dnia
11 pazdziernika 2011r. strona pozwana przyznala E. P. (1) jedynie kwote 2.380,50 zl. stanowigca potowe kosztow
pogrzebu G. P.. Przyjela, ze poszkodowany przyczynit sie w 50% do powstania szkody. W pozostalej czeéci roszczenia
powodek uznala za nieuzasadnione.

Dokonujqc oceny prawnej uznat roszczenia powodek za cze$ciowo uzasadnione, w zakresie zagdan opartych na
tredci art. 446 83 i 4 k.c. Oddalil za$§ zadanie oparte na tre$ci art. 446 §1 k.c. Podkreslil, ze strona pozwana
przyjela na siebie odpowiedzialno$é, co do zasady, kwestionujac zasadno$¢ zadania z uwagi na jej zdaniem wylaczng
wine zmarlego za zaistniale zdarzenie. Odnoszac sie poszczegélnych roszczen wskazal, ze w wyniku $mierci G. P.
niewatpliwie pogorszyla sie sytuacja zyciowa powddek, rowniez maloletniej J. P., nie podzielil przy tym twierdzen
pozwanej odno$nie statusu quo jaki powodka zastala w chwili urodzenia. Zwrécil uwage, ze to ojciec miat by¢ zZzrodlem
dochodu dla rodziny, matka za$ miala zajmowaé sie dzieckiem. Zdaniem Sadu nie ma znaczenia fakt, ze urodzila
sie ona trzy dni po $mierci ojca, gdyz jako jego corka bylaby calkowicie na utrzymaniu rodzicéw, przynajmniej do
uzyskania peloletnio$ci. Zwrocil uwage, ze zmarly byl osoba czynng zawodowo i osiagal doch6d rzedu 3000 zi
miesiecznie, a fakt, ze pracowal na czarno nie ma znaczenia dla oceny jego mozliwosSci zarobkowych. Sad Okregowy
wskazal, ze odszkodowanie przyznane na podstawie art. 446 §3 k.c. jest zalezne wylacznie od zakresu szeroko pojetej
szkody majatkowej, prowadzacej do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Pogorszenie sytuacji
zyciowej polega natomiast na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej oraz utracie realnej mozliwosci polepszenia
warunkéw zycia w przyszlosci. Powolujac sie na wykladnie celowo$ciowa wskazal na kryteria ustalania wysokoSci
odszkodowania, takie jak: rozmiar szkody, dlugotrwalo$¢, szczegblne okoliczno$ci danego przypadku ale takze stope
zyciowa spoleczenstwa. Podkreélil, ze odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest pelnym w
rozumieniu art. 361 § 2 k.c., skoro jest "stosownym" Swiadczeniem, to jest takim, ktére postuzy przystosowaniu sie
uprawnionego do zmienionych warunkéw. Nie obejmuje wiec utraty wszystkich mozliwych w przyszlosci korzysci
od osoby, ktéra utracila zycie. Biorac pod uwage dochody jakie zmarly osiggal oraz wysoko$c¢ renty jaka otrzymuja
powodki wskazal, ze adekwatna kwota naleznego odszkodowania sa kwoty pod 50.000 zl.

Odnoé$nie zadania zasadzenia zado$cuczynienia wskazal, ze kompensacie w ramach roszczenia z art. 446 84 k.c.
podlega doznana krzywda, a wiec w szczegolnoSci cierpienie, bol i poczucie osamotnienia po $émierci najblizszego
czlonka rodziny. Dodal przy tym, ze zadoSéuczynienie przewidziane przepisem art. 446 § 4 k.c. jest Swiadczeniem
rodzajowo i normatywnie innym od odszkodowania przewidzianego w § 3 tegoz przepisu. Wskazal réwniez na
odmiennos$¢ tego roszczenia od roszczen dochodzonych na podstawie art. 445 81 k.c. Podkreslil rowniez to, ze
zado$¢éuczynienie winno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietne;j
stopie zyciowej spoleczenstwa. Okreslajac wysoko$é krzywdy w przypadku E. P. (1) podkreslil, ze w wyniku zdarzenia
z dnia 7 kwietnia 2011 roku utracila meza, z ktérym dopiero od niedawna, to jest od czerwca 2010r. tworzyta zgodny
i szczesliwy zwiazek malzenski. Malzonkowie darzyli sie silnym, pozytywnym uczuciem, byli bardzo ze soba zzyci,
mieli szereg planéw zyciowych (np. co do budowy domu), byli bardzo mlodzi, nadto spodziewali sie dziecka, z ktérego
bardzo sie cieszyli. A zatem cale ich dorosle zycie rodzinne bylo dopiero na poczatku. Powddka mogla liczy¢ na
wsparcie meza, na jego blisko$¢, jego uczucia. Okolicznosci te wynikaja w sposob jednoznaczny zaréwno z zeznan



powddki E. P. (1), jak i z zeznan §wiadkow. Powodka utracila partnera zyciowego, ktory bylby dla niej wsparciem w
dalszym zyciu. Dodal, ze w dacie $mierci G. P. byl mezczyzna zdrowym i mlodym, ktory teoretycznie mogl dozyé pdznej
staroéci, co pozwoliloby malzonkom wychowa¢ maloletnia corke i cieszyé sie w przyszloéci jej funkcjonowaniem w
spoleczenstwie. Ostatecznie powolujac sie na wniosku opinii bieglej, ktore zaakceptowal w calo$ci uznal, ze rozmiar
krzywdy jakiej doznala E. P. (1) w wyniku $mierci meza uzasadnia przyznanie jej zadoSéuczynienia w wysokoéci 100
000 zt.

Jesli chodzi o zadanie drugiej z powddek- J. P. zasadzenia zadoS¢éuczynienia, Sad uznal je za sluszne co do zasady,
jednak znacznie wygoérowane. Podkreslit przy tym, ze powddka nie znala swojego ojca, a jego Smieré¢ nie wplynela
na jej zdrowie psychiczne. Powolujac sie na opinie bieglej wskazal, ze mozna- z duza ostrozno$cig- wskazywaé, ze
rozwdj powodki bedzie zaklécony z powodu braku osobowego wzorca ojca. Uwzgledniajac powyzsze, a takze fakt, ze
maloletnia powddka bedzie moglta w przysztoéci odczuwac negatywne emocje zwiazane z tym, ze zostala pozbawiona
osobistego kontaktu z ojcem, mozliwos$ci korzystania z jego do§wiadczenia zyciowego oraz z tym, ze jest polsierota-
Sad uznal, ze adekwatnym dla niej zado$¢uczynieniem jest kwota 20.000 z}.

Odnoénie kwestii przyczynienia sie zmarlego do powstania szkody, wskazal, ze w ocenie Sadu stopien ten nalezy
okredli¢ na 50%. Przyczynienie sie zmarlego polegalo na tym, ze udostepnil samochod, ktoéry byl jego wlasnoscia
kierowcy, ktory znajdowat sie pod znacznym wplywem alkoholu, sam godzil sie na jazde z takim kierowca. Wskazal
tez, ze G. P. byl osobg, ktéra znala sie i interesowala sie motoryzacja, a mimo to udostepnit do jazdy samochéd,
ktory nie byl w pelni sprawny technicznie, co moglo mie¢ rowniez wplyw na zaistnienie zdarzenia. Przyjmujac 50
% przyczynienie sie zmartego Sad Okregowy pomniejszyt zasadzone kwoty o polowe, wzgledem ustalonych wartosci
szkody i krzywdy powodek. Wskazal tez, ze konsekwencja przyjecia takie stopnia przyczynienia sie zmarlego i faktu
przyznania powodce w toku postepowania likwidacyjnego potowy wskazywanych przez nig kosztéw pogrzebu jest brak
podstaw do zasgdzenia dochodzonej w ramach niniejszego postepowania dalszej kwoty z tego tytulu. Odnoénie daty
przyznania odsetek przyjal, ze sa one liczone po uplywie 30 dni liczac od dnia zgloszenia szkody. Wskazujac na daty
zgloszenia poszczegblnych roszezen w postepowaniu likwidacyjnym przyjat, ze odno$nie roszczen odszkodowawczych
wzgledem obydwu powoddek oraz zado$éuczynienia na rzecz E. P. (1) strona pozwana pozostaje w zwloce od dnia 29
lipca 2011r. Natomiast w zakresie zadania zado$éuczynienia na rzecz J. P. od dnia 26 sierpnia 2011r.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. uwzgledniajac fakt, ze powddka E. P. (1) wygrala proces
w70 %, za$ J. P. w 33 %. Obliczajac wysoko$¢ poniesionych przez powddke E. P. (1) kosztow przyjal, ze stanowia one
kwote 7917,80 zl. Za$ koszty strony pozwanej okreslil na kwote 7217 zl. Ostatecznie biorgc pod uwage stopien w jakich
strony utrzymaly sie ze swoimi roszczeniami zasadzil na rzecz powddki E. P. (1) kwote 3 377,36 zt. (7 917,80 x 70% - 7
217 zlotych x 30%). O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie przepisu art. 113 ust. 3 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c. w stosunku do powodki E. P. (1) i na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zwigzku z art. 100 k.p.c. w stosunku do strony pozwanej, tj. nakazal
pobrac od nich na rzecz Skarbu Panstwa tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych kwoty odpowiednio: 1 487,14 zl.
15 202,48 zl., w czedci, a jakiej przegraly proces. Natomiast orzeczenie o kosztach sadowych w stosunku do J. P. sad
oparl na podstawie art. 113 ust. 4 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelacje od wyroku zlozyla powddka J. P. i zaskarzajac go w czeSci tj. w zakresie w jakim Sad Okregowy oddalil
powodztwo matoletniej powddki co do kwoty 40.000 z} tytulem zado§éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 26 sierpnia 2011r. do dnia calkowitej zaplaty, a takze co do punktu VIII, w jakim Sad I instancji nie uwzglednit
zadania zasadzenia na jej rzecz kosztoéw procesu stosownie do stopnia wygranej sprawy przez powodke, wniosla o
zasgdzenia na rzecz J. P. kwoty 75.000 z} (w miejsce kwoty 35.000 zl) wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w
ten sposodb, ze od kwoty 50.000 zt od dnia 26.08.2011r. do dnia calkowitej zaplaty, a od kwoty 25.000 z} od dnia
29.07.2011r. do dnia calkowitej zaplaty. Ponadto wniosla o zmiane postanowienia o kosztach postepowania przed
Sadem I instancji poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow procesu stosownie do stopnia wygrania
sprawy przez powodke i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.



Zarzucila mu naruszenie przepisdbw prawa procesowego tj. art. 233 §1 k.p.c. poprzez dokonanie niepelnej i
niewszechstronnej oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego i wywiedzenie z treéci opinii bieglej z zakresu
psychologii klinicznej wnioskow sprzecznych z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania,
a to uznanie, ze okoliczno$¢, ze maloletnia powodka jako urodzona po $mierci ojca i z uwagi na swdj wiek, nie
doswiadczajgca obecnie jego braku, pozwala na przyjecie, ze w przyszloSci, wraz z uzyskiwaniem przez powodke
wiekszej samo$wiadomosci, stan ten nie ulegnie znaczacej zmianie, a u powodki nie powstanie znaczna krzywda,
spowodowana przedwczesng utrata ojca i brakiem mozliwoSci wychowywania sie w pelnej rodzinie. Ponadto podniosta
naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 446 §4 k.c. poprzez jego niewlaéciwa wykladnie i wadliwe przyjecie,
ze dochodzone przez powodke roszczenie z tytutu zado$éuczynienia jest znacznie wygdérowane.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Ustosunkowujac sie do zarzutéw apelacji w pierwszej kolejnosci nalezy odnie$é sie do jej twierdzen dotyczacych
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. majacy polega¢ na dokonaniu oceny dowodéw w sposob niezgodny z zasadami
doswiadczenia zyciowego w zakresie wskazanym w uzasadnieniu apelacji. Ot6z tylko w prawidlowo ustalonym i
ocenionym stanie faktycznym sprawy mozna rozwazaé zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego tezy i wywody strony apelujacej w tym przedmiocie sa nieprawidlowe. Na wstepie i przed
przystapieniem do wyprowadzenia oceny w tym zakresie, trzeba zauwazy¢, ze sposéb sformulowania tego zarzutu
przez pozwanego sprawia, ze jego rozpoznanie laczy sie w réwniez z oceng zarzutu naruszenia prawa materialnego, a
to art. 446 84 k.c. Apelujaca laczy bowiem niepelna ocene materialu dowodowego, z nie uwzglednieniem argumentow
opartych na twierdzeniu, ze sad przy ustalaniu zado$éuczynienia powinien uwzgledni¢ okoliczno$ci wplywu braku ojca
na zycie maloletniej powodki. Twierdzenia te poparte zostaly literaturg fachowa i maja w zalozeniu zakwestionowac
czeSciowo wnioski wyplywajace z opinii bieglej przeprowadzonej w sprawie. Przed przystapieniem do lacznej oceny
wskazanych wyzej zarzutéw odwola¢ sie nalezy do istoty roszczenia o zaplate zado$¢uczynienia, ktére zdaniem Sadu
apelujaca postrzega w sposob wybiorczy i bez uwzglednienia kluczowej dla wyprowadzenia prawidlowej oceny takiego
roszczenia kwestii. Nie spos6b przy tym nie odnies¢ sie do samej podstawy odpowiedzialno$ci, wzgledem nasciturusa.
Niewatpliwe w polskim systemie prawnym zaréwno plod, jak i dziecko nienarodzone podlegaja ochronie prawnej,
majacej swoje zrodlo zarowno w Konstytucji (art. 38), jak i ustawach. Jak wynika np. z art. 1 ustawy z dnia 7
stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnoéci przerywania ciazy
(Dz.U. Nr 17, poz. 78 ze zm.), prawo do zycia podlega ochronie, w tym réwniez w fazie prenatalnej w granicach
okre§lonych w ustawie. Ochrone prawna dziecka nienarodzonego zapewniajg takze przepisy kodeksu cywilnego, czego

przykladem jest art. 446" k.c.. Wobec jednoznacznej tresci tego przepisu niewatpliwym jest, ze dziecko poczete -
nasciturus ma warunkowa zdolno$¢ prawna i jesli urodzi sie zywe jest traktowane na réwni z dzie¢mi uprzednio
urodzonymi. Zakres dopuszczalnych roszczen takiego dziecka jest jednak uwarunkowany specyfika sytuacji zwigzanag
z faktem, ze w chwili gdy nastapilo zdarzenie wywolujace szkode, maloletni nie mial jeszcze swiadomego kontaktu
z rzeczywisto$cig. Z tego tez wzgledu zakres jego roszczen jest ograniczony. Z taka sytuacja mamy do czynienia
przy ocenie rozmiaru krzywdy na gruncie przepisu art. 446 §4 k.c. Jedna bowiem z podstawowym przestanek
warunkujacych ocene rozmiaru krzywdy w przypadku tego przepisu, jest charakter wiezi jakie laczyly zmartego z
pokrzywdzonym. W tym wypadku bowiem nie doszlo jeszcze do powstania wiezi miedzy dzieckiem a rodzicem, a
przeciez to wlasnie z punktu widzenie pokrzywdzonego nalezy ocenié¢ rozmiar jego cierpien zwigzanych z utrata
bliskiej osoby. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze dla istnienia podstaw odpowiedzialnoSci nalezy w pierwszej kolejnosSci
ustali¢ czy pokrzywdzony jest najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego, gdzie konieczne jest stwierdzenie, ze istniala
odpowiednio silna i pozytywna wieZ emocjonalna pomiedzy dochodzacym tego roszczenia a zmartym (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 r., III CSK 279/10, OSP 2012, nr 4, poz. 44). W okoliczno$ciach przedmiotowej

sprawy majac na uwadze tres¢ art. 446" k.c. nalezy przyjaé hipotetycznie, ze maloletnia nawigzalaby wiez ze zmarlym
ojcem po urodzeniu. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna ocenié¢ rozmiaru jego krzywdy jedynie w oparciu o
niektore kryteria i w oderwaniu od pozostalych przestanek jakimi lacznie nalezy sie kierowac ustalajac rozmiar
krzywdy w ramach roszczenia z art. 446 84 k.c. W literaturze zwraca sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede



wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas
psychiczny wywolany $miercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego z zmartym,
wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odej$cia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe
zmarlg, stopien w jakim pokrzywdzony bedzie umiat sie znalez¢ w nowej rzeczywistoéci i zdolnoéci jej zaakceptowania,
leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego. Nie ulega watpliwosci, ze zakres krzywdy jest w przypadku z jakim
mamy do czynienia ograniczony przez fakt, ze nie doszlo w ogole do nawigzania wiezi z ojcem, dziecko nie bylo
wiec §wiadomym uczestnikiem traumatycznych przezy¢ jakie wiaza sie z tragiczna $miercia rodzica. Jak wynika
z tresci opinii bieglej, ktérej wnioski nalezy podzieli¢, dziecko nie zna i nie odczuwalo obecno$ci swojego ojca w
zadnym, psychologicznym zakresie. Proba natomiast uzasadnienia rozmiaru krzywdy, okoliczno$ciami zwigzanymi
z przyszlym zyciem dziecka i faktem wychowywania sie bez ojca, powoduje, ze cierpienia te nie maja zdaniem Sadu
juz tak wyraznego i zwigzanego z przedmiotowym zdarzeniem charakteru. Z zasad do§wiadczenia zyciowego mozna
wyprowadzi¢ wniosek, Ze u osoby, ktéra ma §wiadomos¢ straty bliskiej osoby, cierpienia te maja wyrazny charakter w
chwili samego zdarzenia, po pewnym za$ czasie, poczucie krzywdy jest lagodzone, a osoba pokrzywdzona dostosowuje
sie do nowych warunkéw, pozostawiajac jedynie w pamieci obraz zdarzen, ktore mialy miejsce. W przypadku za$
maloletniej, ktéra nie uczestniczyla Swiadomie w tej czeéci, ktora wigzala sie z poczuciem najwiekszej krzywdy, rozmiar
przyznanego jej zadoSéuczynienia, nie moze by¢ uwzgledniony w szerszym zakresie. Biorac pod uwage powyzsze
argumenty brak bylo podstaw do uwzglednienia podniesionych zarzutéw, a ocena prawna zostala dokonana w oparciu
o prawidlowe ustalenia Sadu I instancji, ktore w calosci podzielil Sad Apelacyjny.

Biorac pod uwage fakt, ze powddka wnosila o zmiane rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem I instancji,
opierajac wniosek na zadaniu merytorycznej zmiany orzeczenia, co w efekcie miato doprowadzi¢ do zmiany proporcji
w jakich strony ostatecznie utrzymaly sie ze swoimi roszczeniami, to wobec braku podstaw do uwzgledniania jej zadan
w zakresie glbwnego przedmiotu apelacji, nie ma rowniez podstaw do zmiany rozstrzygniecia w zakresie zasadzonych
kosztow procesu. Jednoczesnie biorac pod uwage stopien w jakim strony utrzymaly sie ze swoimi zadaniami,
niewatpliwym jest, ze brak bylo innych podstaw do zasadzenia na rzecz powodki J. P. kosztéw postepowania przez
Sadem I instancji.

Majagc powyzsze na uwadze Sqad Apelacyjny oddalil apelacje powodki przyjmujqgce za podstawe art.
385 k.p.c.

Oddalajac apelacje Sad II instancji zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej na podstawie art. 98 w zwigzku
z art.391 & 1 k.p.c. zwrot kosztébw postepowania apelacyjnego, na ktore sklada sie koszt zastepstwa prawnego w
wysokoSci stawki minimalnej okreSlonej w §6 pkt. 5 w zw. §12 ust. 1 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.



