Sygn. akt I ACa 1397/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Pawel Rygiel (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Stawomir Jamroég
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 17 stycznia 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa S. S. (1)

przeciwko (...) Spolce z 0.0. w K. w likwidacji

o uchylenie uchwaly wspdlnikow

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 17 lipca 2013 r. sygn. akt IX GC 279/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 270 zl tytulem kosztow postepowania
apelacyjnego.

sygn. akt I ACa 1397/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalit powddztwo S. S. (1) skierowane przeciwko (...) Spoétka z .0.0. w K.
w likwidacji o uchylenie uchwaly wsp6lnikéw nr 5 z dnia 3 kwietnia 2012 r., zasadzajac od powoda na rzecz strony
pozwanej kwote 377 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy za bezsporne uznal istnienie konfliktu pomiedzy wspélnikami pozwanej spotki.

W oparciu o przedlozone w toku postepowania dokumenty oraz dowodd z przestuchania w charakterze strony
powoda, Sad ustalil, ze w dniu 3 kwietnia 2012 roku odbylo sie zwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow (...) sp.
z.0.0. Zawiadomienie o zgromadzeniu wraz porzadkiem obrad oraz bilansem spélki za obrachunkowy rok 2011 r. i



informacja dodatkowa do tego sprawdzania, zostalo wyslane do wspdlnikéw listem poleconym w dniu 19 marca 2012
roku. W zgromadzeniu uczestniczyli wszyscy wspoélnicy. W toku obrad podjeto szereg uchwal, w tym o zatwierdzeniu
sprawozdania finansowego spo6lki za 2011 rok, udzieleniu cztonkom zarzadu absolutorium oraz dotyczaca dalszego
istnienia spo6lki. Nastepnie podjeta zostala uchwala nr 5, ktéra postanowiono, iz w celu czeSciowego pokrycia straty
netto spotki wkwocie 81.549,02 zl za 2011 r. Zgromadzenie Wspolnikow zobowigzuje wspolnikéw do wniesienia doplat
w wysokoSci jednokrotnej wartoSci nominalnej posiadanych udzialow w terminie jednego miesigca od dnia podjecia
uchwaly.

Powdd wobec wszystkich podejmowanych uchwat glosowat przeciwko ich podjeciu.

Sad ustalit takze, ze pow6d w dniu zgromadzenia oraz terminie pdzniejszym wzywal spotke do umozliwienia mu
wgladu do jej ksigg i dokumentéw oraz zlozenia wyjasnien w trybie art. 212 k.s.h.

W tak ustalonym stanie faktyczny Sad Okregowy nie znalazt podstaw do uwzglednienia pow6dztwa w oparciu o art.
249 k.s.h. stwierdzajgc, ze zar6wno sposob zawiadomienia powoda o terminie zgromadzenie, jak rowniez stosowany
wzgledem niego tryb informacyjny, nie nosily sladéw naruszenia dobrych obyczajow. Sad Okregowy nie uznal réwniez
argumentow powoda w kwestii krzywdzacego charakteru zaskarzonej uchwaly.

Powyzszy wyrok zaskarzyl powod w calosci, zarzucaja mu:

- naruszenie przepisOw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, to jest art. 233 par 1 k.p.c.
poprzez dowolng ocene dowodéw, w szczegdlnoSci przez bledne ustalenie przez Sad I instancji, ze: wykazana w
sprawozdaniu finansowym pozwanej sp6iki a rok obrachunkowy strata w wysokosSci 81 549,02 zl stanowi sume
skumulowanych strat sp6iki z ostatnich pieciu lat oraz straty za rok 2011, pozwana sp6tka konsekwentnie wykazywala
straty przez ostatnie lata, a prowadzona przez nia polityka finansowa byla prawidlowa; pow6d na podstawie
dokumentow, ktore otrzymywal oraz dodatkowych wyjasnien, mial dostateczne informacje o stanie finansowym
spolki; powdd nie zaprzeczyl podnoszonym przez strone pozwana twierdzeniom o prowadzonym przez niego
dzialaniom konkurencyjnym wzgledem spotki

- naruszenie prawa materialnego, a to art. 249 k.s.h. poprzez jego bledna wykladnie prowadzaca do przyjecia, ze w
niniejszej sprawienie nie doszlo do naruszenia dobrych obyczajow i dzialan majacych na celu jego pokrzywdzenie,
jako wspdlnika.

W oparciu o podniesione zarzuty pow6éd wniost o zmiane wyroku Sadu Okregowego przez uchylenie uchwaly nr
5 Zgromadzenia Wsp6lnikow pozwanej spolki, z zasadzeniem na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na apelacje, strona pozwana wniosla o jej nieuwzglednienie oraz o zasadzenie od powoda na jej rzecz
kosztoéw postepowania odwolawczego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy na zasadno$é czeSci zarzutéw apelujacego skierowanych przeciwko podstawie
faktycznej wyroku W szczegdblnoséci, na podstawie zgromadzonych w toku postepowania dokumentéw rachunkowych
nie mozna konstruowaé kategorycznych wnioskéw o stanie finansowym spétki. Bilans za okres rachunkowy 2011 r.
stanowi wylacznie, ze z poczatkiem okresu spdtka odnotowala zysk w wysokoSci 22 500,84 zl, natomiast w okresie
koncowym strate 81 549,02 zl. Przedmiotowy dokument przedstawia nadto, ze w 2011 roku wzrosta zaréwno ilo$é
aktywow (z 87 225,80 do 108 715,03) oraz pasywow (z 87 225,80 do 108 715,03) spolki. Bilans nie zawiera jednak
zadnych informacji w zakresie poprzednich okreséw obrachunkowych, poza danymi koncowymi za okres 2010 r.,
ktore stanowia dane wyjéciowe dla okresu obrachunkowego w 2011 roku. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji nie tylko nie odpowiadaja wyzej wskazanym liczbom, lecz réwniez odnosza sie do danych obrachunkowych,



ktoérych material dowodowy nie zawieral. Niezaleznie od stawianych przez skarzacego zarzutéw odnotowac réwniez
nalezy, ze Sad Okregowy de facto nie poczynit ustalen faktycznych w powyzszym zakresie i dopiero w rozwazaniach
prawnych uznal za sluszne stanowisko strony pozwanej, ze strata w roku 2011 nie miala charakteru naglego i
znacznego, lecz stanowila kontynuacje strat regularnie uzyskiwanych przez spotke w ostatnich pieciu latach.

Trafnie takze podnosi strona apelujaca, ze tak w materiale dowodowym jak tez stanowisku powoda nie znajdowalo
podstaw ustalenie, iz powdd prowadzil wobec pozwanej spo6iki dzialalno$¢ konkurencyjng. W tym zakresie nie zostalo
przeprowadzone odpowiednie postepowanie dowodowe, a bezzasadne bylo przyjecie, iz przedmiotowa okoliczno$é
zostala przyznana przezS. S. (2), skoro — jakkolwiek w sposéb ogdlnikowy — zaprzeczyl on twierdzeniom podnoszonym
przez strone pozwang. Tym samym zgromadzony w sprawie material dowodowy uprawnial jedynie do odnotowania,
iz pomiedzy powodem a spotka i pozostalymi wspolnikami zaistnial konflikt, ktorego elementem byly takze zarzuty,
iz podjeta przez powoda dzialalno$é¢ gospodarcza ma charakter konkurencyjny wobec spolki.

W pozostalej czeSci Sad Apelacyjny podzielil ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i uznal je za
prawidlowa podstawe rozstrzygniecia sprawy. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze stwierdzenie Sadu I instancji, iz na
podstawie przedlozonych mu dokumentéw powod miat mozliwo$é podjecia Swiadomej decyzji co do zasadnosci
pokrycia strat spolki stanowi element oceny prawnej, a nie ustalen faktycznych. W tej czeSci ustaleniami objete
byty jedynie niesporne fakty dotyczgce dokumentéw, ktére zostaly przedtozone powodowi wraz z zawiadomieniem o
zwolaniu Zgromadzenia Wsp6lnikow.

Pomimo trafno$ci czeSci zarzutow apelujacego we wskazanym wyzej zakresie, Sad Apelacyjny podziela argumentacje
prawna przytoczona przez Sad I instancji, co skutkuje przyjeciem, ze apelacja powoda nie jest uzasadniona.

W toku postepowania powdd w zaden sposoéb nie wykazal, ze podjeta uchwala naruszala obowiazujace w
spoleczenstwie normy moralne. Na gruncie rozpoznawanej sprawy bezsporne bylo, ze stosunki wewnetrzne w
pozwanej spolce maja charakter napiety, z uwagi na spor istniejacy pomiedzy wspolnikami. Niemniej, poza
dowodzeniem rangi konfliktu, w toku postepowania nie ustalono zrédla przedmiotowego sporu oraz wptywu, jaki mog}t
on mie¢ na tre$¢ podjetej uchwaly. Powdd nie skonkretyzowal zadnej normy zasady wspolzycia spolecznego, ktora w
jego opinii zostala naruszona. Do dyskrecjonalnej wladzy sadu nalezy rozstrzygniecie, czy w konkretnym przypadku
doszlo do uchybienia dobrych obyczajow. Kazdorazowo powdd musi jednak wykazaé istnienie dobrego obyczaju, na
naruszenie ktorego sie powoluje.

W kontekscie sytuacjonistycznej koncepcji zasad wspolzycia spolecznego, klauzule dobrych obyczajéw nalezy
wyklada¢ jako konkretyzacje caloksztaltu okolicznoéci danego przypadku. Klauzule generalne nie posiadaja
charakteru odgornie uScislonego, lecz odnosza sie do kryteriow nieostrych ale stanowczych, budujacych norme
postepowania na gruncie zindywidualizowanego przypadku, ktéra w sposob imperatywny postrzegana jest w
spoleczenstwie, jako nieskatalogowany nakaz okreslonego dzialania lub zaniechania, a nie tylko preferencja wzgledem
danej postawy. Wyznacznikiem powyzszej wykladni sa dla sadu miedzy innymi obowiazujace przepisy prawa, ktore
okreslaja dopuszczalng granice postepowania. Powod na gruncie przestanki naruszenia dobrych obyczajéw podnosit
nieprawidlowo$¢ w doreczeniu zawiadomienia o terminie zgromadzenia, ktére uniemozliwito mu zapoznanie sie z
dolaczona dokumentacja finansowa. Wbrew stanowisku pelnomocnika skarzacego zawartego w apelacji, doreczenie
nastapito w sposob zgodny z obowiazujacymi przepisami prawa handlowego. Trudno zatem zasadnie twierdzi¢, ze
mialo ono charakter sprzeczny z dobrymi obyczajami. Minimalny termin okre$lony w art. 238 k.s.h. ma charakter
gwarancyjny, a jego dlugo$¢ podyktowana jest profesjonalnym wymiarem stron, ktérych dotyczy. Tylko wykazanie
szczegoblnie skomplikowanego charakteru, lub obszernosci zalaczonej dokumentacji mogloby stanowié o naruszeniu
dobrych obyczajow. Powyzsze w rozpoznawanej sprawie nie mialo miejsca.

Powdd innych okoliczno$ci majacych naruszaé obowigzujace w spoleczenstwie normy moralne nie wskazywal, Sad
Apelacyjny nie byl natomiast zobowiazany do ich poszukiwania z urzedu. Ciezar wykazania okoliczno$ci istotnych dla
rozstrzygniecia, zgodnie z art. 6 k.c., spoczywal na powodzie.



Wskaza¢ takze nalezy, ze oczywiscie bezzasadne sa wszelkie oceny proponowane przez powoda, odnoszace sie
do uniemozliwienia mu weryfikacji sytuacji finansowej spolki i ustalenia prawdziwo$ci stwierdzenia, iz w 2011 r.
poniosta ona strate, ewentualnie ustalenia przyczyn powstalej straty. Po pierwsze, powod nie zakwestionowal uchwat
zatwierdzajacych sprawozdanie finansowe z dzialalnos$ci za rok 2011 stwierdzajacego istnienie przedmiotowe;j straty
(uchwala nr 3), jak tez uchwaty wspolnikdéw o pokryciu straty poprzez uchwalenie obowiazku doplat (uchwata nr
4). Tym samym uchwaly te obowiazuja w stosunkach wewnetrznych miedzy wspolnikami. Po drugie, zauwazenia
wymaga, ze przed data podjecia spornej uchwaly powod nie domagatl sie wgladu w dokumentacje sp6lki, a formalny
wniosek w tym zakresie zlozyl juz po odbyciu Zgromadzenia, na ktérym podjeto kwestionowana pozwem uchwale.
Tym samym okoliczno$ci zwigzane z postepowaniem spotki rozpoznajacej wniosek powoda w tym zakresie pozostaje
bez zwiazku z podjeciem samej uchwaly. Odnotowaé jedynie nalezy, ze przed data Zgromadzenia wyznaczonego
na dzien 3 kwietnia 2012 r. powod przejawial postawe bierng. W tych okoliczno$ciach zgodzié¢ sie nalezy z oceng
Sadu I instancji, iz nie uwzglednienie wniosku powoda zgloszonego na Zgromadzeniu o jego odroczenie z terminem
dwumiesiecznym nie moze §wiadczy¢ o pozbawieniu powoda mozliwosci §wiadomego podjecia decyzji prowadzacej
do konkluzji, iz dalsze procedowanie narusza dobre obyczaje.

Uchwate mozna uzna¢ za krzywdzaca dla wspoélnika, jezeli prowadzi do oslabienia jego pozycji w spolce w relacji
do innych wspo6lnikow, odnoszacych z tego tytulu korzy$¢, lub w relacji do spolki, ktéra réwniez bezpodstawnie ja
odnosi (por. A. Szajkowski, w: S. Soltysinski, Kodeks spotek handlowych, t. I1, s. 579). Oceniajac zasadno$é powddztwa
opartego na art. 249 k.s.h. sad poddaje kontroli tre$¢ podjetej uchwaly z umowa sp6lki, dobrymi obyczajami
oraz interesem spolki, a takze wspolnika podnoszacego zarzut pokrzywdzenia. W $wietle wskazanego przepisu,
wspolnik zobowigzany jest wykaza¢ fakt pokrzywdzenia oraz jego bezposredni zwigzek z trescia podjetej uchwaly.
W rozpoznawanej sprawie powdd koncentrowal sie na faktach zwigzanych z brakiem udostepnienia dokumentacji
finansowej spolki. Powtorzy¢ zatem nalezy, ze okolicznoSci te miaty jednak miejsce juz po podjeciu spornej uchwaly,
dlatego nie mogly mie¢ wplywu na jej tres¢, fakt podjecia uchwaly, czy zachowanie dobrych obyczajow w trakcie
procedowania. Naruszenie we wskazanym zakresie spolecznie akceptowanych norm postepowania musi bowiem
nastapic przed, lub w trakcie podejmowania uchwaly, nie moze natomiast mie¢ wzgledem niej charakteru nastepczego.
Celem zaskarzonej uchwaly byla poprawa kondycji finansowej pozwanej spotki przez ustalenie proporcjonalnie
rownych dla wszystkich wspolnikow doplat. Skarzacy w apelacji przyznal, ze wysoko$¢ doplat nie stanowi dla niego
przeszkody, a jego dzialania sprowadzajg sie do zachowania poprawnosci obyczajow.

Z kolei twierdzenie powoda o pokrzywdzeniu majacym wynikaé z zamiaru wykluczenia go ze spdélki, nie znalazly
odzwierciedlenia we wskazanych przez niego okolicznoéciach oraz wnioskowanych dowodach. Zgodnie z og6lng
regula rozkladu ciezaru dowodu zawartg w art. 6 k.c., wykazanie tych okoliczno$ci obcigzalo powoda. Tymczasem z
zaoferowanych w sprawie dowodow nie wynika w jakimkolwiek stopniu, by podjecie .spornej uchwaty byto elementem
dzialan zmierzajacych do wykluczenia powoda ze sp6lki. Podnoszac argumentacje w tym zakresie powdd ograniczyt
sie jedynie do przedstawienia nie podlegajacej weryfikacji na podstawie zaoferowanych dowodow spekulacji co do
intencji pozostalych wspolnikow.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na zasadzie art. 385 k.p.c., orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zasgdzajac od pozwanego na rzecz
powddki kwote 270 zt. tytulem wynagrodzenia pelnomocnika obliczonego zgodnie z § 11 pkt. 21 w zwigzku z § 13 ust.1
pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



