Sygn. akt I ACa 30/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 marca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wladystaw Pawlak (spr.)
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek
SSA Regina Kurek
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 7 marca 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa (...) O., (...) spotki jawnej w S.

przeciwko S. K. (1) i M. S. (1)

o zaplate

na skutek apelacji obu pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 24 maja 2013 r. sygn. akt VII GC 118/12

1. oddala apelacje pozwanych,

2. zasqdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 2700 zl( dwa tysiqgce
siedemset zlotych) tytulem kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 30/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) O., (...) spolka jawna w S. w pozwie wniesionym w dniu 22 grudnia 2011 r. domagala sie
zasadzenia od pozwanych S. K. (1) i M. S. (1) solidarnie kwoty 139 091 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia odpisu pozwu.

Zaskarzonym wyrokiem, Sad Okregowy zasadzil od pozwanych S. K. (1) i M. S. (1) solidarnie na rzecz strony
powodowej (...) O., (...) spolki jawnej w S. kwote 139 091 zl, z odsetkami w wysoko$ci 13 % w stosunku rocznym -
z tym Ze od pozwanego S. K. (1) od dnia 8 stycznia 2013 r., a od pozwanego M. S. (1) od dnia 16 kwietnia 2012 1.1 z



kazdorazowymi ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty oraz kwote 10 572 zl tytulem kosztow procesu, a w pozostalej
czesci powddztwo oddalil.

Powyzsze rozstrzygniecie zapadlo na podstawie nastepujacego stanu faktycznego ustalonego przez Sad pierwszej
instancji: Spolka cywilna (...) zostala zawarta w dniu 16 maja 1998 r., pomiedzy J. O. (1), T. D.i S. K. (1). W 1999 .
ze spotki wystapil T. D., za$§ w dniu 29 wrzeénia 2008 r. przystapil do niej pozwany M. S. (1). Udzialy wspolnikéw w
zyskach i stratach wynosily po 49 % w przypadku J. O. (1) i S. K. (1) i 2 % jesli chodzi o M. S. (1). Z dniem 30 wrze$nia
2008 r. ze spotki wystapil J. O. (1). W dniu 6 sierpnia 2007 1. J. O. (1) iS. K. (1) dzialajac jako wspolnicy spotki cywilnej
(...) zawarli z (...) sp. z 0.0. umowe sprzedazy samochodu osobowego M. (...) za cene 527324,13 z}. Kwota 205 112,65
z} zostala przez kupujacych zaplacona, za$ pozostala kwota 322 211,48 zl miala zostaé uregulowana z zaciggnietego
na ten cel kredytu bankowego. Na zabezpieczenia splaty kredytu udzielonego przez (...) Bank (...) S.A. w W. zostal
ustanowiony przez J. O. (1) i S. K. (1) zastaw rejestrowy na tym samochodzie na kwote 327 510,13 zl. Wpis zastawu
do rejestru zastawdw nastapil w dniu 19 wrze$nia 2007 r.

(...) spotkajawna (...) O., W.wS. zostala zawigzana 28 pazdziernika 2008 r. a zarejestrowana w KRS w dniu 8 stycznia
2009 r. Jej wspolnikiem sg J. O. (1) i T. W..

Samochéd M. (...) od chwili jego zakupu przez spoélke (...) byl uzytkowany przez wspolnika J. O. (1). Réwniez po
wystapieniu J. O. ze sp6lki cywilnej w dniu 30 wrzeénia 2008 r. samochod ten byl nadal w jego posiadaniu. W marcu
2009 r., J. O. (1) jako wspdlnik (...) O., (...) spolki jawnej, dzialajac w jej imieniu zawarl ustng umowe sprzedazy
samochodu ze wspélnikami sp6iki cywilnej (...). Na dzien tej sprzedazy warto$¢ samochodu strony ustalily na kwote
300 000 zl. i wdniu 5 marca 2009 r. sp6tka cywilna (...). K., M. S. wystawila narzecz (...) J. O., T. (...) spolki jawnej w
S. fakture proforma nr (...)na kwote 310 000 z}. W tym samym dniu sprzedajacy wystawil na rzecz kupujacego drugg
fakture nr (...) na kwote 139 091 zl. obejmujgcg zadatek na zakup samochodu w kwocie 139 091 zl. W dniu 5 marca
2009 r. kwote te jako zaliczke na poczet zakupu samochodu, powodowa Spo6tka przelala na konto spotki cywilnej (...).
Za przedmiotowy samochéd (...) spbétka jawna miala zaplacié cene stanowigca rownowarto$¢ pozostalego do splacenia
kredytu zaciagnietego na jego zakup przez wspolnikow spotki cywilnej (...). Wedlug kupujacego byla to kwota 139
000 zl., a wedlug sprzedawcy zadatek winien wynosi¢ kwote 190.000 zl, ktoérej kupujacy nie zaplacit.

W piSmie z dnia 9 marca 2009 r. powodowa Spélka zlozyta oéwiadczenie o odstapieniu od umowy sprzedazy
samochodu i wskazujac jako przyczyne fakt, ze samocho6d ,stanowi zastaw sgdowy kredytu M. Bank”, domagala sie
zwrotu zaliczki. W odpowiedzi w piSmie z dnia 16 marca 2009 r., wsp6lnik spolki cywilnej (...) pozwany S. K. (1)
wezwal (...) spolke jawna do zwrotu samochodu i poinformowal o naliczeniu od dnia odstapienia kupujacego od
umowy, wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z samochodu w kwocie 600 z} dziennie.

W listopadzie 2009 r. samochéd M. (...) zostal przymusowo odebrany J. O. (1) i przekazany S. K. (1). W 2010 r. spolka
cywilna (...) sprzedala ten samochod osobie trzecie;j.

W rozwazaniach prawnych, Sad Okregowy wyjasnil, iz pomiedzy (...) O., (...) spdlka jawng, a wspoélnikami
spotki cywilnej (...) doszlo do zawarcia umowy sprzedazy przedmiotowego samochodu. Wbrew jednak twierdzeniom
podniesionym w pozwie, powodowa spétka reprezentowana przez wspolnika J. O. (1) przy jej zawarciu w 2009 r. miala
wiedze co do faktu, ze samochdd jest przedmiotem zastawu rejestrowego. Wszak to przeciez J. O. (1), jako wspdlnik
spolki cywilnej (...) wraz z drugim jej wspolnikiem - pozwanym M. S. (1), obciazyli ten pojazd zastawem rejestrowym
na rzecz kredytujacego Banku.

Sad Okregowy zwrécit uwage na rozbiezno$ci pomiedzy stronami, co do charakteru wplaconej kwoty 139 091 zl.
Mianowicie. strona powodowa twierdzil, ze stanowila zaliczke, za§ wedlug pozwanych, byl to zadatek. Z wyjasnien
wspolnika (...) spo6iki jawnej J. O. (1) i zeznan jego zony K. O. zlozonych w sprawie toczacej sie przed Sadem
Rejonowym w Starachowicach (sygn. akt I C 228/09) wynikalo, ze uzgodniona przez strony cena sprzedazy
samochodu miata by¢ kwota 139 000 zl, stanowigca pozostala do splaty kwote kredytu bankowego, zaciaggnietego w
2007 r. na jego zakup. Z kolei pozwany S. K. (1) stal na stanowisku, zZe byla to kwota 190 000 zl, cho¢ w jego pi$mie
z dnia 16 marca 2009 1., jest mowa o kwocie 180 000 zl. Zdaniem Sadu pierwszej instancji o tym, ze byla to kwota



Wwyzsza, niz uiszczona przez powoda w dniu 5 marca 2009 r. §wiadczy fakt, ze faktura na kwote 139 091 z}. wskazywala
na zadatek, a z kolei na samym przelewie tej kwoty dokonanym przez strone powodowa wskazano, ze stanowi ona
zaliczke, a zatem nie pelng cene samochodu. W zwigzku z tym Sad pierwszej instancji przyjal, ze strona powodowa
nie wykonata ustnej umowy zawartej z pozwanymi, poniewaz nie zaplacil uzgodnionej ceny za samochdd, pomimo iz
samochdd ten znajdowal sie w jego posiadaniu do listopada 2009 r. Odstapienia od umowy sprzedazy, pozwani nie
kwestionowali, lecz zazadali zwrotu samochodu, ktory zostal J. O. odebrany i zwr6cony pozwanemu S. K. w listopadzie
2009 1., a nastepnie wspolnicy spolki cywilnej (...) sprzedali go w 2010 r. osobie trzeciej.

Sad Okregowy, po przytoczeniu tresci przepisu art. 394 § 1-3 k.c., wskazal, Ze niezaleznie od tego czy sporna kwota
stanowila zadatek, czy zaliczke, podlega zwrotowi (za co pozwani jako wspolnicy spolki cywilnej ponosza na podstawie
art. 864 k.c. solidarng odpowiedzialno$¢). Przyjmujac, ze stanowila zadatek na poczet ceny samochodu M. (...), zwrot
tej kwoty jest uzasadniony Swietle w art. 394 § 3 k.c. Odstepujacym od umowy byl kupujacy ktéry uiscil zadatek,
a skutecznosci tego odstapienia pozwani nie kwestionowali, a zatem to jemu sluzyloby ewentualne uprawnienie do
zadania zaplaty sumy dwukrotnie przekraczajacej zadatek. Za$ skoro kupujacy nie zaplacil calej ceny za samochéd,
a sprzedawca samocho6d ten kupujacemu odebral, a nastepnie sprzedal innej osobie, to nie moze by¢ mowy o
niewykonaniu umowy.

Jesli natomiast wplacong przez strone powodowa kwote 139 091 zl potraktowa¢ jako zaliczke, to powinna by¢ ona
zwrocona w sytuacji odebrania przez sprzedawce samochodu i odstgpienia kupujacego od umowy.

Za niezasadny Sad Okregowy uznal zarzut przedawnienia roszczenia podniesiony przez pozwanego S. K. (1), a oparty
na przepisie art. 390 § 3 k.c., gdyz wynikajacy z tego przepisu roczny termin przedawnienia dotyczy roszczen z umowy
przedwstepnej i liczony jest od dnia w ktéorym umowa przyrzeczona miala byé zawarta. Przepis ten nie mial jednak
w tej sprawie zastosowania.

Z kolei podnoszony przez pozwanych fakt, ze kwota 139 091 zl. zostala przeznaczona na splate kredytu bankowego
zaciagnietego przez wspolnikow spolki cywilnej (...) w 2007 r. nie ma w ocenie Sadu Okregowego znaczenia w sytuacji,
gdy sprzedaz samochodu przez pozwanych w 2009 r. nastapila na rzecz innego niz bylty wspélnik spdétki cywilnej
podmiotu, czyli (...) O., (...) spolki jawnej. Splata kredytu bankowego winna stanowi¢ przedmiot rozliczen pomiedzy
wspolnikami spoéiki cywilnej (...).

Odsetki za op6Znienie w zaplacie nalezno$ci gléwnej, Sad Okregowy zasadzit zgodnie z zadaniem powoda tj. od dnia
doreczenia pozwanym odpisu pozwu. Jego doreczenie pozwanemu M. S. (1) nastapilo w dniu 16 kwietnia 2012 r., za$
pozwanemu S. K. (1) w dniu 8 stycznia 2013 1.

Obaj pozwani wywiedli odrebnie apelacje.

Pozwany M. S. (1) domagal sie zmiany powyzszego wyroku poprzez oddalenie powb6dztwa w catoSci, ewentualnie jego
uchylenia z przekazaniem sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Zarzucil: 1) sprzeczno$¢ ustalen faktycznych z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczego6lnoéci
przez mylne ustalenie, iz strona powodowa udowodnila podstawy faktyczne powoddztwa; 2) naruszenie prawa
procesowego, a to : art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c., poprzez zaniechanie przez Sad pierwszej instancji:
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego; uwzgledniania wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu; skonkretyzowania okolicznos$ci towarzyszacych przeprowadzeniu poszezegdlnych dowodéw majacych
znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci; wskazania jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej
na weryfikacje dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodéw za wiarygodne badz tez ich zdyskwalifikowanie;
przytoczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodéw, na ktorych Sad sie oparl i przyczyn, dla ktorych innym
dowodom odmowil wiarygodno$ci; art. 328 § 2 k.p.c., poprzez nie wyjasnienie w uzasadnieniu do wyroku jego
podstawy prawnej rozstrzygniecia i dlaczego oddalil wnioski dowodowe pozwanego M. S.; art. 230 k.p.c., poprzez
jego nie zastosowanie i tym samym pominiecie przez Sad Okregowy pism pozwanego M. S., w ktorych odnosil sie do
twierdzen strony powodowej i jej pelnomocnika; 3) naruszenie prawa materialnego, a to : art. 390 § 3 k.c., poprzez



wadliwg wykladnie i w konsekwencji przyjecie, ze roszczenie powoda nie uleglo przedawnieniu; art. 390 § 1-3 k.c.
poprzez jego bledng wykladnie i w konsekwencji uwzglednienie bezzasadnego roszczenia powoda; art. 864 k.c. przez
jego bledng wykladnie.

W uzasadnieniu zarzucil rowniez, ze kwota 139 000 z} byla przedmiotem postepowania sadowego w sprawie I C
228/09, co moze stanowié przeszkode do procedowania w niniejszej sprawie ( art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art.
379 pkt. 3 k.p.c.).

Pozwany S. K. (1) we wnioskach apelacji zajal identyczne, jak pozwany M. S. stanowisko.

Zarzucil : 1) naruszenie prawa procesowego, a to: art. 233 § 1 k.p.c. poprzez: dokonanie dowolnych ustalen, ze
roszczenie objete niniejszg sprawg nalezy rozstrzygnaé¢ w ramach umowy przedwstepnej (art. 389 § 1 k.c.), gdyz obie
strony powolywaly sie na umowe przedwstepna, czemu Sad nawet dat wyraz w uzasadnieniu do wyroku, ale nie
uwzglednil zarzutu przedawnienia; bezpodstawne przyjecie, ze strony rozwigzaly umowe, mimo ze to powdd uchylal
sie od jej zawarcia i w takich kategoriach nalezy oceni¢ pismo o odstapieniu od umowy; rozwazenie, ze w sprawie
mozna przyjmowac rowniez, ze kwota wplaty w wysoko$ci 139 091 zt stanowi zaliczke, mimo ze z zadnych dokumentéow
pozwanego jako sprzedajgcego to nie wynikalo, jak rowniez nie w tym kierunku szly uzgodnienia stron; art. 328 §
2 k.p.c., poprzez istotne uchybienia uzasadnienia wyroku, zawierajacego wewnetrzne sprzeczno$ci, brak ustalenia
faktow, ktore Sad uznal za udowodnione, na ktorych opart sie i przyczyn, dla ktérych odmoéwit wiarygodno$ci oraz
mocy dowodowej, a takze zbyt ogélnikowe wyjaénienie podstawy prawnej; 2) naruszenie prawa materialnego, a to :
art. 65 § 1i 2 k.c. poprzez bledne zinterpretowanie o§wiadczen woli stron, co do zgodnego zamiaru stron i celu umowy,
zwlaszcza w sytuacji, kiedy powdd jako kupujacy znal doskonale stan prawny pojazdu i w tym zakresie sprzedawca
byl zwolniony z rekojmi na podstawie art. 557 § 1 k.c.; art. 389 § 1 k.c. i art. 390 § 3 k.c., poprzez ich niezastosowanie
do stanu faktycznego w niniejszej sprawie , bowiem mamy do czynienia z roszczeniem z umowy przedwstepnej, a te
przedawniaja sie z uplywem roku od dnia, w ktérym umowa przyrzeczona miala by¢ zawarta, a zatem skoro powdd
wystapil z powddztwem w dniu 22 grudnia 2011 r., to tym samym uchybil temu terminowi; art. 394 § 3 k.c. poprzez
jego zastosowanie do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy, pomimo ze w tej sprawie powinien by¢ zastosowany
przepis art. 394 § 1 k.c.

Strona powodowa wniosla o oddalenie obu apelacji z zasadzeniem kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie — w zwigzku z podniesionym w uzasadnieniu apelacji przez pozwanego M. S. zarzutem
sprawy w toku, opartym na przepisie art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. — wyjaséni¢ nalezy, iz stronami sporu, ktéry stanowi
przedmiot niniejszego procesu sg powodowa spétka jawna i pozwani jako wspolnicy spolki cywilnej. W zwigzku z
tym, toczace sie postepowania pomiedzy bylym wspoélnikiem spoélki cywilnej w osobie J. O. (1), a jej wspolnikami w
osobach pozwanych, nie maja znaczenia dla niniejszej sprawy z punktu widzenia bezwzglednej przestanki procesowej,
wskazanej w przepisie art. 379 pkt. 3 k.p.c. Wskazana w uzasadnieniu apelacji sprawa toczy sie pomiedzy J. O. (1) jako
pozwanym a S. K. (1) jako powodem (k. 72 i n.). Natomiast sprawa, o ktérej pelnomocnik pozwanego M. S. wspomniatl
narozprawie apelacyjnej toczy sie pomiedzy J. O. (1) jako powodem a pozwanymi i réwniez dotyczy rozliczen w ramach
spolki cywilnej (...). Dlatego tez fakt w jaki sposob pozwani rozliczyli wplate kwoty 139 091 zt dokonanej przez strone
powodowa, jest dla rozstrzygniecia tej sprawy prawnie irrelewantny.

Kolejne zagadnienie formalno - procesowe, ktére ma tez wplyw na kwestie materialno-prawne, dotyczy zadania
pozwu. Ot6z zasadniczym zadaniem strony powodowej bylo zasadzenie dochodzonej kwoty od obu pozwanych
solidarnie. W pi§mie procesowym z dnia 17 lipca 2012 r. powdd sprecyzowal swoje roszczenie domagajac sie
zasgdzenia od pozwanych kwoty 139 091 zl solidarnie, a na wypadek nieuwzglednienia tego zadania, od kazdego z nich
kwot po 69 545,50 zl., a na wypadek nieuwzglednienia takze tego zadania zasadzenia od S. K. (1) kwoty 136 309,18
z}. a od M. S. (1) kwoty 2 781,82 z} (k. 100). W protokole z rozprawy z dniu 16 pazdziernika 2012 r. jest zapis o tym,



iz pow6d domaga sie zasadzenia od pozwanych kwoty po 69 545,50 zl., a na wypadek nieuwzglednienia tego zadania
zasadzenie od S. K. (1) kwoty 136 309,18 zl., a od M. S. (1) kwoty 2 781,82 zl. Pow6d podnibsl, ze pierwsze zadanie
uwzglednia fakt ze obaj wspdlnicy mieli po 50 % udziatlow w spolce, a drugie fakt ze udzial w zyskach i stratach kazdego
znich wynosil 98 % i 2 % (k.134). Z dokumentu protokolu nie wynika jednak, aby strona powodowa cofnela pierwotne
zadanie zasadzenia spornej kwoty solidarnie od pozwanych. W zwiazku z tym, Sad Okregowy blednie przyjal, iz strona
powodowa zmienila zagdanie pozwu, ktore jest bezskuteczne z racji bezwzglednego charakteru przepisu art. 864 k.c.
Rzecz jasna, przepis ten rzeczywiécie ma taki charakter, ale to wierzyciel stosownie do istoty instytucji solidarnosci
dluznikéw decyduje, w jakim zakresie bedzie dochodzil od nich swej wierzytelnosci ( art. 366 § 1 k.c.).

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik strony powodowej wskazal, ze zadania zasadzenia od pozwanych po polowie
dochodzonej nalezno$ci wzglednie stosownie do ich udzialow w spdlce cywilnej, mialy charakter alternatywny w
stosunku do Zadania gléwnego tj. solidarnego zasadzenia od nich tej kwoty (k. 347).

Sad pierwszej instancji na podstawie zgromadzonego materialu dowodu, w szczegélnoSci zeznan stron (k. 132/2-135),
prawidlowo ustalil, Ze strony zawarly umowe sprzedazy przedmiotowego samochodu, a zatem umowe finalng, a nie
umowe przedwstepng. Za przyjeciem takiej tezy przemawia okoliczno$¢, ze strony w swoich zeznaniach byly zgodne
co do tego, ze sprzedaz nastepowala za kwote pozostalego jeszcze do splaty kredytu wedlug stanu na marzec 2009
r. Strony czyniac takie ustalenie nie okreslilty woéwcezas zgodnie jaka to jest konkretnie kwota (co mogloby rodzié
uzasadnione watpliwo$ci odno$nie waznoSci umowy, ze wzgledu na brak okreélenia elementéw istotnych dla umowy
sprzedazy tj. ceny sprzedazy, ale stosownie do art. 536 § 1 k.c. cene mozna okre$li¢ poprzez wskazanie podstaw do jej
ustalenia, co w tej sprawie miato miejsce gdyz strony okreslily cene poprzez odniesienie jej do kwoty pozostalego do
splaty kredytu wedlug stanu z marca 2009 r., a to mozliwe byto do obiektywnego ustalenia). Wprawdzie pozwany S.
K. (1) zeznal, iz zostala ustalona kwota jaka strona powodowa miala zaplaci¢ za samochéd tj. 190 000 zt (k. 134), ale
z kolei stuchany za strone pozwana J. O. (1) nie potwierdzil nie tylko tej kwoty, ale i tego, ze w ogble zostala podana
konkretna kwota (k.132/2). Dlatego trudno przyjac, aby strony skonkretyzowaly tg kwote. Rozbiezno$ci pomiedzy
stronami dotycza tez wysoko$ci kwoty za jaka samochdd zostal sprzedany. Wedlug strony powodowej byla to kwota,
ktéra 5 marca 2009 r. wplacila pozwanym dzialajagcym w ramach sp6lki cywilnej, za§ pozwani stali na stanowisku, ze
byla to kwota 190 000 z} (cho¢ w piSmie z dnia 16 marca 2009 r. k. 188 pojawia sie tez kwota 180 000 z}). Jeéli zatem
strona powodowa uznala, ze wplacajac kwote 139 091 zl, pokrywa w caloSci cene nabycia, to nie moze by¢é mowy o
traktowaniu tej kwoty w kategoriach zadatku, jak tego chca pozwani. Zreszta zwazywszy na jej wysoko$¢ w stosunku
nawet do kwoty lansowanej przez pozwanych jako ceny, za ktéra strona powodowa miala naby¢ ten pojazd (180
000-190 000 z}) tj. ponad 70%, nie moglby stanowi¢ zadatku, gdyz takie postanowienie umowne byloby sprzeczne

z art. 353" k.c., a to z uwagi na konsekwencje jakie pociaga za sobg instytucja zadatku (przepadek takiej kwoty jako
surogat odszkodowania stanowilby nadmierne wzbogacenie kontrahenta). Jakkolwiek strona powodowa dokonujac
przelewu tej kwoty zatytulowala ja jako zaliczke (k. 160), za§ pozwani wystawiajac fakture pro forma i fakture na
kwote tej wplaty oznaczyla ja jako zadatek (k. 1157-158), to z przyczyn wyzej wskazanych oczywistym jest, ze nie mogla
stanowi¢ zadatku, gdyz przede wszystkim takiej woli nie miata strona powodowa. Wskazanie przez strone powodowa
na zaliczke tez nie bylo miarodajne, gdyz taki zapis wynikal, z faktu, ze kwota pozostalego do splaty kredytu ( a zatem
cena za jaka nastepowatla sprzedaz) byla nizsza od warto$ci ksiegowej (rynkowej) pojazdu (odzwierciedlonej w fakturze
pro forma k. 157). Faktycznie jednak — co niesporne miedzy stronami — strona powodowa miala wplaci¢ w ramach
ceny nie kwote odpowiadajacej wartoéci rynkowej pojazdu, lecz kwote niesplaconego jeszcze kredytu.

W zwiazku z tym, iz wplacona przez strone powodowa kwota 139 091 zl nie byla zadatkiem, a takze majac na
uwadze tre$¢ zadania pozwu, nie maja znaczenia przyczyny, oceniane z punktu widzenia tresci przepisow art. 394
§ 1- 3 k.c., ktore stanowily podstawe faktyczna odstgpienia od umowy. Wprawdzie wskazana w o$wiadczeniu o
odstapieniu przyczyna nie istniala, skoro J. O. (1) jako byly wspdlnik spotki cywilnej (...) reprezentujac powodowa
spolke jawng musial zdawac sobie sprawe z istnienia zastawu na przedmiotowym pojezdzie, ale ze wzgledu na to, ze
strona powodowa dochodzi zwrotu wplaconej na poczet ceny sprzedazy kwoty (ktora nie stanowila zadatku), wskutek
odstapienia od umowy, nie ma znaczenia okoliczno$¢, ktdéra ze stron niniejszego procesu miala racje jesli chodzi o
kwote kredytu, ktory pozostal do splaty. W tej materii strona powodowa nie przeprowadzila dowodu na poparcie



swoich twierdzen poprzez stosowny wywiad w Banku, ale jak wspomniano wyzej, z uwagi na podstawe faktyczng
zadania, przy braku mozliwo$ci uznania wplaconej kwoty za zadatek, zbedna jest analiza rozkladu ciezaru dowodu co
do tego, ktora ze stron kontraktu powinna wykazaé, jaka byta kwota kredytu samochodowego pozostalego do splaty,
wedlug stanu na marzec 2009 r. W konsekwencji zbednym dla rozstrzygniecia tej sprawy byt wniosek pozwanego M.
S. zawarty w odpowiedzi na pozew o przeprowadzenie stosownego wywiadu w Banku (k. 64), tym bardziej, ze pozwani
nie wystepowali przeciwko powodowej spdlce z wlasnymi ewentualnymi roszczeniami w formie zarzutu potracenia z
tytulu odstapienia przez strong powodowa od umowy.

Zgodnie z art. 494 k.c. strona, ktéra odstepuje od umowy moze zada¢ zwrotu tego co Swiadczyla. Niespornym jest, ze
strona powodowa wplacila pozwanym dzialajacym w ramach spélki cywilnej dochodzona niniejszym pozwem kwote,
jak rowniez ze pozwani odebrali pojazd od J. O. (1).

Roszczenie strony powodowej nie jest przedawnione, jak zarzucali pozwani. Przede wszystkim bowiem nie ma tutaj
zastosowania termin przewidziany w art. 390 § 3 k.c., nie tylko dlatego, Ze strony nie zawarly umowy przedwstepnej,
lecz umowe finalna, ale takze z tego wzgledu, iz strona powodowa nie dochodzila roszczenia odszkodowawczego, ktore
dotyczy naprawienia szkody w granicach ujemnego interesu umownego, lecz zwrotu kwoty wplaconej na poczet ceny
nabycia

Stronami umowy sprzedazy bylty podmioty gospodarcze, zas zakup byt dokonywany na podmiot gospodarczy, tak samo
jakiwplata ceny, a zatem termin przedawnienia wynosi 3 lata (art. 118 k.c.), ktéry nie uplynal, gdyz strona powodowa
wystapila z pozwem (art. 123 § 1 pkt. 1 k.c.) pod koniec 2011 r., natomiast wymagalno$¢ roszczenia powstala w marcu
2009 r., kiedy to strona powodowa odstapila od umowy (art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). Zwazywszy na przedmiot dziatalnosci
wspOlnikow spotki cywilnej (...) (§ 2 k. 28) jako sprzedawcoéHw pojazdu oraz okoliczno$é, iz z roszczeniem wystepuje
kupujacy, ktorego przedmiot dzialalno$ci nie obejmuje swoim zakresem tego typu transakeji (k. 81), nie wchodzi w
rachube termin przedawnienia okreslony w art. 554 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada 2004 r.,
IT CK 175/04, niepubl., z dnia 2 lutego 2006 r., IT CK 401/05 niepubl.).

Umowa sprzedazy oraz wplata spornej kwoty mialy miejsce w czasie, gdy wspolnikami spotki cywilnej (...) byli
pozwani, dlatego tez do ich odpowiedzialno$ci za zwrot dochodzonej przez strone powodowa kwoty ma zastosowanie
przepis art. 864 k.c.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 385 k.p.c., a o kosztach postepowania
apelacyjnego w oparciu o przepisy art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Na zasadzong kwote sklada sie
wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone wedlug minimalnej stawki taryfowej od wskazanej w apelacjach
warto$ci przedmiotu zaskarzenia.



