Sygn. akt I ACa 262/14

POSTANOWIENIE

Dnia 29 kwietnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik

Sedziowie: SSA Jerzy Bess

SSA Stawomir Jamrog

Protokolant: St.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 kwietnia 2014 r. w Krakowie
sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko(...)S.A. Oddzialowi w Polsce w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 25 listopada 2013 r. sygn. akt IX GC 583/12
postanawia:

1. uchylié¢ zaskarzony wyrok i poprzedzajqgcy go nakaz zaplaty z dnia 28 czerwca 2012 r. wydany
przez Sad Okregowy w Krakowie, sygn. akt. IX GNc 625/12 i znoszqc postepowanie w calosci pozew
odrzuca;

2. oddalié wniosek strony pozwanej o zasqdzenie kosztow postepowania.

Sygn. akt I A Ca 262/14

UZASADNIENIE

Powod P. P. domagal sie w postepowaniu nakazowym od (...)S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. zaplaty
wynagrodzenia za $wiadczenie w okresie od wrze$nia 2011 r. do 1 listopada 2011 r., przy uzyciu specjalistycznego
urzadzenia zwanego zamiatarka, prac towarzyszacych realizacji robot drogowych na odcinku R. — K. przy budowie
autostrady (...).

Na okolicznoé¢ zawarcia umowy zalaczyt do akt parafowane, bez czytelnego podpisu pisma z dat 1 wrze$nia 2011
r., 1 pazdziernika 2011 r. i 1 listopada 2011 r., w ktorych jako zleceniodawce wskazano strone pozwang. Zgodnie
z brzmieniem dokumentéw wykonawca autostrady zlecal powodowi usluge, ktéra nazywal najmem zamiatarki, za
wynagrodzeniem 120 zl plus VAT za jedna godzine pracy. Na okolicznos¢ iloéci godzin pracy maszynisty obstlugujacego



urzadzenie i przedmiotu $wiadczonych uslug przedstawil stosowana powszechnie na budowach dokumentacje
sporzadzong wedlug formularzy — raport dzienny pracy sprzetu.

Pozwany w zarzutach od nakazu zaplaty wniost w pierwszym rzedzie o odrzucenie pozwu z uwagi na brak zdolnosci
sadowej Oddzialu w Polsce spdlki akcyjnej (...) — (...) Materiale and E. spo6lki akacyjnej z siedzibg w Grecji. Z
ostrozno$ci wniodst o oddalenie powodztwa, zarzucajac, ze dokumenty zlecenia nie pochodza od osoby uprawnionej
do reprezentacji, a raporty pracy sprzetu sa niewiarygodne. Nie przeczyl jednak, ze ustugi za jakie strona powodowa
domaga sie zaplaty byly mu potrzebne w celu prawidlowego wykonania robot drogowych.

W pi$mie z dnia 11 lutego 2013r powdd podtrzymat oznaczenie strony pozwanej jako Oddzialu w Polsce (k.149) i nie
zmienil go w dalszym toku sprawy konsekwentnie oznaczajac pozwanego jako (...)Oddzial w Polsce, co jest zgodne z
oficjalng nazwg zarejestrowanego w Krajowym Rejestrze Sadowym Oddziatu (...) Materiale and E. sp6tki akacyjnej
z siedzibg w Grecji.

Narozprawie w dniu 18 wrze$nia 2012r Sad Okregowy oddalil wniosek pozwanego o odrzucenie pozwu. Postanowienie
to nie zostalo zaskarzone i nie zawiera uzasadnienia.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 25 listopada 2013r orzekl, ze:
I. uchyla nakaz zaplaty z dnia 28 czerwca 2012 r., sygn. akt IX GNC 625/12;

II. zasadza od strony pozwanej(...)SA oddzial w Polsce z siedzibg w W. na rzecz powoda P. P. kwote 51 512,40 zl z
ustawowymi odsetkami od kwot:

- 21 992,40 zl od 1 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

- 29 520 zl od 31 grudnia 2011 r. do dnia zaplaty;

ITI. umarza postepowanie w pozostalej czesci;

IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda koszty procesu w kwocie 5 896,26 zl.
Za podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku Sad przyjal nastepujace fakty:

Raporty dzienne pracy sprzetu sa wiarygodne, gdyz okre§lono w nich zgodnie z wymogami godziny pracy i godziny
postoju urzadzenia obslugiwanego przez maszynistow zatrudnionych przez powoda, wykonujgcych prace wedlug
wskazan przedstawiciela wykonawcy na budowie. Zaré6wno maszynisci, jak i przedstawiciele(...)na budowie w osobach
mistrza budowy G. i mistrza budowy C. potwierdzili czas pracy w ilo$ciach uprawniajacych powoda do uzyskania
zadanego wynagrodzenia przy stawce 120 zl plus vat za godzine. Dowdd: opinia bieglego A. B..

Skorzystanie przez strone pozwang z uslug §wiadczonych przez przedsiebiorce P. P. przy uzyciu zamiatarki potwierdza,
Ze pisma z dat 1 wrzeénia, 1 pazdziernika i 1 listopada 2011 r. stanowily oferty strony pozwanej, przyjete do realizacji
przez powoda.

Majac na wzgledzie, ze zawarcie umowy o Swiadczenie uslug nienazwanych, moze nastapié¢ przez kazde zachowanie
wyrazajacej wole w sposob dostateczny (art. 60 kc), a zatem rowniez przez wykonanie ustug, przeprowadzono dowod
z raportow pracy sprzetu, ktorych tres¢ zbadal i wyjaénil biegly.

Majac na wzgledzie, Ze strona pozwana przegrala sprawe w caloSci obciazono ja kosztami na zasadzie art. 98 kpc.

Apelacje od tego wyroku wnioést pozwany, zarzucajac przede wszystkim naruszenie art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c.
poprzez:



a) wydanie wyroku przeciwko podmiotowi, ktory nie istnieje, tj. (...) SA oddzial w Polsce z siedziba w W." prowadzace
do niewazno$ci postepowania na podstawie art. 379 pkt 2 k.p.c;

b) Rozpoznanie sprawy mimo skierowania pozwu przeciwko podmiotowi (...)S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W.",
ktéry to podmiot nie ma zdolno$ci sadowej prowadzace do niewazno$ci postepowania na podstawie art. 379 pkt 2
k.p.c.

Majac na uwadze ten zarzut wniésl o uchylenie zaskarzonego orzeczenia, zniesienia postepowania w zakresie
dotknietym niewaznoScia i odrzuceniu pozwu.

Sad Apelacyjny, po rozpoznaniu apelacji zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest uzasadniona w zakresie jakim zarzuca niewazno$¢ postepowania, co skutkuje ostatecznie odrzuceniem
pozwu z uwagi na brak zdolnoSci sagdowej pozwanego.

Zgodnie z art. 64 § 1 kpc, zdolno$é sadowa, czyli zdolno$é do wystepowania w sadzie jako strona, ma kazda osoba

fizyczna i prawna. Nadto w mysl § 1' tego przepisu zdolnoéé sadowa maja takze jednostki organizacyjne niebedace
osobami prawnymi, ktérym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna.

Nie budzi watpliwoSci, ze oddzial zagranicznego przedsiebiorcy bedacego osoba prawna majaca siedzibe poza
granicami Polski, zarejestrowany w Polsce w Krajowym Rejestrze Sadowym nie jest osobg prawng. Nadto zaden
przepis ustawy nie stanowi, ze oddzial taki (bedacy z pewnosScia jednostka organizacyjna utworzona zgodnie z
przepisami prawa) moze pozywac lub by¢ pozywany, czyli, ze ma zdolno$¢ sagdowa.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze zaskarzony wyrok zostal wydany przeciwko podmiotowi, ktory nie istnieje. Wszak
w wyroku Sad oznaczyl strone pozwana, tak jak to czynil sam powdd a to: ,, (...) SA oddzial w Polsce z siedzibg w
W.", czyli zgodnie z zarejestrowang nazwa Oddzialu w Krajowym Rejestrze Sadowym (vide: odpis z KRS k.83 akt).
Tymczasem (...) SA oddzial w Polsce nie posiada zdolnoéci prawnej ani sagdowe;.

W tej sytuacji nalezy doj$¢é do wniosku, ze Sad pierwszej instancji rozpoznal przeciwko podmiotowi nieposiadajacemu
zdolno$ci sadowej, tj. oddzialowi zagranicznego przedsiebiorcy (...)S.A. Oddzial w Polsce z siedzibag w W..

Powod, dzialajacy przez profesjonalnego pelnomocnika pomimo pewnych watpliwosci wyrazonych na rozprawie w
dniu 18 wrzeénia 2012r, kiedy to wnidslt o umozliwienie uzupelnienia braku w zakresie zdolnoéci sadowej, ostatecznie
tego nie uczynil, a w piSmie zlozonym w dniu rozprawy (sporzadzonym 14 wrze$nia 2012 roku) potwierdzil, iz
intencja powoda bylo pozwanie oddzialu zagranicznego przedsiebiorcy, ktéry wpisany jest do rejestru przedsiebiorcow
prowadzonego przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie XII Wydzial Gospodarczy KRS za numerem
(...). Powod wlasnie w powyzszej okoliczno$ci upatruje uzyskanie przymiotu osobowosci prawnej, a wiec zdolnos$ci
sadowej pozwanego.

Oddzial przedsiebiorcy, tak krajowego jak i zagranicznego, nie posiada zdolnos$ci sadowej, gdyz zaden przepis ustawy
tak nie stanowi. Instytucje oddzialu przedsiebiorcy zagranicznego reguluje ustawa z dnia 2 lipca 2004 roku o
swobodzie dzialalnoSci gospodarczej. Zgodnie z art. 13 ust. 1 tej ustawy osoby zagraniczne z panstw czlonkowskich
Unii Europejskiej i panstw czlonkowskich Europejskiego Porozumienia o Wolnym Handlu (EFTA) - strony umowy
o Europejskim Obszarze Gospodarczym moga podejmowac i wykonywac dzialalnosé gospodarcza w Polsce na takich
samych zasadach jak przedsiebiorcy polscy. Przedsiebiorca zagraniczny ma prawo do utworzenia w Polsce oddzialu
(art. 85 ust. 1 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej). Oddzial ten podlega wpisowi do Krajowego Rejestru
Sadowego (art. 88 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, zgodnie z ktérym przedsiebiorca zagraniczny moze
rozpocza¢ dzialalno§é gospodarcza w ramach oddzialu po uzyskaniu wpisu oddzialu do rejestru przedsiebiorcow).
Wpis ten ma charakter deklaratoryjny. Utworzenie i wpis do rejestru przedsiebiorcow oddzialu przedsiebiorcy
zagranicznego nie powoduje nabycia przez ten oddzial osobowoSci prawne;.



W art. 5 pkt. 4 ustawy o swobodzie dzialalnoSci gospodarczej wskazano, ze przez oddzial przedsiebiorcy (tak
krajowego, jak i zagranicznego) nalezy rozumie¢ wyodrebniona i samodzielng organizacyjnie cze$¢ dzialalnoSci
gospodarczej, wykonywang przez przedsiebiorce poza siedziba przedsiebiorcy lub glownym miejscem wykonywania
dzialalnoSci. Z definicji tej wynika, ze dzialalno$§¢ gospodarcza w ramach oddzialu prowadzi przedsiebiorca, ktory
utworzyl oddzial. Przedsiebiorca we wlasnym imieniu wykonuje wyodrebniong i samodzielna organizacyjnie cze$c
dzialalnoSci gospodarczej, nie prowadzi jej za$ sam oddzial.

Nalezy zwroci¢ uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu postanowienia z dnia 9 maja 2007
roku (sygn. akt II CSK 25/07), ,Oddzial, cho¢ jest oSrodkiem wyodrebnionym przestrzennie oraz organizacyjnie,
wyposazonym z reguly w majatek i posiadajacym wlasne kierownictwo, a takze ksiegowo$é, moze dokonywa¢é tylko
takich czynnosci, ktore nalezg do przedmiotu dzialalnoéci jednostki macierzystej. Znajduje sie pod zwierzchnim
kierownictwem osrodka glownego, z przede wszystkim nie posiada odrebnej od przedsiebiorcy podmiotowosci w
sferze prawa cywilnego.

Sad Apelacyjny w calo$ci podziela przedstawiony poglad.

Rozpoznanie sprawy, w sytuacji gdy strona nie miala zdolnosci sadowej lub procesowej jest przyczyna niewazno$ci
postepowania (art. 379 pkt 2 k.p.c), ktéra sad bierze pod uwage z urzedu w kazdym na kazdym etapie postepowania.
Brak zdolno$ci sadowej jest rowniez podstawa do wznowienia postepowania. W konsekwencji zaskarzony wyrok nie
mogt sie ostaé i ulegl uchyleniu, postepowanie jako niewazne zniesieniu w caloSci o pozew odrzuceniu. Sad pierwszej
instancji naruszyl bowiem art. 199 § 1 pkt 3 k.p.c, gdyz skierowanie pozwu przeciwko stronie nie majacej zdolnosci
sadowej winno skutkowaé jego odrzuceniem na pierwszej rozprawie. Brak zdolno$ci sadowej strony pozwanej miat
wszak charakter pierwotny.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji na podstawie art. 386 § 3 kpc.

Biorac pod uwage brak podmiotowoSci prawnej strony pozwanej — tak w rozumieniu prawa materialnego jak i
procesowego — Sad odmowit zasadzenia kosztdw postepowania na rzecz pozwanego — jako podmiotu nieistniejacego,
gdyz orzeczenie takie nie byloby wykonalne.



