Sygn. akt I ACa 391/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Sobierajski
Sedziowie: SSA Elzbieta Uznanska
SSO del. Barbara Baran (spr.)
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosiniska

po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2014 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa J. D.

przeciwko Skarbowi Panstwa-Staroscie Powiatowemu w S.,

Komendantowi Powiatowemu Policji w S. i Prokuratorowi Rejonowemu w Sandomierzu
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 18 listopada 2013 r. sygn. akt I C 499/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote
5 400,00 zl (pieé tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego

Sygn. akt I ACa 391/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Kielcach oddalil powodztwo J. D. przeciwko Skarbowi Panstwa — StaroScie
Powiatowemu w S., Komendantowi Powiatowemu Policji w S. i Prokuratorowi Rejonowemu w Sandomierzu o zaplate
kwoty 500 000 zl. Zasadzil tez od powoda na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa kwote
7200 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu.



Sad ustalil, ze 20 stycznia 2011 r. powdd zostal zatrzymany o godzinie 15.15 przez funkcjonariuszy Posterunku
Policji w O. jako podejrzany o popekienie kradziezy z wlamaniem do budynku gospodarczego J. B. w miejscowosci
K.. Znalezione przy powodzie pieniadze w kwocie 4200 zl zatrzymano w depozycie. W chwili zatrzymania powod
byl po miesiecznym ciggu alkoholowym. Powoéd po zatrzymaniu zostal przewieziony do Komendy Policji w S,
gdzie przebywal od g. 17.55 do dnia 21 stycznia 2011 r., kiedy zostal przewieziony na posterunek Policji w O. i
przestuchany. W trakcie zatrzymania w dniu 22 stycznia 2011 r. byl takze przestuchiwany w Prokuraturze Rejonowe;j
w Sandomierzu przez prokuratora A. G.. Tam przyznal sie do dokonania kradziezy z wlamaniem w K. i podal, ze za
jego zezwoleniem M. M. wyprowadzil ciagnik ze stodoly K. (zawiadomienie o tym przestepstwie zlozyla byla zona
powoda). Po przestuchaniu przez prokuratora zastosowano wobec powoda dozor Policji i poreczenie majatkowe, a
nastepnie po przewiezieniu na posterunek policji w O. zwolniono z policyjnej izby dla oséb zatrzymanych. W zwigzku
z wyja$nieniami w prokuraturze postawiono powodowi zarzut kradziezy ciagnika na szkode bylej zony i przestuchano
w charakterze podejrzanego. W drodze do domu powod napit sie alkoholu a w nocy poczut sie Zle i w dniu 23 stycznia
2011 r. zostal przyjety na Oddzial Detoksykacji szpitala w S.. Przebywal tam do 1 lutego 2011 .

W trakcie kolejnego przestuchania przez prokuratora w dniu 1 marca 2011 r. powdd zaprzeczyl by dokonat kradziezy
z wlamaniem do garazu J. B. i inaczej przedstawil okoliczno$ci wyprowadzenia ciagnika z budynku K.. W kolejnym
przestuchaniu 8 marca 2011 r. nie przyznal sie do kradziezy u J. B. i kradziezy ciagnika a przyznal do wybicia szyby
w samochodzie bylej zony.

Sad opisal szczegdlowo poszczegdlne czynnosSci prokuratora podejmowane w toku postepowania przygotowawczego,
opisal tez zdarzenia majace miejsce podczas pobytu powoda w izbie zatrzyman. Opisal takze sad szczegbélowo tok
postepowan zainicjowanych skarga powoda na dzialania lekarzy, skargami powoda do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
na dzialania funkcjonariuszy Policji i prokuratoraA. G.a takze tok postepowan skargowych i dochodzen
zainicjowanych przez powoda w Prokuraturze Rejonowej w Sandomierzu. W zadnym z tych postepowan nie uznano
zasadnosci skarg ani wnioskéw powoda.

P. karne przeciwko powodowi toczace sie pod sygn. II K 242/11 zakonczylo sie wyrokiem skazujagcym go za
przywlaszczenie sobie ciaggnika na szkode B. D. i za umy$lne uszkodzenie jej samochodu. Uniewinniono natomiast
powoda od popehienia kradziezy na szkode J. B..

Dowdd rzeczowy w postaci pieniedzy zwrdécono powodowi w dniu 28 marca 2011 r. (postanowienie wydano w dniu
18 marca 2011 1.).

Sad stwierdzil, ze przedmiotowa kwota dochodzona byla przez powoda jako zado§¢éuczynienie z tytutu naruszenia jego
dobr osobistych, tj. zdrowia, szczegblnie psychicznego oraz prawa do respektowania i poszanowania zycia osobistego
i godno$ci. Powod jednak nie udowodnil, by funkcjonariusze pozwanego Skarbu Panstwa naruszyli jego dobra
osobiste, mimo ze zatrzymanie i pozbawienie wolno$ci na dwie doby moglo rodzi¢ u powoda znaczny dyskomfort —
szczegOlnie, ze odczuwal wowcezas dolegliwo$ci zwiazane z odstawieniem alkoholu. Dzialania funkcjonariuszy nie byly
jednak bezprawne — byly to bowiem dzialania w ramach porzadku prawnego, podejmowane przez wlasSciwe organy
i zgodnie z obowigzujacymi procedurami. Powdd nie wykazal, by doszlo do jakichkolwiek nieprawidlowosci przy
tych czynno$ciach, a w szczego6lnosci do falszowania dokumentéw, braku odnotowania wnioskoéw powoda, zmuszania
do zeznan, niewlaéciwego traktowania w policyjnej izbie zatrzyman, bezprawnego dzialania prokuratora. Nie doszlo
tez do pozbawienia powoda Srodkéw do zycia wskutek zatrzymania dowodéw rzeczowych tj. kwoty 4200 zt (przy
czym takie zadanie musialoby mie¢ charakter odszkodowawczy) ani tez do niewlaSciwego zachowania sie lekarza
pogotowia (tu ponadto sad zauwazyl, ze Skarb Panistwa nie ponosi odpowiedzialno$ci za dzialania lekarzy Zakladu
Opieki Zdrowotnej w S.). Z tych wzgledow oddalono powoddztwo oparte na art. 24 i 448 k.c. a o kosztach procesu
orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniést powod, zaskarzajac orzeczenie w caloéci i domagajac sie jego uchylenia i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Zarzucil powdd istotne uchybienia procesowe, majace wplyw na



wynik sprawy, naruszenie prawa materialnego przez bledne zastosowanie art. 24 k.c. i niewyjasnienie istotnych
okolicznoSci sprawy.

Apelujacy zakwestionowal prawidlowos$é oceny dowodéw podnoszac, ze jego zdaniem zeznania wymienionych
przezen Swiadkow ,,byly falszywe lub mogly takimi by¢”. Zakwestionowat stanowisko sgdu co zatrzymanej kwoty 4200
zl, podniosl, ze doznal szkody majatkowej a tym samym naruszenia dobra osobistego. Domagal sie szczegblowego
zbadania daty zatrzymania i kwestii dostarczenia mu do aresztu niezbednych lekow.

W odpowiedzi na apelacje Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa wniosla o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw
procesu od powoda na rzecz Skarbu Panstwa. Podniesiono, ze zarzuty zawarte w apelacji sa bezpodstawne a powod
nie wykazal zasadno$ci swoich twierdzen.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Rozpoznajac apelacje nalezy w pierwszej kolejnoéci zajaé sie zarzutami naruszenia prawa procesowego oraz zarzutami
odnoszacymi sie do ustalen faktycznych w sprawie, albowiem jedynie w prawidlowo ustalonym stanie faktycznym
mozliwa jest ocena stosowania przez Sad I instancji przepisOw prawa materialnego.

W niniejszej sprawie ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i sad odwolawczy przyjmuje
je za wlasne. Sa one bardzo drobiazgowe, obejmujg wszystkie etapy postepowania toczacego sie wobec powoda i
wszystkie czynno$ci, jakie byly wowczas podejmowane. Wszelkie istotne okoliczno$ci sprawy zostaly wyjasnione.

Podobnie podziela sad odwolawczy ocene dowodow, zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Zostala ona
dokonana w sposo6b bezstronny, racjonalny i wszechstronny, rozwazono material dowodowy jako calo$c¢ i wyciggnieto
prawidlowe i logiczne wnioski.

Zakwestionowanie ustalen faktycznych nie moze polega¢ na przedstawieniu stanu faktycznego wedlug wersji
apelujacego — aby taki zarzut byl skuteczny, nalezy podwazy¢ prawidlowo$¢ dokonanej przez sad oceny dowodéw,
wykazujac, ze jest ona wadliwa lub bledna a w konsekwencji bledne sg takze poczynione ustalenia. Tego powdd
w swojej apelacji nie uczynil, domagajac sie w zamian, by sad ustalil zaistnienie okolicznosSci, o ktérych powdd
twierdzi, ze mialy miejsce. Tymczasem zebrany w sprawie material dowodowy, prawidlowo oceniony przez sad, na
takie ustalenia, jakich oczekuje powod, nie pozwala.

Zaden zatem z zarzutow procesowych nie jest zasadny.

Powdd podnidst takze, ze sad blednie zastosowat art. 24 k.c., przy czym nie precyzuje, na czym to naruszenie mialoby
polegac. Tymczasem w ocenie Sadu Apelacyjnego teoretyczne wywody sadu I instancji w odniesieniu do tego przepisu
sg prawidlowe, prawidlowa jest tez przy tak ustalonym stanie faktycznym konkluzja, ze powbdztwo oparte na tresci
art. 24 k.c. nie zashuguje na uwzglednienie. Nie ma potrzeby powtarzania w tym miejscu argumentacji przedstawionej
przez Sad Okregowy, wystarczy podzieli¢ stuszny poglad sadu, ze powdd nie udowodnil, by funkcjonariusze strony
pozwanej naruszyli jego dobra osobiste ani tez nie zachodza podstawy do przyjecia, by ich dzialanie bylo bezprawne.

W apelacji pow6d podnosi nowe okolicznoéci i fakty, o ktérych wczeéniej nie bylo mowy (dotyczace utraty
potencjalnych zarobkéw), probujac — jak sie wydaje — nawigzaé do stwierdzenia sadu, iz powdd nie dochodzil zadnego
odszkodowania. Takie twierdzenia nie moga doprowadzi¢ do oczekiwanych przez powoda skutkéw — sad I instancji
prawidlowo zakwalifikowat i rozpoznat zasadno$é jego roszczen opartych na tresci art. 24 i 448 k.c., o czym byta mowa
WyzZe€j.

Zgloszone w postepowaniu odwolawczym dowody nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy — nie dotycza
przedmiotowego zdarzenia, zatem nie zostaly dopuszczone.

Z powyzszych przyczyn apelacja powoda ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



