Sygn. akt I ACa 461/14

T1ACz 563/14

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 lipca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik (spr.)
Sedziowie: SSA Wiladyslaw Pawlak
SSA Zbigniew Ducki
Protokolant: st.sekr.sagdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spoldzielni (...) w T.

przeciwko J. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji strony powodowe;j

od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie

z dnia 24 wrzeénia 2013 r. sygn. akt I C 696/11

oraz zazalenia strony powodowej na postanowienie Sagdu Okregowego w Tarnowie z dnia 11 grudnia 2013r. sygn. akt
IC696/11

1. oddala apelacje i zazalenie;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 2700 zt (dwa tysiqce siedemset zlotych)
tytultem kosztow postepowania apelacyjnego;

3. nakazuje pobraé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa Sqdu Okregowego w Tarnowie
kwote 813 zI tytulem brakujqgcej czesci oplaty od zazalenia.

Sygn. akt I ACa 461/14

I1ACz 563/14



UZASADNIENIE

(...) Spdldzielnia (...) w T., w pozwie skierowanym przeciwko J. K., domagala sie pozbawienia wykonalnoéci tytulu
wykonawczego — nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 5 lutego 2003 r. sygn. akt V GNc 7/03
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz J. K. postanowieniem Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia
24 lutego 2011 r. sygn. akt V GCo 10/11. Na uzasadnienie swego zadania strona powodowa przytoczyla, iz na
podstawie powyzszego nakazu toczy sie przeciwko niej z wniosku pozwanego postepowanie egzekucyjne zmierzajace
do wyegzekwowania nalezno$ci gléwnej w kwocie 120.000 zl, odsetek na dzien 22 kwietnia 2011 r. w kwocie
32.110,33 z} oraz kosztéw procesu. Pozwany wszczal egzekucje bezpodstawnie, gdyz strona powodowa uregulowala
zobowigzanie wynikajace z nakazu poprzez dobrowolna splate na rzecz poprzednika prawnego powoda — (...) S.A. w
B. rat oznaczonych w postepowaniu ukladowym, a od grudnia 2005 r. bezpoSrednio na rzecz pozwanego, natomiast
nalezno$¢ pozostajaca do zaplaty po uchyleniu ukladu zostala wyegzekwowana w wyniku egzekucji prowadzonej przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie rejonowym w Tarnowie A. C. w sprawie sygn. akt Km 282/11. W toku procesu strona
powodowa ograniczyla zadanie pozwu uznajac istnienie po jej stronie dlugu w wysokosci 78.868,31 zt i wnoszac o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci ponad te kwote.

Pozwany J. K. wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci i podniosl, ze nabyt od (...) S.A. w B. przyslugujaca jej w
stosunku do strony powodowej wierzytelno$¢ objeta wymienionym w Zadaniu pozwu nakazem zaplaty w lacznej
kwocie 238.250,29 zl wraz z odsetkami i kosztami procesu. Stosownie do zawartego ukladu strona powodowa byla
zobowiazana do splaty tej wierzytelnoSci na warunkach okre$lonych w ukladzie. Uktad ten upadl w dniu 12 marca 2010
r. na skutek niewywigzywania sie przez strone powodowa z wynikajacych z niego obowiazkéw, totez strona powodowa
jest zobowigzana do splaty na jego rzecz calej wierzytelnosci wraz z odsetkami i kosztami procesu. Po uchyleniu
ukladu pozwany zaliczyl wplaty dokonywane w ramach ukladu na poczet zaleglych odsetek od kwoty gléwnej. Pozwany
zarzucil tez, ze dwie raty (XX i XXI) wynikajace z uktadu nie zostaly wplacone na jego rzecz. Po dokonaniu zaliczen
dokonanych wplat na poczet odsetek strona powodowa jest nadal jego dluznikiem.

Wyrokiem z dnia 24 wrze$nia 2013 r. Sad Okregowy w Tarnowie pozbawil wykonalno$ci nakaz zaplaty w postepowaniu
nakazowym Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 5 lutego 2003 r. sygn. akt V GNc 7/03 zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci narzeczJ. K. postanowieniem Sadu Okregowego w Bielsku-Bialej z dnia 24 lutego 2011 r. sygn. akt VGCo
10/11 czeSciowo, tj. w czeSci zasadzajacej naleznosé gtdéwna do kwoty 147.008,21 zl, a w czeSci zasadzajacej odsetki
ustawowe do kwoty 115.763,33 zl, oddalil powodztwo w pozostalej czeSci, koszty procesu miedzy stronami wzajemnie
znibst oraz nakazal Sciagniecie od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Tarnowie kwoty
1.301,87 zl tytulem wydatkow.

Powyzsze orzeczenie sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych:

Nakazem zaplaty z dnia 5 lutego 2003 r. (sygn. akt V GNc 7/03) Sad Okregowy Wydzial V Gospodarczy w B. nakazal
(...) Spoldzielni (...) w T., aby zaplacita na rzecz (...) S.A. w B. kwote 238.250,29 zt wraz z ustawowymi odsetkami w
stosunku rocznym w wysokoéci 16 % i dalszymi odsetkami ustawowymi:

- od kwoty 17.638,15 z}l od dnia 01.10.2002 1.;
- od kwoty 74.321,89 zl od dnia 22.10.2002 1.;
- od kwoty 61.657,10 zt od dnia 09.11.2002r.;
- od kwoty 84.633,15 z} od dnia 28.11.2002 r. do dnia zaplaty

oraz kwote 10.593,20 z} tytutem kosztéw procesu.



W dniu 13 lutego 2003 r. Sad Rejonowy Wydzial V Gospodarczy w T. otworzyl postepowanie ukladowe (...)
Spoldzielnia (...) w T.. Postanowieniem Sgdu Rejonowego w Tarnowie z dnia 17 pazdziernika 2003 r. (...) S.A. w B.
zostala umieszczona na licie wierzytelnosci (...) Spéldzielni (...) w T. pod pozycja 234.

W dniu 8 grudnia 2003 r. odbylo sie Zgromadzenie Wierzycieli (...) Sp6ldzielni (...) w T., na ktérym zostal zawarty
uklad o nastepujacej tresci:

1. umorzenie wszystkich odsetek przystlugujacych wierzycielom uczestniczacym w postepowaniu ukladowym;

2. uprzywilejowanie drobnych wierzycieli posiadajacych wierzytelnosci do kwoty 10.000,00 zl wlacznie przy splatach
w 16 miesiecznych ratach; rozpoczecie splaty nastapi po miesiacu od prawomocnoéci postanowienia o zatwierdzeniu
ukladu;

3. odroczenie splaty pozostalych wierzytelno$ci, ktérych laczna suma przekracza 10.000,00 zl; rozpoczecie splaty
nastgpi po 3 miesigcach od dnia prawomocnosci postanowienia o zatwierdzeniu ukladu;

4. redukcja 0 10% wierzytelnosci (kwoty glownej), ktorych taczna kwota przekracza 10.000,00 zl;

5. splata wierzytelnos$ci okreslonych w pkt. 3 w 28 ratach miesiecznych; rozpoczecie splaty nastgpi po 3 miesigcach
od prawomocnosci postanowienia o zatwierdzeniu ukladu.

Postanowieniem z dnia 15 grudnia 2003r. Sad Rejonowy w Tarnowie zatwierdzil uktad przyjety na Zgromadzeniu
Wierzycieli w dniu 8 grudnia 2003r.

W dniu 22 grudnia 2005 r. (...) S.A. w B. zawarla z pozwanym J. K. umowe przelewu wierzytelno$ci na mocy ktorej
dokonala na rzecz pozwanego przelewu wierzytelnoSci pienieznych objetych nakazem zaplaty Sadu Okregowego w
Bielsku-Bialej z dnia 5 lutego 2003 r. (sygn. akt V GNc 7/03), a to wierzytelnoéci pienieznej w kwocie 51.617,67 zt
stanowiacej niezaplacone przez (...) Spéldzielnie (...) w T. nalezno$ci za sprzedane wyroby spirytusowe, wierzytelno$ci
pienieznej w kwocie 10.593,20 z} z tytulu kosztdw procesu oraz prawa do zadania od (...) Spéldzielni (...) w T.,
w przypadku uchylenia ukladu zawartego przez (...) z wierzycielami, zaplaty pozostalych wierzytelnosci gléwnych
zasadzonych ww. nakazem zaplaty w czedci zredukowanej w wyniku zawarcia ukladu oraz odsetek ustawowych za
opO6Znienie w zaplacie wszystkich nalezno$ci gléwnych objetych ww. nakazem zaplaty.

Postanowieniem z dnia 27 stycznia 2010 r. Sad Rejonowy w Tarnowie uwzglednil wniosek pozwanego J. K. o nadanie
na jego rzecz klauzuli wykonalnosSci wyciggowi z zatwierdzonej w postepowaniu uktadowym listy wierzytelnosci,
obejmujacej wierzytelnosc (...) S.A. w B..

Postanowieniem z dnia 12 marca 2010 r. Sad Rejonowy w Tarnowie uchylil uklad (...) Spéldzielni (...) w T. zawarty
z wierzycielami w dniu 8 grudnia 2003 r. Przyczyna uchylenia tego ukladu bylo nieterminowe splacanie przez (...)
Spoldzielnie (...) w T. rat ukladowych. Postanowienie to uprawomocnilo sie w dniu 13 pazdziernika 2010 r. wobec
oddalenia zazalenia dluznika od tego orzeczenia.

Pismem z dnia 26.10.2010r. pozwany poinformowal zarzad strony powodowej, iz w zwigzku z uprawomocnieniem
sie postanowienia o uchyleniu ukladu kwoty wplacone na rzecz (...) S.A. w pierwszej kolejnosci zostaly zaliczone na
poczet odsetek od zaleglo$ci kwoty glowne;j.

Postanowieniem Sadu Okregowego w Bielsku—Bialej z dnia 24 lutego 2011 r. (sygn. akt V GCo 10/11) zostala
nadana klauzula wykonalnoSci nakazowi zaplaty tego sadu z dnia 5 lutego 2003 r. (sygn. akt V GNc 7/03) na rzecz
pozwanego. W dniu 31 stycznia 2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie A. C. wszczal na
wniosek J. K. postepowanie egzekucyjne (sygn. akt KM 282/11) na podstawie tytulow wykonawczych w postaci
orzeczen Sagdu Rejonowego w Tarnowie z dnia 17 pazdziernika 2003 r., sygn. akt V Ukl 3/03 i orzeczen tego sadu
z dnia 15 grudnia 2003 r., 27 stycznia 2010 r. i 12 marca 2010 r. wydanych w sprawie sygn. akt Ukl 3/03, w celu
wyegzekwowania naleznoéci glbwnej w kwocie 24.884,35 z1, odsetek w kwocie 12.838,75 zl i kosztow procesu w kwocie



36 zl. Postepowanie to zakonczylo sie w dniu 22 marca 2011 r. wyegzekwowaniem od dtuznika calej dochodzonej przez
wierzyciela nalezno$ci w lacznej kwocie 37.723,10 zh

W dniu 22 kwietnia 2011 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie A. C. zawiadomil strone powodowa
0 wszczeciu na wniosek wierzyciela J. K. postepowania egzekucyjnego (sygn. akt KM 1136/11) na podstawie tytulu
wykonawczego Sadu Okregowego w Bielsku—Bialej z dnia 5 lutego 2003 r., sygn. akt V GNc 7/03, Sadu Okregowego
w Bielsku—Bialej z dnia 24 lutego 2011 r., sygn. akt GCo 10/11w celu wyegzekwowania naleznoSci gtownej w kwocie
120.000 zl i odsetek na dzien 22 kwietnia 2011 r. w wysoko$ci 32.110,33 zt.

Celem zaspokojenia zobowigzan wynikajacych z nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Bielski-Bialej z dnia 5 lutego 2003
r. (sygn. akt VGNc 7/03) w sposob ustalony postanowieniem Sadu Rejonowego w Tarnowie Wydzial V Gospodarczy
z dnia 15 grudnia 2003 r. (sygn. akt Ukl. 3/03) strona powodowa dokonala wplat nastepujacych §wiadczen:

1. 01.04.2004 r. przelew 7 998,54 z} tytulem I raty ukladu

2. 30.04.2004 1. przelew 7 998,54 z} tytulem II raty ukladu

3. 26.05.2004 r. przelew 7.998,54 zl tytutem III raty ukladu

4. 09.06.2004 1. przelew 7.998,54 zl tytulem IV raty ukladu

5. 02.08.2004 r. przelew 7.998,54 zl tytulem V raty ukladu

6. 02.11.2004 1. przelew 7.998,54 z} tytulem VI raty ukladu

7.27.12.200 1. przelew 7.998,54 zl tytulem VII raty ukladu

8. 31.12.2004 1. przelew 7.998,54 zl tytulem VIII raty ukladu

9. 03.02.2005 1. przelew 15.997,08 zl tytulem IX, X raty uktadu

10. 22.08.2005 r. KW(...) 12.798,54 z} tytulem XI raty ukladu kwota 7.998,54 z} oraz czes¢ raty XII w kwocie 4.800 zi

11.23.08.2005 . KW(...) 11.197,08 zt kwota 3.198,54 zl tytulem II czeé¢ XII raty ukladu oraz rata ukladu XIIT w kwocie
7.998,54 zt

12. 24.08.2005 r. KW(...) 7.998,54 z} tytulem XIV raty ukladu

13. 25.08.2005 r. KW(...) 15.997,08 zl tytutem XV, XVI raty ukladu
14. 26.08.2005 1. KW(...) 7.998,54 z} tytulem XVII raty ukladu

15. 29.08.2005 r. KW(...) 7.998,54 zl tytulem XVIII raty uktadu

16. 14.11.2005 1. KW(...) 7.998,54 z} tytulem XIX raty ukltadu
17.13.12.2005 r. KW(...) 2.000 z}

18. 15.12.2005 r. KW(...) 2.000 z}

19. 16.12.2005 r. KW(...) 1.000 z}

20. 20.12.2005 r. KW(...) 2.000 z}

21. 21.12.2005 r. KW(...) 1.200 z}



22,
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.

32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.

50.

22.12.2005 r. KW(...) 1.000 z}

23.12.2005 r. KW(...

) 1.000 z}

29.12.2005 r. KW(...) 1.532,07 z}

30.12.2005 r. KW/(.

03.01.2006 . KW/(.

..) 800 z1

..) 1.000 z}

16.01.2006 r. KW/(...) 1.000,00 z} tytulem (...)

20.01.2006 r. KW/(...) 1.000 zl tytulem (...)

23.01.2006 r. KW/(.

24.01.2006 r. KW/(.

26.01.2006 r. KW/(.
02.02.2006 1. KW/(
03.02.2006 . KW/(
09.02.2006 . KW/(

14.02.2006 r. KW/(.

16.02.2006 r. KW/(.

20.02.2006 . KW/(

21.02.2006 r. KW/(.

22.02.2006 r. KW/(

23.02.2006 r. KW/(

24.02.2006 r. KW/(.

27.02.2006 r. KW/(.

28.02.2006 r. KW/(

01.03.2006 . KW/(.

..) 2.000 zl tytulem XXII raty ukladu

..) 1.000 zl tytulem XXII raty ukladu
..)1.000 z} tytulem XXII raty ukladu

...) 800 zl tytulem XXII raty ukladu

...) 1.198,54 zl tytulem XXII raty ukladu

...) 500 z} tytulem cze$ci XXIII raty ukladu
..) 900 zl tytulem czeéci XXIII raty ukladu
..) 500 zl tytulem cze$ci XXIII raty ukltadu
...) 1.000 z} tytulem czeSci XXIII raty ukladu
..) 800 z} tytulem czesci XXIII raty ukladu
...) 500 zt tytulem czeSci XXIII raty ukladu
...) 500 z} tytulem czeéci XXIII raty ukladu
..) 700 z} tytultem czedci XXIII raty ukladu
..)500 z} tytulem czeSci XXIII raty ukladu
...) 800 zl tytulem czeéci XXIII raty uktadu

..) 500 zt tytulem cze$ci XXIII raty ukltadu

01.03.2006 r. KW/(...) 298,54 z} tytulem XXIII raty uktadu

10.03.2006 r. KW(..

13.03.2006 r. KW/(.

.) 1.500 zl tytulem czeéci XXIV raty uktadu

..)500 zl tytulem czeéci XXIV raty uktadu

20.03.2006 r. KW(...) 1.500 zl tytulem czeSci XXIV raty

20.03.2006 . KW/(

27.03.2006 r. KW(..

...) 500 z} tytulem czeéci XXIV raty ukladu

.) 1.000 zl tytulem cze$ci XXIV raty ukladu



51.28.03.2006 r. KW(...) 1.000 z} tytulem czeéci XXIV raty ukladu
52. 31.03.2006 r. KW/(...)500 z} tytulem czeSci XXIV raty ukladu
53. 03.04.2006 1. KW(...) 1.498,54 7} tytulem XXIV raty ukladu
54.10.04.2006 r. KW/(...) 500 zl tytulem czesci XXV raty ukladu
55. 11.04.2006 . KW(...) 1.500 zl tytulem cze$ci XXV raty ukladu
56. 14.04.2006 r. KW(...) 1.000 zl tytulem czeSci XXV raty ukladu
57.18.04.2006 r. KW(...) 1.000 z} tytulem czedci XXV raty ukladu
58. 24.04.2006 r. KW(...) 2.000 z} tytulem czeSci XXV raty ukladu
59. 08.05.2006 r. KW(...) 1.998,54 z} tytulem XXV raty ukladu

60. 08.05.2006 1. (...) 2.000 zl tytulem czes$ci XXVI raty ukladu
61.11.05.2006 r. KW/2766 800 zl tytulem czeéci XX VI raty uktadu
62. 15.05.2006 r. KW(...) 1.500 z} tytulem czeéci XXVI raty uktadu
63.16.05.2006 r. KW/2898 500 zl tytulem czes$ci XXVI raty ukladu
64. 22.05.2006 r. KW(...) 1.000 zt tytulem czeSci XXVI raty ukladu
65. 23.05.2006 r. KW(...) 1.000 zl tytulem czeéci XXVI raty uktadu
66. 29.05.2006 . KW(...) 1.198,54 z} tytulem XXVI raty ukladu
67.09.06.2006 r. KW/(...) 800 z} tytulem czesci XXVII raty ukladu
68. 09.06.2006 r. kompensata 2.440 z} tytutem czeéci XXVII raty uktadu
69. 12.06.2006 r. KW/(...) 800 zl tytulem czeéci XXVII raty ukltadu
70. 13.06.2006 r. KW/(...) 400 z} tytulem czeSci XXVII raty ukladu
71. 16.06.2006 r. KW(...) 1.000 zl tytulem czesci XXVII raty ukladu
72.19.06.2006 r. KW(...) 1.000 z} tytulem czeéci XXVII raty uktadu
73. 23.06.2006 r. KW/(...) 600 z} tytutem czeéci XXVII raty uktadu
74. 26.06.2006 r. KW(...) 1.400 zl tytulem czesci XXVII raty ukladu
75. 30.06.2006 r. KW/(...) 500 z} tytulem czeéci XXVIII raty uktadu
76. 03.07.2006 r. KW(...) 1 500 z} tytulem czeéci XXVIII raty ukltadu
77.11.07.2006 r. KW(...) 1.500 z} tytulem czeSci XXVIII raty ukladu
78.12.07.2006 r. KW(...) 2.057,08 z} tytulem czeéci XXVIII raty uktadu

79.13.07.2006 KW(...) 2.000 z} tytulem czedci XXVIII raty ukladu



Lacznie w ramach postepowania ukladowego strona powodowa uiécila kwote 220.994,11 zL. Nadto uiscila kwote
4.054,33 zl tytulem odsetek, za$ w toku postepowania egzekucyjnego (sygn. akt Km 282/11) wyegzekwowano od niej
na rzecz pozwanego kwote 37.723,10 zl. W sumie wiec wysoko$¢ wszystkich wplat wynikajacych z nakazu zaplaty z
dnia 5 lutego 2003 r. (sygn. akt V GNc 7/03) wyniosta 258.717,21 zl. Kapitatl z nakazu zaplaty splacony na dzien 22
marca 2011 r. wynosi lacznie 147.008,21 zl, a }aczna kwota splaconych odsetek wynosi 115.763,33 zt.

Ustalen powyzszych Sad Okregowy dokonal na podstawie dowodéw z dokumentéw oraz opinii bieglego sadowego z
zakresu rachunkowosSci i finanséw mgr inz. J. L. oraz zeznan stron.

W swych rozwazaniach sad I instancji wskazal, ze stan faktyczny byl miedzy stronami bezsporny, natomiast spér
dotyczyl wylacznie zagadnien prawnych. W szczego6lnosSci strona powodowa stala na stanowisku, ze wplacone przez nig
w ramach ukladu raty powinny by¢ zarachowane wylacznie na poczet nalezno$ci gléwnej, natomiast pozwany uwazal,
ze uchylenie ukladu spowodowalo powstanie stanu odpowiadajacego sytuacji sprzed otwarcia uktadu, co uprawniato
go do zarachowania na poczet odsetek wplat uiszczonych przez strone powodowa w ramach uktadu. Sad Okregowy
powolal przepis art. 538 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloSciowe i naprawcze, stosownie do
ktorego, jezeli postanowienie o otwarciu ukladu zostalo wydane przed dniem wejécia w zycie tej ustawy, to jest przed
dniem 1 pazdziernika 2003 r., stosuje sie przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 23
pazdziernika 1934 r. — Prawo o postepowaniu ukladowym, a w konsekwencji, z uwagi na otwarcie postepowania
ukladowego postanowieniem z dnia 13 lutego 2003 r., stosowal przepisy tego rozporzadzenia. Stosownie do art. 77
rozporzadzenia w razie uchylenia ukltadu wplacone na jego podstawie sumy nie beda zwrécone, lecz beda zarachowane
na poczet wierzytelnosci. Zdaniem sadu I instancji przepis ten nie reguluje wprost kwestii zarachowania, a w
szczegoblnosci z jakim momentem ono nastepuje i jakie zobowigzania ma zaspokoi¢. Powolujac poglady prawne
wyrazone w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 24 kwietnia 2008 r. sygn. I ACa 146,/08 oraz wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2013 r. sygn. IV CSK 591/12 i odwolujac sie do pogladéw doktryny sad I
instancji stangl na stanowisku, ze na skutek zawarcia ukladu tytuly egzekucyjne nie tracg mocy, a tylko pozostaja
niejako w u$pieniu, za$ uchylenie ukladu powoduje, ze calkowicie traci on swa skuteczno$é¢ a stan prawny powraca do
sytuacji sprzed otwarcia ukladu. Zatwierdzony uklad wiaze pod warunkiem, ze zostanie wykonany. Zatem uchylenie
ukladu sprawia, ze objeta nim wierzytelno$c staje sie wierzytelnoscia egzekwowalna w jej pierwotnej wysokosci lub
tez podlegajaca zaspokojeniu zgodnie z treécig pierwotnego zobowigzania dluznika. Wierzycielom przystuguje zatem
prawo dochodzenia swych wierzytelnos$ci w pelnej wysokosSci po zarachowaniu wptat dokonanych przez dluznika.
Skoro po uchyleniu ukladu powstal stan prawny sprzed jego zawarcia, to odzylo prawo wierzyciela do zarachowania
dokonanych wplat stosownie do zasady wyrazonej w przepisie art. 451 § 1 k.c. Przyjecie pogladu przeciwnego
skutkowaloby gorsza sytuacja wierzyciela po uchyleniu ukladu, niz gdyby uklad w ogoéle nie zostal zawarty.

W konsekwencji powyzszego wywodu Sad Okregowy przyjal, ze zarachowanie przez pozwanego wplat dokonanych
przez strone powodowa na podstawie ukladu na poczet odsetek bylto skuteczne i na podstawie opinii bieglego wyliczyl
kwoty naleznoS$ci gléwnej i odsetek, ktore zostaly splacone, pozbawiajac na podstawie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.
wykonalnoéci tytul wykonawczy w tej czeéci, a oddalajac powodztwo ponad tak wyliczone kwoty.

Orzekajac o kosztach postepowania sad I instancji powotal art. 100 k.p.c. i art. 83 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Po ogloszeniu tego wyroku strona powodowa zlozyla wniosek o jego wykladnie przez wyjasnienie jaka kwote i w
oparciu o jak brzmiacy tytul wykonawczy powdd ma zaplaci¢ pozwanemu przy uwzglednieniu sentencji wydanego
wyroku. Wniosek ten zostal postanowieniem z dnia 11 grudnia 2013 r. oddalony. Uzasadniajac to postanowienie
sad I instancji wskazal, ze przedmiotem orzeczenia bylo pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego. Zakres
czeSciowego uwzglednienia powddztwa nie pozostawia watpliwoéci, uzyte okreslenia s jasne i precyzyjne, a strona
powodowa oczekuje od sadu dokonania wyliczenn matematycznych, jaka kwota pozostala jej do zaplaty po czeSciowym
pozbawieniu wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Ta kwestia nie byla objeta orzeczeniem sadu, a zatem oczekiwania
strony pozwanej nie stanowilyby wyjasnienia watpliwosci co do jego tresci.



Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez strone powodowa w czesci oddalajacej powodztwo. Skarzacy zarzucil w
apelacji bledna wyktadnie art. 77 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24 paZzdziernika 1934
r. — Prawo o postepowaniu ukladowym i wniosl o jego zmiane w zaskarzonym zakresie poprzez uwzglednienie
zadania pozwu oraz o zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu za obie instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku
w cze$ci oddalajacej powodztwo i przekazania sprawy w tym zakresie sadowi I instancji do ponownego rozpoznania
i orzeczenia o kosztach instancji odwolawczej. W uzasadnieniu zarzutu apelacji strona powodowa zaprezentowala
stanowisko, ze skoro stosownie do postanowien ukladu odsetki za okres od dnia zawarcia postepowania uktadowego
zostaly umorzone, a splacane raty dotyczyly naleznosci gtéwnej, to kazda kolejna rata powodowala umorzenie kwoty
glownej i nie mogla by¢ po uchyleniu ukladu zarachowana na odsetki. W rezultacie zaplata rat okre$lonych ukladem
spowodowala wygasniecie dlugu co do naleznosci gléwnej w 90%, a pozostale 10% zostalo wyegzekwowane przez
komornika po uchylenie ukladu.

Nadto strona powodowa wniosta zazalenie na postanowienie z dnia 11 grudnia 2013 r. wnoszac o jego uchylenie
i nakazanie sadowi I instancji merytoryczne rozpatrzenie wniosku o wyktadnie wyroku i dokonanie tej wyktadni.
Skarzacy wskazal, ze przyczyna zlozenia wniosku o wykladnie byla niejasno$¢, jaka konkretnie kwote ma on zaplacic
pozwanemu, gdyz sad okreslil, w jakiej czedci pozbawia tytul wykonawczy wykonalnoSci, nie okre$lil natomiast, w
jakiej czeSci utrzymuje go w mocy. Powoduje to, ze wyrok jest niejasny tak dla powoda, jak tez organu egzekucyjnego.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zazalenia oraz zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zaréwno apelacja, jak i zazalenie sg bezzasadne.

Odnoszac sie do apelacji w pierwszej kolejnoSci zauwazy¢ trzeba, ze stan faktyczny byt miedzy stronami bezsporny.
Apelujacy nie kwestionuje przyjetej przez sad I instancji podstawy faktycznej zaskarzonego wyroku, a jedynie zarzuca
naruszenie prawa materialnego. Majac na uwadze te okoliczno$c¢ oraz fakt, iz ustalenia faktyczne sadu I instancji
znajdujg pelne oparcie w zebranym w sprawie materiale, Sad Apelacyjny przyjal je za wlasne i uczynil podstawa swego
orzeczenia.

Trafnie sad I instancji odwoluje sie do art. 77 rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24
pazdziernika 1934 r. — Prawo o postepowaniu uktadowym i wskazuje, iz jakkolwiek przepis ten wprost nie stanowi
o zasadach zarachowania wplat dokonanych na podstawie ukladu, to jednak uchylenie ukladu uchyla skutki jego
zawarcia i powoduje powrot do sytuacji sprzed jego zawarcia. Powolywany przepis bezposrednio kwestii powrotu
do sytuacji sprzed ukladu nie reguluje, gdyz powro6t taki jest oczywisty. Skoro uklad uchylono, to ustaja jego skutki.
Celem ukladu jest zawsze udzielenie pomocy dluznikowi, ktory zaprzestal placenia dlugéw na skutek wyjatkowych
i niezaleznych od niego okolicznoéci, a ktory splate dlugdéw deklaruje, poprzez umozliwienie mu sptaty dtugéw na
korzystniejszych warunkach oraz poprzez cze$ciowe ich umorzenie. Jednakze warunkiem udzielenia takiej pomocy
jest rzetelne wywigzywanie sie przez dluznika z obowigzkéw natozonych ukladem. Niewykonywanie ukladu przez
dluznika nie powoduje obowigzku uchylenia ukladu, a jedynie daje sadowi taka mozliwoé¢ (art. 74 § 2 prawa o
postepowaniu ukladowym). W konsekwencji sad, orzekajac w tym przedmiocie, bierze pod uwage przyczyny takiego
zachowania dluznika. Jednakze uznanie przez sad, ze dtuznik nie zastluguje na dalsza ochrone i uchylenie ukladu
powoduje powr6t do takiej sytuacji, jak gdyby uklad nie zostal zawarty. Przepis art. 77 prawa o postepowaniu
ukladowym stanowi o zachowaniu niektorych skutkéw zawartego ukladu jako o wyjatkach od zasady powrotu do
sytuacji sprzed jego zawarcia. Tre$¢ tego przepisu jednoznacznie wskazuje, ze nie jest jego celem jakakolwiek ochrona
nierzetelnego dluznika, a wylacznie ochrona wierzycieli. Powr6t do sytuacji sprzed ukladu w pelnej postaci, bez
zadnych wyjatkow, powodowalby obowiazek zwrotu przez wierzycieli sum wplaconych w wykonaniu uktadu oraz
upadek zabezpieczenn ukladem ustanowionych. Stad powolany przepis stanowi o braku obowigzku zwrotu przez
wierzycieli sum wplaconych przez dluznika w wykonaniu ukladu i o utrzymaniu zabezpieczen. Sformulowanie o
zarachowaniu tych wplat na poczet wierzytelnoéci jest oczywista konsekwencja prawa ich zatrzymania, jednak nie
reguluje kwestii sposobu tego zarachowania. Skoro uchylenie ukladu powoduje powr6t do sytuacji sprzed jego



zawarcia, a przepis art. 77 prawa o postepowaniu ukladowym jest przepisem chronigcym wierzycieli, oczywistym
jest odzyskanie przez wierzycieli prawa do zarachowania wplat stosownie do art. 451 § 1 k.c. W przeciwnym
wypadku doszloby do uzyskania przez dtuznika kosztem wierzycieli korzysci z uchylonego ukladu. Zatem, jezeli uklad
przewidywal umorzenie odsetek lub innych naleznosci ubocznych, wierzyciel z chwila uchylenia ukladu odzyskuje
prawo do zaliczenia na poczet tych naleznosci wplat na podstawie ukladu dokonanych, pomimo, ze zgodnie z ukladem
mialy one stanowi¢ splate §wiadczenia gléwnego.

Z powyzszych przyczyn apelacja jest bezzasadna i na podstawie art. 385 k.p.c. podlega oddaleniu.

Odnoszac sie do zazalenia wskaza¢ trzeba, iz trafnie sad I instancji stwierdzil, ze tre$¢ wyroku nie budzi watpliwo$ci.
Okreslenie zakresu pozostajacego do spelnienia zobowiazania dluznika bylo konieczne do rozstrzygniecia sprawy
tylko o tyle, o ile stuzyto do stwierdzenia, czy zobowiazanie to zostalo w calo$ci wykonane. W sytuacji, gdy okazalo
sie, ze dluznik nie splacil calej sumy, nie tylko zbednym, ale nawet niedopuszczalnym bylo wskazywanie w sentencji
kwoty pozostajacej do splaty. Przedmiotem roszczenia z art. 840 § 1 k.p.c. jest pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalnosci, stad sad w tym procesie orzekal tylko o tym przedmiocie, a zatem, skoro uznal, ze zadanie moze by¢
uwzglednione jedynie w czeSci, wskazal zakres, w jakim pozbawia ten tytul wykonalnoSci. W tym zakresie wyrok
jest precyzyjny, gdyz jednoznacznie wskazuje sumy, co do ktérych tytul wykonalnos$ci zostal pozbawiony. Zauwazyc
przy tym trzeba, ze odno$nie Swiadczenia glownego wyliczenie kwoty pozostajacej do zaplaty jest oczywiste, gdyz
wystarczajacym jest wykonanie prostej operacji arytmetycznej odejmowania, za$ odno$nie odsetek suma pozostajaca
do zaplaty z kazdym dniem ulega zmianie. Dostrzec wreszcie trzeba, Ze orzeczenie o aktualnym zakresie §wiadczenia,
do ktorego dluznik jest zobowigzany, stanowiloby ustalenie tresci stosunku prawnego, a zatem przedmiot zupelnie
odrebnego roszczenia przewidzianego przez art. 189 k.p.c., ktére nie stanowilo przedmiotu niniejszego procesu.
Trafnie zatem sad I instancji przyjal, ze nie zachodza przestanki z art. 352 k.p.c. i wniosek o wykladnie wyroku oddalil.
Stad, na podstawie art. 397 § 2 w zw. z art. 385 k.p.c., zazalenie polegalo oddaleniu.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. zasadzajac je od strony powodowej,
jako przegrywajacej sprawe, na rzecz pozwanego w wysoko$ci odpowiadajacej wynagrodzeniu pelnomocnika
ustalonemu w stawce minimalnej przewidzianej przepisami § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu.

Na podstawie art. 391 § 1 w zw. z art. 130> 2 k.p.c. sad nakazal pobraé na rzecz Skarbu Pafistwa brakujaca cze$¢ oplaty
od zazalenia, bedaca wynikiem ustalenia warto$ci przedmiotu zaskarzenia na kwote 91.242,08 zl. Strona powodowa
okreélila warto$¢ przedmiotu zaskarzenia zazaleniem na kwote 10.000 zli uiscila oplate od zazalenia w wysoko$ci 100
z}, natomiast w apelacji warto$¢ przedmiotu zaskarzenia okreslila na 91.242,08 z}. Brak jest podstaw do zr6znicowania
wartosci przedmiotu zaskarzenia w obu tych wypadkach. Stad prawidlowo wyliczona oplata od zazalenia wynosila
913 zl (art. 13 ust. 1 w zw. z art. 19 ust. 3 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych), a zatem na podstawie
powolanego przepisu nalezalo pobraé brakujaca cze$¢ oplaty.



