Sygn. akt I ACa 490/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Wladystaw Pawlak
SSO del. Krzysztof Hejosz
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa I. K. i M. S. (obecnie (...) I. K., M. S.sp6lki jawnej w S.
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w K. (w upadlosci ukladowej)

przy udziale nadzorcy sadowego T. S.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 30 pazdziernika 2013 r. sygn. akt VII GC 332/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5 400 zl (pieé tysiecy czterysta

zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 490/14

UZASADNIENIE

Powodowie I. K. (2) i M. S. wytoczyli powo6dztwo w postepowaniu nakazowym przeciwko pozwanemu (...)
S.A. w K. (w upadlosci ukladowej) o zaplate 1 790 223 z} z ustawowymi odsetkami i kosztami postepowania

nakazowego.

W dniu 20.02.2012r wydano nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym na podstawie weksla.



W toku sporu po wniesieniu przez pozwanego zarzutow od tego nakazu powod ograniczyt powodztwo do kwoty 582
700 zl. Prawomocnym postanowieniem z dnia 4.03.2013r postepowanie co do nalezno$ci gldownej w kwocie 1 207
522,96 zt i odsetek od tej kwoty umorzono.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany wniost o uchylenie nakazu zaplaty i oddalenie powodztwa. Zarzucil, ze
spos6b uzupehlienia weksla przez powodéw poprzez wskazanie spolki cywilnej jako uprawnionej z weksla, a nie
majacej zdolno$ci wekslowej uniemozliwia prawidlowa identyfikacje wierzyciela, co powoduje, Ze jest on niewazny w
rozumieniu prawa wekslowego. Nadto zarzucil, ze powodowie nie wykazali, iz prowadza dzialalno$¢ gospodarcza w
formie spolki cywilnej. Po stronie powodowej powinni wystepowac wszyscy wspoélnicy spolki cywilnej, gdyz istnieje
miedzy nimi wspoluczestnictwo materialne konieczne w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 11 § 2 kpe, co przesadza o braku
legitymacji procesowej czynnej po stronie powodéw. Zarzutoéw co do stosunku podstawowego stanowigcego podstawe
wystawienia weksla pozwany nie podnosik.

Sad Okregowy w Kielcach wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2013r nakaz zaplaty wydany w dniu 20.02.12
r przez Sad Okregowy Wydzial VII Gospodarczy , sygn. akt VII GNc 56/12, co do naleznoéci glownej w kwocie 582
700 zl wraz z odsetkami ustawowymi i kosztami procesu utrzymal w mocy i nie obciazyt pozwanego kosztami oplaty
sadowej od zarzutow.

Za podstawe faktyczna wyroku Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny: Powodowie I. K. (2) i M. S. prowadzili od
1.07.2008 r dzialalno$é gospodarcza w formie spo6iki cywilnej (...) z/s w Z. ( zaswiadczenia z Centralnej Ewidencji i
Informacji o Dzialalno$ci Gospodarczej k. 8 - 15). Wobec wystgpienia ze sp6tki dwoch wspolnikow tj. J. K. (1) i W.
K. zawarte zostalo przez wspdlnikow w dniu 31.10.2011r porozumienie, w wyniku ktérego powstala spotka cywilna
dwoch wspdlnikow tj. I. K. i M. S.. Strony procesu pozostawaly w stosunkach gospodarczych.

W dniu 22.04.2011r pozwany wreczyl powodom weksel gwarancyjny opiewajacy na kwote 1 968 000 zt (k. 5- oryginal
weksla w depozycie). Po wypelhieniu powodowie w dniu 7.02.2012r okazali go pozwanemu i domagali sie zaplaty
kwoty 1790 222,96 zl. ( k. 20). Pozwany nie uregulowal naleznosci.

Na postawie uchwaly wspo6lnikéw z dnia 1.12.2011r doszlo do przeksztalcenia spotki cywilnej (...) w spotke jawna (...).
K., M. (...) Spélka Jawna z siedziba obecnie w S..

Zdaniem Sadu Okregowego, powoddztwo jest uzasadnione. Pozwany zadnych zarzutéw odnoszacych sie do stosunku
podstawowego stanowigcego podstawe wystawienia weksla gwarancyjnego nie podnosit wobec czego rozpoznaniu
podlegaly jedynie zarzuty dotyczace waznos$ci weksla, a co za tym idzie ustalenia os6b uprawnionych do dochodzenia
naleznoéci z tegoz weksla.

Weksel, w ocenie Sadu Okregowego, jest wazny i stanowi podstawe do skutecznego dochodzenia naleznosci w kwocie
582 700 zl.

Przepis art. 101 pkt 5 ustawy z dnia 26.04.2036 -Prawo wekslowe ( DZ.U.37.182.1936 — dalej: prawo wekslowe)
stanowi, ze weksel wlasny musi zawiera¢ nazwisko osoby, na ktdrej rzecz lub na ktorej zlecenie zaplata ma by¢
dokonana. Wymagane jest zatem podanie nazwiska, imie pozostawiajac obojetne, co wystarczajaco identyfikuje
podmiot uprawniony z weksla. Przedmiotowy weksel wymienia w czesci dotyczacej remitenta nazwiska powodow,
zatem jest wazny.

Dopuszczalne jest wymienienie w wekslu kilku remitentéw i ma to zwlaszcza znaczenie praktyczne, gdy sa oni
wspolnikami spotki cywilnej tak jak w objetym sporem przypadku. Wprawdzie wspélnicy nie zostali wymienieni
w wekslu alternatywnie tylko lacznie jednakze, w oparciu o tre$¢ art. 381 § 1 ke , ktéry stanowi, ze jezeli kilku
wierzycieli jest uprawnionych do §wiadczenia niepodzielnego, kazdy z nich moze zadaé spelnienie calego $wiadczenia
powodowie maja prawo dochodzié¢ roszczenia wekslowego i nie zachodzi miedzy nimi, a J. K. wymienionym w wekslu
w rozumieniu art. 72 § 1 pkt 11 § 2 kpc. wspotuczestnictwo konieczne (por. takze komentarz do prawa wekslowego



A.Szpunar Wydawnictwo Prawnicze 1996 str.51 — 52). Z tego powodu Sad uznal zarzut niewazno$ci weksla i braku
legitymacji procesowej czynnej powoddw jest nieuzasadniony.

W ocenie Sadu Okregowego nazwisko wspolnika spolki cywilnej - ,M. S.” jest czytelne i wpisane w caloSci i to ze
zachodzi cze$ciowo na druk formularza weksla nie powoduje, Ze nie jest ono nieczytelne i wskazuje prawidlowo
uprawnionego z weksla.

Takze zarzut braku wykazania, ze powodowie sa wspolnikami spotki cywilnej (...) jest, w Swietle przywolanych w
ustaleniu stanu faktycznego dokumentéw, bezzasadny.

O kosztach postepowania, od ktérych pozwany byl zwolniony, orzeczono na podstawie art.113 ustawy z dnia
28.07.2005r 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych.

Apelagje od tego wyroku wniost pozwany, zarzucajqc:

1/ naruszenie przepisu postepowania tj.: art. 233 § 1 k.p.c. przez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodéw w
zakresie, w ktorym Sad I instancji uznal, iz powodowie posiadali legitymacja czynna do wystepowania w niniejszej
sprawie oraz ze weksel w niniejszej sprawie byl wazny i stanowil podstawe do skutecznego dochodzenia nalezno$ci, a
nadto, iz nazwisko wspdlnika spolki cywilnej (...). S. jest czytelne i wpisane w caloSci;

2/ naruszenie przepisu postepowania tj. art. 72 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze w
niniejszej sprawie po stronie powodéw nie zachodzilo miedzy nimi, a wymienionym w wekslu J. K. wspoétuczestnictwo
konieczne;

2/ naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 381 k.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie na tej podstawie,
iz tylko niektorzy wspélnicy spotki cywilnej uprawnieni sa do dochodzenia wierzytelno$ci wchodzacej w skltad majatku
wspolnego oraz poprzez przyjecie, iz w sprawie wystepuje kilku wierzycieli;

3/ naruszenie przepisu prawa materialnego tj.: art. 101 pkt. 5 ustawy z dnia 26.04.1936r. Prawo wekslowe poprzez jego
bledna ich wykladnie i przyjecie, ze weksel, w ktérym wpisano w sposéb nieprawidlowy remitenta poprzez wskazanie
spolki cywilnej oraz klauzule ,nie na zlecenie" przed oznaczeniem remitenta jest wazny.

Wskazujac na powyzsze, pozwany wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie nakazu zaplaty wydanego
w dniu 20.02.2012r. przez Sad Okregowy w Kielcach, sygnatura akt VII GNc 56/12 i oddalenie powo6dztwa w caloSci
oraz przyznanie kosztow zastepstwa procesowego, ewentualnie, uchylenie wyroku w calos$ci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Nadzorca sadowy strony pozwanej przylaczyl sie do zarzutow pozwanego. Dodatkowo podniosl, ze jego zdaniem
zaro6wno nakaz zaplaty jak i wyrok zostal wydany przeciwko niewla$ciwemu podmiotowi, skoro z dniem 1 grudnia
2011 r wspélnicy sp6lki cywilnej (...) podjeli uchwale o przeksztalceniu w spélke jawna (...) I. K., M. S. Sp.J., ktéra
zostala wpisana do rejestru sgdowego w dniu 20.02.2012r, a wiec w dniu wydania nakazu zaplaty. Zatem z dniem
20.02.2012r I. K. i M. S. przestali by¢ pozwanymi, a w ich miejsce weszla spotka jawna. Z tej przyczyny Sad nie mogt
utrzymaé w mocy nakazu zaplaty wydanego przeciwko wspdlnikom.

Pozwaniu wniesli o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji, nie znalazl podstaw prawnych do jej uwzglednienia.

Sad I Instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjmuje za swoje, oraz trafnie
zastosowal przepisy prawa procesowego i materialnego.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie



sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 kpc). Stosujac zasady tzw. apelacji pelnej nalezy stwierdzié, ze obowigzkiem sadu drugiej instancji
nie jest rozpoznanie samej apelacji, lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy w granicach zaskarzenia.

Zgodnie z uchwalg skladu 7 sedziéw (III CZP 49/07, OSNC 2008, nr 6, poz.55), ktérej nadano moc zasady prawnej,
sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami
dotyczacymi naruszenia prawa materialnego, wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Odnoszac sie do zarzutdéw apelacji nalezy wskazaé, ze prawidlowe zastosowanie prawa materialnego jest uzaleznione
od poczynienia prawidlowych ustalenn w zakresie stanu faktycznego sprawy. Temu stuzy postepowanie dowodowe
zgodnie z ktérym na podstawie art.6 k.c. i 232 k.p.c. strony zobowiagzane sa przedstawié¢ sadowi rozpoznajacemu
sprawe dowody na poparcie swych twierdzen.

Whbrew okre$leniu zarzutu nr I apelacji, jako naruszenia przepisu postepowania tj. art. 233 § 1 kpc przez
przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodoéw, zarzut ten w zasadzie dotyczy naruszenia prawa materialnego,
skoro przedmiotowe naruszenie ma polegaé na uznaniu przez Sad I Instancji iz powodowie posiadali legitymacja
czynna do wystepowania w niniejszej sprawie oraz ze weksel w niniejszej sprawie byl wazny i stanowil podstawe do
skutecznego dochodzenia nalezno$ci. Kwestia legitymacji procesowej czynnej czy biernej samo jak kwestia wazno$ci
weksla stanowi zagadnienie prawa materialnego.

Zatem tylko w czeéci w ktdrym apelujacy zarzuca, iz Sad nieprawidlowo uznal, ze nazwisko wspolnika spotki cywilnej
(...). S. jest czytelne i wpisane w calo$ci jest zarzutem procesowym moggcym zmienié¢ ustalenie faktyczne co do
okreslenia remitenta M. S..

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu I Instancji, ze nazwisko tego wspodlnika zostalo na wekslu napisane
wystarczajaco czytelnie. Dowodzi tego oglad weksla i jego kopii (k.5), na ktérym wyraZnie widaé litery: ,(..) M.
S.”. Ostatnie dwie litery ,er” zachodza na tekst formularza wekslowego, ale calo$§¢ brzmienia nazwiska nie budzi
watpliwosci. Jesli nadto uwzglednié¢ caly napis dotyczacy remitenta, a wiec pozostalych wspo6lnikoéw i nazwe spotki
cywilnej w ramach ktoérej prowadzili dzialalno$¢ gospodarcza o zadnych watpliwosciach nie moze by¢é mowy, biorac
pod uwage, ze pozwany nie kwestionuje, iz w dniu podpisania weksla trzecim wspo6lnikiem byt M. S..

W uzasadnieniu apelacji pozwany podnosi dodatkowy zarzut procesowy, iz Sad blednie uznal, ze okreSlenie
remitentow na wekslu byto wystarczajaco precyzyjne, skoro nie ograniczono sie do podania jedynie do podania imion
i nazwisk wspdlnikéw, lecz dodano nazwe spolki cywilnej. W konsekwencji do oznaczenia remitenta doszto w sposéb
posredni, poniewaz nie wiadomo czy remitentem jest sama spotka cywilna czy tez jej wspOlnicy.

Zarzut powyzszy nie zasluguje na uwzglednienie. Sam pozwany jak i jego nadzorca sadowy podkreslaja, jako
oczywisto$¢ prawna, ze spolka cywilna jako taka nie ma podmiotowosci cywilnej ani zdolnosSci wekslowej. Takie jest
tez utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego stanowisko (por. uchwale Sadu Najwyzszego w skladzie 7 sedzidw z
dnia 31 marca 1993 r. III CZP 176/93 - OSNCP 1993, poz. 171).

Ma racje zatem apelujacy, ze wystawiony na zlecenie spdlki cywilnej weksel, w ktérym jako remitenta wskazano
by jedynie spolke cywilna przez okre$lenie jej nazwy bylby niewazny. Jednakze taka sytuacja w niniejszej sprawie
nie wystepuje. Objety sporem weksel wskazuje bowiem takze nazwiska wspdlnikow tej spotki aktualne na dzien
wypehienia weksla (I. K., J. K., M. S.), co czyni zado$¢é formalnemu wymaganiu art. 101 pkt 5 Prawa wekslowego.

Jak to wynika z wymienionej wyzej uchwaly Sadu Najwyzszego, wskazanie w wekslu wspdlnikéw spdlki cywilnej
przez wpisanie ich nazwisk powoduje nabycie uprawnien przez nich, a to wlasnie wobec braku odrebnej od
wspOlnikow zdolnoéci prawnej spdlki cywilnej. Zatem remitentem w przedmiotowym stosunku wekslowym sa
powodowi wspolnicy spotki cywilnej (...), ktorzy byli wspolnikami w dacie wytoczenia powddztwa (por. wyrok SN z
27.11.2001r IT CKN 531/99).



Posrednie okreélenie remitenta bedacego osoba fizyczna polega na pominieciu jego nazwiska , np. przez wskazanie
jego funkcji, stanowiska czy samej nazwy przedsiebiorstwa np. Prezes spolki (...), Wojewoda (...), Przedsiebiorstwo
Uslugowe Z. W sprawie niniejszej wskazano nazwiska osob fizycznych.

Nie trafny jest zarzut naruszenia art. 72 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie, ze w niniejszej
sprawie po stronie powod6w nie zachodzito miedzy nimi, a wymienionym w wekslu J. K. wspétuczestnictwo konieczne.
Zustalen Sadu wynika, ze J. K. wystapil ze sp6lki przed wytoczeniem powddztwo rozliczajac sie ze wspolnikami. Skoro
wystepujacy wspolnik zostal splacony, a w reku pozostalych wspolnikéw pozostal weksel, to tylko pozostalym w spoltce
wspolnikom przystuguje legitymacja czynna do dochodzenia praw z weksla. Przestanka legitymacji czynnej wekslowej
jest bowiem nie tylko odpowiednia tres¢ weksla, ale réwniez jego posiadanie. Skoro J. K. nie jest juz wspdlnikiem
spolki ,(...)” ani nie posiada weksla to jego udzial w sprawie nie jest konieczny. Z tej przyczyny bezzasadny jest rowniez
zarzut naruszenia art. 381 ke.

Rowniez umieszczenie klauzuli ,nie na zlecenie” przed oznaczeniem remitenta nie spowodowalo niewaznos$ci weksla.
W tresci weksla napisano bowiem prawidtowo klauzule ,nie na zlecenie” oznaczajaca zakaz indosowania weksla: ,na
rzecz, ale nie na zlecenie”. Taki zapis nie narusza zasady bezwarunkowo$ci zobowigzania wekslowego ani wymogu
wskazania remitenta, co najczeéciej ma miejsce w wypadku okreSlenia ,zaplace nie na zlecenie X”.

Zaréowno w nakazie jak i w wyroku Sad prawidlowo okreslilt pozwanych jako osoby fizyczne, a nie spotke jawna.
Przeksztalcenie sp6lki cywilnej w spotke jawng oznacza przeniesienie calego majatku na spotke jawna, a wiec rowniez
wierzytelno$ci wekslowej, czyli stanowi zbycie w toku sprawy prawa, ktore w mys$l art. 192 pkt 3 kpc nie ma wplywu
na dalszy bieg sprawy. Spolka jawna bedzie mogla skorzystac z uprawnienia jakie przysluguje jej na podstawie art.
788 § 1 kpc.

Biorac pod uwage podniesione argumenty Sad Apelacyjny oddalil apelacje na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu zasade odpowiedzialnosci za wynik sprawy na
podstawie art. 98 k.p.c, 99 k.p.c. 1108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 7 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.1349) uznajac, iz naklad pracy pelnomocnika oraz stopien zawiloéci niniejszej sprawy
uzasadnia przyznanie zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w kwocie 5400 zl.



