Sygn. akt I ACa 759/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Barbara Gorzanowska (spr.)
SSO del. Krzysztof Hejosz
Protokolant: st.sekr.sadowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powbdztwa P. K., A. K.iJ. K. (1)

przeciwko (...) Spolce Akeyjnej w S.

o zaplate i rente

na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 26 lutego 2014 r. sygn. akt I C 2462/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od kazdej z powébdek na rzecz strony pozwanej kwoty po 2.700 zl (dwa tysigce siedemset
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 wrze$nia 2014 r.

Powddki P. K. i A. K. domagaly sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w S. kwot po 100.000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za doznanag krzywde w zwiazku ze $§miercia ich ojca, kwot po 120.000 zt tytulem odszkodowania
za pogorszenie sie ich sytuacji zyciowej po $§mierci ojca - z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2013 roku do
dnia zaplaty oraz o zasadzenie na ich rzecz rent alimentacyjnych w wysokoéci po 300 zl miesiecznie, platnych do 20-
go dnia kazdego miesiaca od miesigca wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku op6znienia w
ich platnosci, z uwzglednieniem waloryzacji i o zasadzenie kosztéw procesowych wedlug norm prawem przepisanych.
Powddka J. K. (1) domagala sie zasadzenia od pozwanego (...) S.A. w S. kwoty 100.000 zl z tytutem zado$¢uczynienia
za doznang krzywde w zwiazku ze $miercia jej meza, kwoty 100.000 z} tytulem odszkodowania za pogorszenie sie



jej sytuacji zyciowej po $mierci malzonka - z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty,
oraz o zasadzenie na jej rzecz renty alimentacyjnej w wysokos$ci 300 zl miesiecznie, platnej do 20-go dnia kazdego
miesigca od miesigca wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku opd6znienia w jej platnoéci, z
uwzglednieniem waloryzacji i o zasadzenie kosztéw procesowych wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedziach na obydwa pozwy pozwany wniost o oddalenie powddztw w caloéci i o zasadzenie na jego rzecz
od strony powodowej kosztéw postepowania wedlug norm prawem przepisanych zarzucajac, ze wyplacone na etapie
procesu likwidacji szkody zado$c¢uczynienie w kwocie 40.000 zt dla kazdej z powddek oraz odszkodowanie w kwocie
po 20.000 zl, w pelni rekompensuje ich strate. Ponadto na etapie procesu likwidacji szkody przyznano powédkom
miesieczng rente alimentacyjna w wysokosci po 200 zl i nie ma podstaw dla uwzglednienia zadania powddek w
szerszym zakresie.

Postanowieniami z dnia 21 listopada 2013 roku oraz 19 grudnia 2013 roku obie sprawy polaczono ze do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia. Wyrokiem z dnia 26 lutego 2014 r. Sad Okregowy w Kielcach I Wydzial Cywilny zasgdzil
od (...) Spotka Akcyjna w S. na rzecz: P. K. i A. K. kwoty po 70.000 z} z ustawowymi odsetkami od kwot po 40.000 z}
od dnia 28 czerwca 2013 roku i od kwot po 30.000 zl od dnia 26 lutego 2014 roku — do dnia zaplaty; J. K. (1) kwote
60.000 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 30.000 z} od dnia 28 czerwca 2013 roku i od kwoty po 30.000 zt od dnia
26 lutego 2014 roku — do dnia zaplaty; zasadzil od (...) Spbtka Akcyjna w S. na rzecz P. K., A. K. i J. K. (1) renty w
wysokoSci juz wyplacanej, tj. po 200 zl na rzecz kazdej z nich, platne z géry do 20-go dnia kazdego miesigca poczawszy
od marca 2014 roku, w przypadku maloletnich powo6dek do rak ich przedstawicielki ustawowej J. K. (1), z ustawowymi
odsetkami w razie uchybienia w terminie platnoSci ktérejkolwiek z rat; oddalil powddztwa w pozostatych czesciach;
zasadzil od (...) Spotka Akcyjnaw S. narzeczP. K., A. K.iJ. K. (1) kwoty po 2.291,17 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Podstawa rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne:

W dniu 3 sierpnia 2012 roku w (...) S.A. Oddzial w D. zdarzy} sie wypadek przy wykonywaniu czyszczenia rurociggu
gazu koksowniczego oraz usuwaniu usterek z instalacji mokrego oczyszczania gazu, w ktorym $miertelnych obrazen
doznal R. K. zatrudniony jako §lusarz w brygadzie Utrzymania Ruchu(...). R. K. zmarl w dniu 6 sierpnia 2012 roku
w Centrum (...) w S.. W chwili zgonu R. K. mial 41 lat, posiadal wyksztalcenie zawodowe, z zawodu byl monterem
urzadzen sanitarnych. Przez 25 lat byl zatrudniony w (...) S.A. Oddzial w D. jako pracownik utrzymania ruchu, z tego
tytulu otrzymywal wynagrodzenie w kwocie okolo 2.500 zl netto miesiecznie. Gdy byta taka konieczno$¢, pracowat
takze w soboty i niedziele, w §wieta zdarzaly mu sie dyzury w pracy. Nie posiadal innych zrodel utrzymania. Mieszkal
wraz z zong J. i corkami: P., urodzong (...) i A., urodzong (...) w mieszkaniu w miejscowosci S.. J. K. (1) w czasie
tragicznego wypadku wykonywata prace interwencyjne zlecone przez Powiatowy Urzad Pracy w J., zarabiala 1.100 z}
— 1.200 zl netto miesiecznie. R. K. prowadzil wraz z cérkami w S. u swojej matki E. K. hodowle ptakéw, m.in. kur
ozdobnych, bazantow, przepiorek, pawi, golebi. Hodowat takze kanarki kolo swojego bloku w S., w czym pomagaly
mu corki. Do swojej matki do S. jezdzit z rodzina co weekend. Za 2010 rok R. K. uzyskal przychdd z wynagrodzenia
ze stosunku pracy w kwocie 54.771,95 zl, a dochdd z tego tytulu w kwocie 51.351,95 zt. Dochdd jego Zony w 2010
roku wyniost 12.745 z1. Laczny dochéd J. i K. malzonkow K. w 2010 roku wynibst 54.834,12 zt. W 2011 roku wyzej
wymieniony uzyskal przychdd z wynagrodzenia ze stosunku pracy w kwocie 51.648,71 zl, a dochod z tego tytulu w
kwocie 47.838,71, za$ dochdd z innych zrodel w kwocie 529,55 zl. Jego laczny doch6d w 2011 roku wynidst 48.368,26
z}. Dochéd jego Zony w 2011 roku wyniost 3.005,05 zl, a ich laczny doch6d w tym roku wynosit 43.511,49 zl.

Sad Okregowy ustalil nastepnie, ze od 6 sierpnia 2012 roku powddki otrzymywaly z (...) Oddzial w K. Biuro Terenowe
w P. rente rodzinna po zmartym w kwocie 1.613,18 zl brutto na jedna osobe za okres do konica pazdziernika 2012 roku.
Od listopada 2012 roku kazda z powddek otrzymywala rente w wysokoéci po 568,30 zt brutto miesiecznie. W lutym
2013 roku otrzymaly wyréwnanie za okres od 6 sierpnia 2012 roku do 28 lutego 2013 roku w wysokoéci 6.473,16 z}
brutto, netto 5299,01 zL. Od marca 2013 roku renta ta wynosi lgcznie 2.616,18 zl brutto miesiecznie, netto 2.180,69
z} na trzy osoby.



Wedlug ustalen Sadu Okregowego, w maju 2013 roku pozwany w wyniku przeprowadzonego postepowania
likwidacyjnego wyplacil powdédkom zaliczke na poczet zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde w kwocie
10.000 zl dla kazdej z nich. W czerwcu 2013 roku tytulem doplaty do zado$c¢uczynienia dla powodek pozwany wyplacit
kazdej kwote 30.000 zl, tytulem odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. wyplacil kazdej kwote 20.000 zl, a tytulem renty
alimentacyjnej zgodnie z przepisem art. 446 § 2 k.c. pozwany przyznal kazdej z powodek kwote po 200 zl miesiecznie.
J. K. (1) pozwane towarzystwo ubezpieczenn wyplacilo kwote 3.756 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu.

Sad Okregowy ustalil takze, ze powodka J. K. (1) pozostawala w zwigzku malzenskim ze zmarlym od kwietnia 2000
roku i zamieszkiwala z nim oraz dwoma cérkami w miejscowosci (...), w mieszkaniu odziedziczonym przez powodke
po babce. Malzonkowie K. byli zgodnym matzenstwem, kochali sie, wspierali sie nawzajem, powodka w kazdej sytuacji
mogla liczy¢ na meza. Zmarly pomagal powodce w opiece i wychowaniu dzieci, bardzo je kochal, zawsze staral sie
zorganizowaé corkom aktywnie wolny czas. Powddka kazdy weekend wraz z mezem i dzieémi spedzala w S. u swojej
teSciowej, gdzie wspoélnie zajmowali sie ogrodem, hodowlg ptakéw oraz innymi zwierzetami. Powddka w trakcie
trwania malzenstwa nie pracowala zawodowo, tylko 3 razy wykonywala prace interwencyjne z biura pracy trwajace
po pol roku, po ktérych nabywala prawo do zasitku dla bezrobotnych na okres szeSciu miesiecy. Z tego tytulu w
2012 roku otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 1.100 z} - 1.200 zl netto miesiecznie. Ciezar utrzymania rodziny
spoczywal niemal w caloéci na R. K.. Sad podal, ze nagla Smier¢ meza byla dla pow6dki duzym ciosem i do dzisiaj nie
moze sie z tym pogodzié, stala sie rozdrazniona, roztargniona i nerwowa. Odczuwala ogromy bél, zal i ztoé¢ po jego
starcie. Zamartwiala sie o przyszlo$¢ swoich corek, bowiem sama nie wiedziala jak ma dalej zy¢. W nastepstwie tego
tragicznego zdarzenia powddka nie mogla jesé i spa¢. Od wypadku R. K. matka powo6dki byla u niej caly czas, aby ta
nie czula sie osamotniona w tym krytycznym czasie. Powddka nie korzystala po §mierci meza z pomocy psychologa ani
psychiatry, nie zazywala lekdw uspokajajacych. Odwiedzila dwukrotnie pedagoga szkolnego, w sprawie swojej i corek.
Obecnie powodka sama musi wychowywac i utrzymywaé dwoje dzieci, gdyz nikt z rodziny nie pomaga jej finansowo.
Otrzymuje rente rodzinng z ZUS-u po zmartym mezu w kwocie po 727 zl netto miesiecznie. Z uwagi na wysoko$¢ renty
rodzinnej zostala pozbawiona statusu osoby bezrobotnej oraz mozliwosci korzystania z prac interwencyjnych .

Sad Okregowy ustalil dalej, ze maloletnie powddki P. i A. K. byly emocjonalnie silnie zwigzane z ojcem, ktoérego
bardzo kochaly. Zmarly pomagal im w lekcjach, spedzal z nimi kazda wolna chwile, organizowal wycieczki rowerowe.
Wspblnie z ojcem maloletnie powddki zajmowaly sie kanarkami, pawiami, bazantami, kurami ozdobnymi, golebiami.
U swojej babki w S. mialy takze psa, kota oraz ryby w oczku wodnym. R. K. dla swoich cérek wybudowal na wsi altanke,
w ktorej dzieci mogly sie bawi¢. Obecnie do S. jezdza raz w tygodniu tylko na kilka godzin, gdyz moéwia, ze bez taty nie
ma co robic. Na wies¢ o $§mierci ojca P. i A. K. wpadly w histerie, plakaly, nie wierzyly, ze spotkalo to ich tate i do chwili
obecnej nie moga sie pogodzic z ta strata. Obie chcialy sie z ojcem pozegna¢, jednakze z uwagi na rozlegle poparzenia
R. K. jego trumna przez calg ceremonie pogrzebowa pozostawala zamknieta. P. K. po §émierci ojca korzystala z pomocy
pedagoga szkolnego. Nie korzystala i nie korzysta z pomocy psychologa ani psychiatry. Bardzo dotknela ja Smier¢ ojca,
z ktorym byta silnie zwigzana. Martwila sie, jak dadza sobie rade same bez niego. Szukala u swojej matki wsparcia
emocjonalnego i pociechy. Obecnie uczy sie w I klasie szkoly gimnazjalnej. Nie sprawia problemoéw wychowawczych.
W ramach zaje¢ pozaszkolnych uczy sie obecnie jezyka niemieckiego, w zeszlym roku chodzita na zajecia z jezyka
angielskiego. Otrzymuje rente rodzinng z ZUS-u po zmarlym ojcu w kwocie po 727 zl netto miesiecznie. A. K. po
$mierci ojca rowniez korzystala z pomocy pedagoga szkolnego. Nie korzystala z pomocy psychologa ani psychiatry.
Stala sie nerwowa, zlekniona, zamknieta w sobie. Czesto budzi sie w nocy z krzykiem, zrywa sie, od $mierci ojca czesto
$pi ze swoja matka. Bardzo brakuje jej ojca. Na wspomnienie o nim i o jego $§mierci ucieka do matki. Obecnie uczeszcza
do IV klasy szkoly podstawowej. Uczy sie gry na keyboardzie w ramach zaje¢ pozalekcyjnych. Nie ma z nig problemow
wychowawczych. Otrzymuje rente rodzinng z ZUS-u po zmarlym ojcu w kwocie po 727 zt netto miesiecznie. W chwili
obecnej maloletnie powodki utrzymuja kontakty z rowie$nikami, latem chetnie wychodza na dwor bawic sie, jednakze
juz nie tak czesto jak bylo to dawniej. Wraz z matka w wolnej chwili odwiedzaja gréb ojca na cmentarzu i czesto go
wspominaja.

Powyzszy stan faktyczny doprowadzil Sad Okregowy do przekonania, ze powddztwa sg zasadne cze$ciowo, tym
bardziej ze pozwany nie kwestionowal swej legitymacji biernej w niniejszej sprawie. Sad powolal sie na przepis art. 446



§ 4 wzw. z§ 1k.c., zgodnie z ktdrym jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila §mieré¢
poszkodowanego, Sad moze takze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde czyli szkode niemajatkowg, ktora wiaze sie z naruszeniem czysto
subiektywnych przezy¢ czlowieka. Wysoko$ci zado$éuczynienia za szkode niemajatkowa nie da sie skrupulatnie
okreslié, niemniej jednak kwota zado$¢uczynienia winna by¢ tak oznaczona, by uwzgledniala panujace stosunki
spoleczno-ekonomiczne w oparciu o kryteria doswiadczenia i kolidujgcych ze soba w danej sprawie intereséw - bez
aspiracji zaplaty jakiej$ ceny cierpienia. Sad podkreslil, ze zona poszkodowanego J. K. (1) oraz jego corki: P. K.iA. K.,
wspoOlnie z nim zamieszkujace az do chwili jego $émierci, niewatpliwie naleza do jego najblizszych czlonkéw rodziny.
Material dowodowy wskazuje natomiast, ze $mier¢ w wyniku tragicznego wypadku R. K. stanowila dla wszystkich
powodek traumatyczne przezycie emocjonalne. Stracily jedynego zywiciela rodziny oraz ukochanego ojca i meza. Do
tej pory ciezko jest im sie pogodzié z ta strata. J. K. (1) bezpowrotnie utracila meza, ktéry stanowil dla niej oparcie
w kazdej trudnej sytuacji. Po jego $émierci podupadla na zdrowiu, nie mogla je$¢, spac, nie wyobrazila sobie dalszego
zycia bez meza. Teraz sama musi poradzi¢ sobie z wychowaniem i utrzymaniem corek. P. i A. K. na skutek tragicznego
wypadku z sierpnia 2012 roku w mlodym wieku stracily ojca, na ktorego milo$¢ i opieke zawsze mogly liczyé. Ojciec
dawal maloletnim poczucie stabilizacji i bezpieczeristwa, stanowil fundament beztroskiego dziecinstwa. Smieré¢ R. K.
calkowicie zdestabilizowala zycie calej rodziny.

Powyzsze okolicznoSci sprawily, iz w ocenie Sadu pierwszej instancji wladciwa na rzecz powddek kwotg
zado$Cuczynienia, adekwatng do rozmiaréw i zakresu doznanej przez nie krzywdy, bylaby dla kazdej z nich kwota
70.000 zl. Poniewaz jednak pozwany z tego tytulu wyplacil juz powdédkom po 40.000 z}, Sad zasadzil réznice,
czyli kwote 30.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 26 lutego 2014 roku, tj. od daty wyrokowania, bowiem
oceniajac rozmiar krzywdy powodek Sad bral pod uwage stan istniejacy obecnie. Odnoszac sie natomiast do wysokos$ci
zado$céuczynienia dochodzonego przez powodki w kwotach az po 100.000 zl, Sad stwierdzil, ze jest ono znaczaco
wygorowane. Podkreslil, ze zakres uszczerbku niemajatkowego z uwagi na jego charakter jest ze swej istoty zjawiskiem
trudnym do oceny i wymierzenia, juz choéby z tego wzgledu, ze na jego powstanie i przebieg powazny wplyw
maja indywidualne wlasciwoéci i subiektywne przezycia osoby pokrzywdzonej. Smier¢ najblizszej osoby zawsze jest
niezwykle traumatycznym przezyciem. Odczuwana wtedy krzywda ma charakter subiektywny, dlatego dla osoby
poszkodowanej odpowiednia kwota zado$¢éuczynienia musi by¢ kwota wysoka. Sad jednak musi ocenié sytuacje strony
obiektywnie, a zado$éuczynienie przyznawane w razie naruszenia dobr osobistych nie powinno by¢ wygoérowane.
Wprawdzie celem przyznania takiej ochrony jest zrekompensowanie i zlagodzenie doznanej krzywdy moralnej,
to jednak nie moze budzi¢ watpliwoéci, ze w razie §émierci osoby najblizszej zasadzenie jakiejkolwiek kwoty nie
bedzie w stanie tego spowodowac. Jednocze$nie przyznawanie wysokiej rekompensaty za cierpienia psychiczne po
Smierci osoby bliskiej mogloby byé¢ uznane za moralnie nieuzasadnione, skoro nie moze budzi¢ watpliwosci, ze
zado$éuczynienie takie nie moze mie¢ na celu odniesienia korzySci majatkowych, a jego jedynym celem ma by¢
udzielenie pokrzywdzonemu satysfakcji. Oddalajac zadania powddek ponad zasgdzone kwoty, czyli ponad 30.000 z}
na rzecz kazdej z nich, Sad uznal, ze ujemne doznania przezyte w zwiazku ze Smiercig ojca i meza nie przybraly na tyle
rozleglych rozmiaréw, aby uzasadnialy zasadzenie zado$éuczynien w wyzszych kwotach. Powodki P. i A. K. obecnie
nie zglaszaja problemdéw z nauka, nie sprawiaja probleméw wychowawczych i zgodnie z zeznaniami stawajacych w
sprawie §wiadkow maloletnie powddki utrzymuja kontakty z rowieSnikami. J. K. (1), jak wynika z zeznan §wiadkow
ijej samej, obecnie jest w znacznej mierze pogodzona ze strata meza, a jej uwaga skupia sie na wychowaniu corek i
dbaniu o ich potrzeby. Majac zatem powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 446 § 4 k.c. zasadzil na
rzecz powodek stosowne zado$éuczynienia w kwotach po 30.000 zl, za§ w pozostalej czeéci oddalil ich powodztwa
jako nieuzasadnione.

Odnoszac sie do roszczenia powddek w zakresie odszkodowania za pogorszenie ich sytuacji zyciowej Sad
Okregowy jako jego podstawe przytoczyl przepis art. 446 § 3 k.c. wskazujgc, ze odszkodowanie przewidziane
powyzszym przepisem obejmuje szeroko pojete szkody majatkowe, tak obecne jak i przyszle, czesto nieuchwytne
lub trudne do obliczenia, prowadzace do znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej osoby najblizszej. Konkretyzacja
ustawowych kryteriéw, od ktorych zalezy wysoko$¢ wymienionego $wiadczenia, jest domeng orzecznictwa sagdowego.
Pozostaje w zwiazku z tym, utrwalony poglad, iz zwrot ,znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej” nalezy odczytywac



nie tylko w materialnym aspekcie zmienionej sytuacji bliskiego czlonka rodziny zmarlego, ale w szerszym
kontek$cie, uwzgledniajacym przeslanki pozaekonomiczne okreSlajace ta sytuacje (np. utrate oczekiwania przez
osobe poszkodowang na pomoc i wsparcie czlonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewac sie w chwilach
wymagajacych takich zachowan, zwlaszcza w czasie choroby) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2010,
IPK 88/10, OSNP 2012/3-4/37). Sad pierwszej instancji nie mial watpliwosci, iz wskutek Smierci R. K. sytuacja
zyciowa jego rodziny ulegla zdecydowanemu pogorszeniu, bowiem zmarly w zasadniczy sposéb przyczynial sie do
utrzymywania gospodarstwa domowego, byt gléwnym zywicielem rodziny i jej finansowa podpora. Powodki utracilty
mozliwo$¢ zaré6wno finansowego, jak i niematerialnego wsparcia ze strony ojca i meza po jego $mierci. Sad zaznaczyl,
Ze znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodek polega nie tylko na uszczupleniu dochodéw przeznaczonych na
prowadzenie gospodarstwa domowego oraz na wychowanie i ksztalcenie dzieci, ale takze na tym, ze J. K. (1) zostala
pozbawiona pomocy i opieki najblizszej osoby w chorobie lub innej potrzebie, a maloletnie P. i A. K. pomocy i
opieki ojca, ktora potrzebna jest dzieciom przez caly czas az do uzyskania przez nie samodzielnoéci. Od $mierci
R. K. obowiazek utrzymania rodziny spoczal na J. K. (1), ktéra jednak pozostaje osoba bezrobotna, a w czasie
trwania malzenstwa podejmowala jedynie prace interwencyjne zlecone jej przez biuro pracy. Realne szanse na
ewentualne zatrudnienie osoby, ktéra nie posiada zadnego doswiadczenia zawodowego, sa niewielkie. Powodka nie
moze liczy¢ na finansowe wsparcie rodziny, gdyz zaréwno jej matka, jak i te$ciowa sa zmuszone same ponosié koszty
swojego utrzymania, gdyz obie sa wdowami, a §wiadczenia rentowe, jakie otrzymuja, sa niewielkie. Zatem jedynym
zrodlem dochodu 3-osobowej rodziny jest renta rodzinna otrzymywana z ZUS-u w wysoko$ci 2.180,69 zt netto
miesiecznie. Rozwazajac wysoko$¢ odszkodowania, Sad Okregowy mial na uwadze, ze kodeks cywilny nie wskazuje
zadnych kryteriow, wedle ktorych nalezy szacowaé uszczerbek polegajacy na pogorszeniu sytuacji zyciowej, méwiac
jedynie, ze odszkodowanie ma by¢ ,,stosowne”. Wykladnia celowo$ciowa kaze przyjaé, ze odszkodowanie stosowne
to takie, ktore w sposéb dostateczny rekompensuje doznang szkode, uwzgledniajac jej rozmiar, dlugotrwalosé,
szczegoblne okolicznos$ci danego przypadku, ale takze stope zyciowa spoleczenistwa. Odszkodowanie przewidziane w
art. 446 § 3 k.c. winno przedstawia¢ konkretng warto$¢ ekonomiczng. Musi wyrazaé sie takg suma, ktéra bedzie
odbierana jako realne adekwatne przysporzenie zar6wno przez uprawnionego, jak i z obiektywnego punktu widzenia,
uwzgledniajacego ocene wiekszo$ci rozsadnie myslacych ludzi (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6
listopada 2013 r. sygn. I ACa 474/13, LEX nr 1391849). Majac na wzgledzie powyzsze okoliczno$ci, Sad pierwszej
instancji uznal za odpowiednia dla P. i A. K. kwote odszkodowania w wysoko$ci po 60.000 zl, a dla J. K. (1) kwote
50.000 zl. Poniewaz jednak pozwany z tego tytulu wyplacil juz powdédkom po 20.000 zl, Sad zasadzit réznice, czyli
kwoty 40.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty dla P. i A. K. oraz kwote
30.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 28 czerwca 2013 roku do dnia zaptaty dla J. K. (1). Poczatkowa data biegu
odsetek wynika z tego, ze w dniu 27 czerwca 2013 roku zostala wydana decyzja w postepowaniu likwidacyjnym o
przyznaniu odszkodowania. Z uwagi na caloksztalt okoliczno$ci sprawy Sad przyjal, iz roszczenia powddek P. i A. K.
o odszkodowanie sa usprawiedliwione do kwot po 40.000 zl, a dla J. K. (1) do kwoty 30.000 zt.

W pozostalym zakresie roszczenia powodek o odszkodowanie pieniezne Sad oddalit jako niezasadne. Powolujac
sie na orzecznictwo Sad Okregowy podkredlil, ze odszkodowanie nalezne na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest
odszkodowaniem pelnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy ,stosownym”, tj. takim, ktore ulatwi
przystosowanie sie uprawnionemu do zmienionej sytuacji zyciowej. Zatem przyznane przez Sad ww. odszkodowania
w $wietle niniejszej sprawy jest odpowiednie. Sad zaznaczyl, ze kwota odszkodowania dla J. K. (1) jest adekwatnie
mniejsza od kwot zasadzonych dla matoletnich powddek, gdyz ona sama domagala sie mniejszej kwoty odszkodowania
niz jej corki.

Odnoszac sie do zadania zasadzenia na rzecz powodek renty Sad Okregowy wskazal na tre$c art. 446 § 2 zd. 1 k.c,,
zgodnie z ktérym osoba, wzgledem ktoérej cigzyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze zada¢ od
zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwosci
zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowigzku alimentacyjnego. Oczywistym
jest, ze na R. K. za jego zycia cigzyl ustawowy obowiazek alimentacyjny wzgledem powddek zgodnie z przepisami art.
27k.r.io.iart. 133 § 1k.r.i 0. Sad wyliczyl miesieczne dochody rodziny K. przed $émiercig R. K. na kwote okolo 3.626 zl,
a dochdd na jedna osobe - okolo 906 zl. W chwili obecnej J. K. (1) otrzymuje wraz z cérkami jedynie rente rodzinna po



zmarlym z ZUS-u w kwocie 2.180,69 zl netto miesiecznie, zatem na jedna osobe przypada Majac na wzgledzie roznice
179 z} oraz fakt dobrowolnej wyplaty przez pozwanego rent po 200 zl miesiecznie na kazda z powodek, Sad przyznal
na rzecz kazdej z powodek tytulem renty kwoty po 200 zl miesiecznie, platne z géry do 20-go dnia kazdego miesigca
poczawszy od marca 2014 roku, w przypadku maloletnich powodek do rak ich przedstawicielki ustawowej J. K. (1), z
ustawowymi odsetkami w razie uchybienia w terminie platnosci ktorejkolwiek z rat. Renty w wysoko$ci wyzszej niz
po 200 zl miesiecznie juz wyplacanej przez pozwanego stanowilby bezpodstawne wzbogacenie powodek.

Jako podstawe orzeczenia o kosztach procesu Sad Okregowy wskazal przepisy art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 k.p.c. .
Koszty procesu poniesione przez kazda ze stron obejmuja: wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powodek
zgodnie z § 6 pkt 6 rozporzadzen Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz za czynno$ci radcoéw prawnych (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 i 1349 ze zm.) — 7.200 zl i oplaty skarbowe
od pelnomocnictw — 17zl x 3, razem 7.251 zl oraz pelnomocnika procesowego pozwanego — 7.200 zl i oplaty skarbowa
od pelnomocnictw — 17 zl x 2 (brak dowodu oplaty skarbowej w sprawie P. K.), razem 7.234 zl. Z kwoty 7.251 z}
pozwany winien zwroci¢ powodkom 30% (w takim stosunku wygraty sprawe), czyli kwote 2.175,30 zl, a powodki winny
zwrdcié pozwanemu z poniesionej przez niego kwoty 7.234 zt - 70% (w takim stosunku powodki sprawe przegraly),
czyli kwote 5.063,80 zl. Po potraceniu w/w kwot otrzymujemy kwote 2.888,50 zl (5.063,80 zl — 2.175,30 z1) nalezng
pozwanemu od powddek tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. Poza tym powodki poniosty koszty z tytutu
optat stosunkowych od pozwoéw. Pozwany winien wiec zwrécic¢ im 30% z poniesionych przez nich oplat stosunkowych,
czyli lacznie 9.762 71 (3.354 zt + 3.354 zt + 3.054 z1). Po potraceniu w/w kwot otrzymujemy kwote 6.873,50 z (9.762 zi
- 2.888,50 z}) nalezng powddkom od pozwanego tytulem zwrotu kosztéw procesu, czyli po 2.291,17 zt dla kazdej z nich.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosty powddki J. K. (1), P. K., A. K., zaskarzajac go w czeéci, co do réznicy
pomiedzy pierwotnymi roszczeniami powodéw o zado$c¢uczynienie i odszkodowanie, a zasgdzonymi kwotami: tytulem
zado$éuczynienia i odszkodowania dla J. K. (1): kwota 140.000,00 zl, tytulem zado$c¢uczynienia i odszkodowania, dla:
P. K. i A. K.: kwoty po: 150.000,00 z} dla kazdej z maloletnich. Wyrokowi powddki zarzucily naruszenie przepisow,
postepowania ktore mialy istotny wplyw na tre$¢ wydanego wyroku, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledne przekonanie,
iz material dowodowy w sprawie pozwala na uznanie, iz zasadna kwota zado$éuczynienia dla powddki J. K. (2) oraz
maloletnich P. i A. to kwota po: 70.000,00 zt tym samym (przy uwzglednieniu wyplaconych juz kwot) zasadzenie
kwoty zado$éuczynienia w wysoko$ci po: 30.000,00 zt dla kazdej z powddek. W apelacji podniesiono takze zarzut
naruszenie przepisdbw prawa materialnego, a to art. 446 § 4 k.c. poprzez bledne przekonanie Sadu I Instancji, iz
zasadzona kwota tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde jest odpowiednia, oraz art. 446 § 3 k.c. poprzez bledne
przekonanie Sadu I Instancji, iz zasadzona kwota z tytulu stosownego odszkodowania jest odpowiednia,

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodki wnosily o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie dodatkowych
kwot zado$éuczynienia w wysoko$ci: 70.000,00 zt dla powddki J. K. (1); po 70.000,00 z} dla kazdej z maloletnich
powodek P. K. i A. K., ponad zasadzone juz kwoty przez Sad I Instancji (z uwzglednieniem wyplaconych przez
pozwanego kwot) oraz zasadzenie dodatkowych kwot stosownego odszkodowania w wysoko$ci: 70.000,00 zt dla
powodki J. K. (1); po 80.000,00 zt dla kazdej z maloletnich powo6dek P. K. i A. K., ponad zasadzone juz kwoty przez
Sad I Instancji (z uwzglednieniem wyplaconych przez pozwanego kwot) wraz z odsetkami od wszystkich zasadzonych
kwot od dnia 28.06.2013 r.; zasadzenie od pozwanego na rzecz powddek kosztow sadowych za Ii II instancje w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg. norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powbddek kwestionujgca czeSciowo rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji, pozbawiona jest uzasadnionych
podstaw. Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, wyrazajac oceny, ktore nie pozostajg w sprzecznosci
z zasadami logiki rozumowania czy do$§wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledow natury faktycznej. Dokonana
przez Sad pierwszej instancji ocena dowoddw nie nasuwa zastrzezen gdyz nie wykracza poza uprawnienia wynikajace
z przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Ustalenia bedace jej wynikiem nie budza przy tym watpliwosci co do ich zgodnoéci z
rzeczywistym stanem rzeczy i dlatego Sad Apelacyjny je akceptuje i przyjmuje za podstawe wlasnego rozstrzygniecia.



Naruszenie art. 233 k.p.c. powodki sprowadzajg do blednego, ich zdaniem, przekonania Sadu pierwszej instancji,
iz material dowodowy w sprawie pozwala na uznanie, ze zasadna kwota zado$cuczynienia dla powddki J. K. (2)
oraz maloletnich P. i A. to kwota po 70.000,00 zl. Jest to zarzut calkowicie chybiony w sytuacji, gdy apelujace
w ogoble nie wskazuja, jakich to okoliczno$ci wynikajacych z materiatu dowodowego a niewskazanych w ramach
ustalen faktycznych, Sad przy okre$laniu wysokoS$ci zado$éuczynienia nie uwzglednil; nie zarzucaja tez by Sad dokonal
blednych ustaleni i niezgodnie z materialem dowodowym. W istocie sformulowany w apelacji zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c. oznacza zarzut naruszenia przez Sad Okregowy prawa materialnego, a to art. 446 § 4 k.c., a
nie naruszenie zasady swobodnej oceny dowodéw. Apelacja kwestionuje bowiem ocene prawng ustalonych przez
Sad pierwszej instancji faktow i wyprowadzonych z nich wnioskow w kontekécie rozmiaréw krzywdy powddek.
Jednakze i ten zarzut Sad Apelacyjny uznal za nieuzasadniony. Ustanawiajac w przepisie art. 446 § 4 k.c. prawo
najblizszych czlonkow rodziny zmarlego do zado$¢uczynienia, ustawodawca nie sprecyzowal kryteriow jego ustalania,
pozostawiajac w tym zakresie swobode sadowi orzekajacemu. W zwiazku z tym, ze zado$éuczynienie to kompensowaé
ma m.in. uszczerbek spowodowany naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezéw rodzinnych, to jego wysokoéc
nie powinna znaczaco odbiegaé od sum zadoSéuczynienia przyznawanych w sprawach o naruszenie dobr osobistych,
albowiem usprawiedliwionym jest siegniecie do tych samych kryteriéw (tj. art. 23 i art. 24 k.c. w zw. z art. 448
k.c.). Zgodnie z brzmieniem art. 448 k.c., w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na
jego zadanie zasgdzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych
srodkow potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia. Zado$¢uczynienie jest wiec roszczeniem majacym za zadanie
kompensacje doznanej krzywdy i umozliwienie cztonkom rodziny zmarlego dostosowanie sie do nowej rzeczywistoSci
oraz ztagodzenie cierpienia wywolanego utratg osoby bliskiej. Nie ma ono jednak na celu wyré6wnania wszelkich strat,
jakie w wyniku $mierci osoby najblizszej zostaly poniesione przez jego rodzine.

Kryteriami oceny rozmiaréw krzywdy moga by¢ w odniesieniu do powodek charakter wiezi, jaka laczyla je z tragicznie
zmarlym mezem i ojcem, okoliczno$ci, w jakich nastapila $mier¢, stopien cierpien fizycznych i psychicznych, ich
intensywno$¢, czas trwania, nieodwracalno$¢ nastepstw wypadku, skutki w postaci poczucia stagnacji, utraty radosci
zycia, leku przed przyszloScia, a takze wiek i sytuacja rodzinna pokrzywdzonej (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z 20 kwietnia 2006 r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509, wyrok Sadu Najwyzszego z 1 kwietnia 2004 r., II CK
131/03, LEX nr 327923, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 9 listopada 2011 r., I ACa 989/11). W swoim
zalozeniu zadoSéuczynienie ma zrekompensowaé krzywde - nie tylko doznany bél i cierpienie spowodowane §miercia
osoby bliskiej, ale przede wszystkim przedwczesna utrate czlonka rodziny, ktora zawsze bedzie nieodwracalna
w skutkach i poczucie osamotnienia, rozciagajace sie na cale zycie osoby bliskiej; pom6c w przezwyciezeniu
przykrych doznan i wspierac realizacje tych celéw pokrzywdzonego, ktére zostaly udaremnione przez negatywne
doswiadczenia. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te, ktére z duzym
prawdopodobienistwem wystapia w przyszloéci. Jak wskazal Sad Okregowy, wysokoéé zado$éuczynienia powinna
przedstawiaé¢ ekonomicznie odczuwalng warto$c¢, jednak musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, tym samym nie
moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i prowadzi¢ do wzbogacenia pokrzywdzonego przez niezasadne
czerpanie korzy$ci z faktu naruszenia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil zakres cierpien i negatywnych doznan
powodek zwigzanych ze Smiercig meza i ojca. Uwzglednil takze wszystkie wymienione wyzej przestanki majgce wplyw
na wysoko$¢ tego zado$éuczynienia. Jakkolwiek §émier¢ ta byta dla powddek powazna stratg i bolesnym ciosem,
wywolala ogromny stres, gdyz zgon nastapil w sposob nieoczekiwany i gwaltowny, to jednak stusznie Sad Okregowy
podkreslil, ze powodka J. K. (1) ma obecnie ustabilizowana sytuacje zyciowa, jest w znacznej mierze pogodzona ze
strata meza i koncentruje sie na wychowywaniu corek. Z kolei powo6dki P. i A. K. wykazuja aktywno$é zyciowa stosowna
do ich wieku, nie maja wiekszych probleméw z przystosowaniem sie do nowej sytuacji zyciowej po $mierci ojca.
Rozmiar doznanej przez powodki krzywdy czyni ustalone przez Sagd Okregowy zado$éuczynienie w kwocie po 70.000 z}
odpowiednim. Podniesione w apelacji powddek zarzuty w tym zakresie nie podwazaja stanowiska Sadu Okregowego.
Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie utrwalony jest poglad, iz korekta w postepowaniu odwolawczym
przyznanej przez sad pierwszej instancji tytulem zadoSéuczynienia sumy pienieznej mozliwa jest wtedy, gdy suma



ta razaco odbiega od tej, ktora bylaby adekwatna do rozmiaréw doznanej krzywdy. W niniejszej sprawie o razagcym
zanizeniu przyznanego zado$éuczynienia nie moze by¢ mowy.

Nie sposéb takze podzieli¢ zarzutu powodek w zakresie zasadzonego odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia
sytuacji zyciowej powodek. W obecnym stanie prawnym odszkodowania z art. 446 § 3 k.c. nie nalezy utozsamiac z
roszczeniem o zado$c¢uczynienie aktualnie przewidzianym w art. 446 § 4 k.c., gdyz oba te roszczenia maja samodzielny
charakter. Podnoszone przez powddki okoliczno$ci faktyczne, ktére ich zdaniem powinny oddzialywaé na wysoko$é
tego odszkodowania, stanowily przedmiot osadu Sadu Okregowego przy wyrokowaniu co do wysoko$ci naleznego
im zado$éuczynienia. Sad pierwszej instancji uwzglednil zaréwno relacje laczce powodki ze zmarlym mezem i
ojcem, realia ich aktualnego zycia i mozliwo$ci zaspokajania potrzeb emocjonalnych. Natomiast ocena ,znacznego
pogorszenia” sytuacji zyciowej, o ktorej mowa w art. 446 § 3 k.c., zalezna jest od rozmiaréw ujemnych nastepstw natury
majatkowej, wywolanych przez $mieré¢ osoby najblizszej, zaréwno juz istniejacych jak i dajacych sie na podstawie
zasad do$wiadczenia zyciowego przewidzie¢ w przyszloSci. Wysoko$é odszkodowania w niniejszej sprawie zostala
ustalona w oparciu o wnikliwg analize dotychczasowej sytuacji majatkowej rodziny i jej dochoddéw za zycia R. K., z
uwzglednieniem wszelkich okoliczno$ci majacych wplyw na warunki Zycia powodek i ich trudnos$ci zyciowe, stanu
ich zdrowia, wieku, warunkéw wychowawczych, a apelacja wyciagnietych przez Sad pierwszej instancji wnioskéw
nie podwaza. Nalezy podkre§li¢, ze przy ustalaniu odszkodowania dokonuje sie poréwnania aktualnej sytuacji os6b
najblizszych zmarlemu z ta, w jakiej uprawniony by sie znajdowal, gdyby osoba zmarla pozostawala przy zyciu.
Odszkodowanie przy tym obejmuje te szkody majatkowe spowodowane przez Smier¢ osoby najblizszej, ktére nie
podlegaja wyréwnaniu na podstawie innych przepiséw, w szczegoblnosci ktore nie podlegaja naprawieniu w formie
renty z art. 446 § 2 k.c. Przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku analiza sytuacji majatkowej rodziny K. nie
pozwala na przyjecie by dotychczasowy standard zycia rodziny umozliwial zaspokojenie przyszlych potrzeb powodek w
wiekszym zakresie, niz to przyjal Sad pierwszej instancji, za$ potrzeby biezace zaspokajane sg w ramach przyznanej im
renty wyr6wnawczej. Sad Apelacyjny podziela zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowisko Sadu
pierwszej instancji, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. nie jest pelnym odszkodowaniem w rozumieniu art. 361 § 2
k.c., skoro jest ,,stosownym” §wiadczeniem, tj. takim ktére postuzy przystosowaniu sie uprawnionego do zmienionych
warunkow. Nie obejmuje wiec utraty wszystkich mozliwych w przyszlosci korzysci od osoby, ktora utracila zycie.
Z samej tresci art. 446 § 3 k.c. wynika wniosek, ze w razie znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej najblizszych
czlonkéw rodziny zmarlego w jego ramach nie mieszeza sie wszelkie mozliwe szkody majatkowe pozostajgce w zwigzku
przyczynowym, ze $§miercia poszkodowanego i tych - nie objetych hipoteza omawianego przepisu - czlonek rodziny
zmarlego nie moze skutecznie dochodzié¢ (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1969 r. I CR 26/69
Biuletyn Informacyjny Sadu Najwyzszego 1969/9 poz. 147; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 16 grudnia 2010
r., sygn. akt I ACa 1110/2010 - LexPolonica nr 2521817)

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad Apelacyjny oddalil apelacje powddek jako nieuzasadniong, na podstawie
art. 385 k.p.c. Na marginesie nalezy tylko wspomnieé, ze jakkolwiek w uzasadnieniu apelacji odniesiono sie do
odsetek od zasadzonych w wyroku Sadu Okregowego kwot, nie kwestionowanych przez powodki, to jednak odsetek
tych nie objeto zakresem zaskarzenia, ktéry dotyczyl roznicy pomiedzy pierwotnymi roszczeniami powodéw o
zado$éuczynienie i odszkodowanie, a zasagdzonymi kwotami: tytulem zadoS§éuczynienia i odszkodowania dla J. K.
(1): kwota 140.000,00 zl, tytulem zado$éuczynienia i odszkodowania, dla: P. K. i A. K.: kwoty po: 150.000,00 z} dla
kazdej z maloletnich (warto$¢ przedmiotu zaskarzenia okre$lono na 440.000z1 — 210.000z} z tytutu zado$éuczynienia
i 230.000zt z tytulu odszkodowania). Nie mozna takze przyja¢, by na zaskarzenie wyroku w tej czeéci wskazywaly
wnioski apelacji, skoro powodki domagaly sie zasadzenia od strony pozwanej kwot: 70.000,00 zt dla powddki J. K.
(1); po 80.000,00 zl dla kazdej z maloletnich powddek P. K. i A. K., ponad zasadzone juz kwoty przez Sad I Instancji
wraz z odsetkami od wszystkich zasadzonych kwot od dnia 28.06.2013 r. Nie sposob zatem przyjac, by odsetki od tej
daty mialy dotyczy¢ innych kwot niz wyzej wymienione. Zgodnie za$ z art. 378 § 1 k.p.c. Sad odwolawczy rozpoznaje
sprawe w granicach zaskarzenia.



O kosztach postepowania orzeczono stosownie do art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 72 1 pkt. 2) k.p.c. oraz § 6 pkt 6)
w zw. Z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia z dnia 28 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. nr 163 poz. 1348 z p6zn.zm.)



