Sygn. akt I ACa 855/14

T1ACz1155/14

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 wrze$nia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Krzysztof Sobierajski (spr.)
Sedziowie: SSA Wojciech Kosciolek
SSA Robert Jurga
Protokolant: st.sekr.sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 23 wrze$nia 2014 r. w Krakowie na rozprawie sprawy
z powodztwa Z. S.

przeciwko (...) S.A w E.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 24 marca 2014 r. sygn. akt I C 1183/12 i zazalenia powodki na punkt
III zaskarzonego wyroku

1. zmienia punkt III zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze wymieniong w nim kwote 2 500 zl
zastepuje kwotq 3100 zl (trzy tysiqce sto zlotych);

2. oddala apelacje pozwanego;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powddki kwote 2820 zI (dwa tysiqgce osiemset dwadziescia
zlotych) tytutem kosztow postepowania odwolawczego.

1A Ca855/14
1A Cz1155/14

UZASADNIENIE

Z. S. wystapila z pozwem skierowanym przeciwko (...) SA w L., w ktérym domagala sie zaplaty kwoty 100.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi i 350 zt tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami



oraz zwrotu kosztéw postepowania. W uzasadnieniu podata, ze w dniu 14 listopada 2007 roku zmarl jej malzonek L.
S. na skutek obrazen ciala, jakich doznal w wypadku komunikacyjnym spowodowanym przez S. S., co wywolalo u niej
bél i cierpnie o bardzo duzym nasileniu.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa w caloSci i zasadzenie kosztéw postepowania. Przyjela swa
odpowiedzialno$é co do zasady za skutki wypadku do jakiego doszlo w dniu 14 listopada 2007 roku. Zakwestionowala
jednak to, iz art. 448 k.c. moze stanowi¢ podstawa dochodzenia od niej roszczen. Zdaniem strony pozwanej
umowa obowigzkowego ubezpieczenia pojazdéw nie obejmuje szkody dotyczacej naruszenia dbébr osobistych
poszkodowanego. Podniosla réwniez, ze dochodzona przez powodke kwota zadoSéuczynienia jest wygdrowana.

Wyrokiem z dnia 24 marca 2014 roku Sad Okregowy w Krakowie w pkt I zasqdzil od strony
pozwanej na rzecz powodki kwote 75.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 19 grudnia 2009
roku, w pkt II w pozostalym zakresie powodztwo oddalil, w pkt III zasqdzil od strony pozwanej
na rzecz powdéddki kwote 2.500 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania oraz w pkt IV nakazal
pobraé od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sqdu Okregowego w Krakowie kwote 2.450
zl tytulem uzupelnienia oplaty od pozwu oraz kwote 142,02 zl tytulem wydatkéw sqgdowych, a
pozostalymi kosztami sqdowymi obciqzyt Skarb Panstwa.

Wyrok powyziszy zostal wydany na podstawie nastepujacej oceny zqgdania pozwu i zebranego w
sprawie materiatu dowodowego.

Sad I instancji ustalil, Ze maz powddki L. S. zgingl w wypadku samochodowym, ktéry spowodowat S. S.. Biegly
psycholog w sporzadzonej w sprawie opinii wskazal, ze §mieré meza nie wywolala u powodki nietypowych reakeji,
zachowan, zaburzen emocjonalnych, nie wymagala ona i nie wymaga pomocy psychologicznej, farmakologiczne;j.
Ponadto $mieré¢ meza nie spowodowala u powodki zmian w jej zyciu w zakresie kontaktow z rodzina, czy tez w
sprawach zawodowych. Powddka otrzymala od strony pozwanej kwote 31.000 zl.

Sad Okregowy powolal sie na utrwalone orzecznictwo — miedzy innymi uchwale Sadu Najwyzszego - Izby Cywilnej
z dn. 22 pazdziernika 2010 roku, III CZP 76/10 - w zakresie wyplaty zado$cuczynienia na podstawie art. 24 k.c. w
zw. z art. 448 k.c. gdy zdarzenie, w wyniku ktérego Smier¢ ponibslt czlonek rodziny, mialo miejsce przed wejsciem
w zycie art. 446 § 4 k.c., tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 roku. W takiej sytuacji na skutek $mierci osoby bliskiej
zerwana zostaje wieZ emocjonalna, rodzinna, ktéra jest dobrem osobistym, chronionym prawem. Sad zauwazyl, ze z
tre$ci umowy ubezpieczenia nie wynika, aby strona pozwana wylaczata szkode w postaci naruszenia débr osobistych,
w zwigzku z tym ubezpieczyciel jest zobowigzany do pokrycia takiej szkody, jaka w wyniku okre$lonego zdarzenia
powstala. Sad zasadzil na rzecz powo6dki kwote 75.000 zl majgc na uwadze przede wszystkim to, Ze osoba bliska, ktora
powddka stracita byl jej malzonek, ktéry w chwili §mierci miat dopiero 39 lat. Uwzglednil takze fakt, ze maz powodki
w stopniu istotnym przyczynil sie do powstania szkody.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na mocy art. 100 k.p.c. zaznaczajac, ze powodka utrzymala sie w 75 % ze
swym zadaniem a w 25 % przegrala proces. W zwiazku z tym Sad od strony pozwanej na jej rzecz zasadzil zwrot czeSci
kosztow zastepstwa procesowego tj. w wysoko$ci 75 % pomniejszonej o 25 % wygranej strony pozwanej wg stawki
adwokackiej obliczonej na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002
roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu tj. 1.200 zl oraz zwrot czesci uiszczonej oplaty od pozwu — 1.300 zl.

Sad nakazal pobra¢ tez od strony pozwanej na rzecz Skarbu Pafistwa Sadu Okregowego w Krakowie tytulem oplaty od
pozwu, od ktérej powddka byta zwolniona, od zasadzonego roszczenia kwote 2.450 zl oraz tytulem wydatkéw 142,02
zl pozostalymi kosztami sadowymi obciazajac Skarb Panstwa na mocy art. 113 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok Sadu I instancji w zakresie pkt I, III i IV zarzucajge mu:



- naruszenie art. 34 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych w zw. art. 448 k.c. oraz z
art. 24 § 1 k.c. poprzez bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, iz powyzsze przepisy daja podstawe do przyznania
zado$éuczynienia za krzywde zwigzang ze Smiercia osoby najblizszej, gdy Smier¢ ta nastapila na skutek deliktu, ktory
mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, w sytuacji gdy prawidlowa wykladania ww. przepisow wskazuje, iz
umowa ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu mechanicznego nie obejmuje odpowiedzialnoSci z tytulu naruszenia
dobr osobistych oséb poérednio poszkodowanych przez sprawce wypadku.

Z powolaniem sie na ten zarzut strona pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powédztwa w zaskarzionej czesci oraz zasqdzenie od powodki na jej rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztéow zastepstwa procesowego za postepowanie przed Sqdami I i 11
instancji wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strony pozwanej powodka wniosta o jej oddalenie oraz zasqdzenie na jej
rzecz kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Powddka podzielila argumentacje zawarta
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

Powodka zaskarzyla pkt IIT wyroku Sqdu I instancji zarzucajgc mu:

- niewlasciwe zasadzenie na jej rzecz kosztow postepowania w kwocie 2.500 zl zamiast sumy 3.100 z}, co wynika z
faktu, iz wygrata sprawe w 75 %.

Z powolaniem sie na ten zarzut powoéodka wniosla o zmiane rozstrzygniecia zawartego w pkt II1
wyroku Sqdu I instancji poprzez zasqdzenie od strony pozwanej najej rzecz kwoty 3.100 zI zamiast
kwoty 2.500 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.
Wzniosla réwniez o zasqgdzenie na jej rzecz kosztéow postepowania zazaleniowego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwane nie zastuguje na uwzglednienie, natomiast zazalenie powodki jest zasadne.

Nietrafny jest zarzut strony pozwanej naruszenia art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. Sad Apelacyjny podziela
przedstawiong w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ocene prawna wniesionego przez powddke powddztwa o
zasadzenie zado$éuczynienia za krzywde doznang na skutek Smierci jej malzonka L. S. w wypadku komunikacyjnym,
ktoéry mial miejsce w dniu 14 listopada 2007 roku. W $wietle utrwalonego juz orzecznictwa Sadu Najwyzszego (por.
wyrok z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09; uchwala z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, wyrok z
dnia 10 listopada 2010 r., II CSK 248/10, wyrok z dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10, uchwala z dnia 13 lipca 2011 .,
III CZP 32/11) trafnie Sad Okregowy uznal, ze powddce, zonie zmarlego przed dniem 3 sierpnia 2008 roku, tj. przed
wejéciem w zycie art. 446 § 4 k.c., w wyniku wypadku komunikacyjnego L. S., przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w
zw. z art. 24 § 1 k.c. zadoSéuczynienie pieniezne za doznana krzywde. Przywolana uchwata Sagdu Najwyzszego z dnia 13
lipca 2011 roku, jak i pozostale powolane wyroki Sadu Najwyzszego, jednoznacznie wskazujg, ze Sad moze przyznaé
najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde w postaci zerwania wiezi
rodzinnej na podstawie art. 448 w zw. z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy $émier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008
roku (sygn. akt ITI CZP 32/11, Lex 852341).

Nalezy zauwazy¢, ze w zakresie kwestii, czy umowy ubezpieczenia OC obejmuja zado$¢uczynienie za krzywde Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 roku (sygn. akt III CZP 93/12, Biuletyn SN, Izba Cywilna, 2013/1)
stwierdzil, ze art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.) — W
brzmieniu sprzed dnia 11 lutego 2012 roku — nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za



krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosit odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. W zwigzku z tym
niezasadny jest zarzut strony pozwanej, ze zado$¢uczynienie nie przystuguje osobom posrednio poszkodowanym.

W konsekwencji nalezalo uznaé, ze argumentacja strony pozwanej zawarta w apelacji jest nietrafna. W zakresie
powolanego w apelacji pkt I111 IV zaskarzonego wyroku strona pozwana nie uzasadnila swojego stanowisko, w zwigzku
ztym Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw, by zakwestionowacé na jej korzy$¢ powyzsze rozstrzygniecia Sadu I instancji.

Odnoszac sie do stanowiska powo6dki zawartej w ztozonym zazaleniu nalezalo zauwazy¢, ze Sad Okregowy wskazujac
ze powodka wygrala sprawe w 75 % nie wskazal dlaczego zasadzil na jej rzecz tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kwote 2.500 zI. Domaganie sie zatem przez powddke kwoty o 600 zt wyzszej znajduje uzasadnienie w treSci §
6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu oraz wysokoSci poniesionej oplaty od pozwu uwzgledniajac fakt, ze utrzymala sie ona ze
swoim zgdaniem w zakresie 75 %.

Wobec powyziszego Sad Apelacyjny w Krakowie w dzialajac na zasadzie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 397 § 2 k.p.c. w pkt 1 wyroku zmienil pkt III zaskarzonego wyroku, w pkt 2 wyrokuna podstawie
art. 385 k.p.c. oddalil apelacje strony pozwanej, natomiast w pkt 3 zgodnie z art. 98 § 1 k.p.c. w
zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28 wrzesnia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa koszté6w pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu zasqdzil na rzecz powodki od strony pozwanej koszty postepowania odwolawczego.



