Sygn. akt I ACa 978/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 pazdziernika 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Jerzy Bess
SSA Robert Jurga
Protokolant: sekr.sagdowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa Biura (...) Spdtki Akeyjnej w M.

przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialno$cig w W.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 4 grudnia 2013 r. sygn. akt I C 350/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 2 700 zt (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytutem kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 978/14

UZASADNIENIE

Powodka Biuro (...) Spolka Akcyjna z siedziba w M. — w pozwie skierowanym przeciwko (...) Spélce
z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedziba w W. wniosla o uznanie za bezskuteczna umowy sprzedazy
z dnia 24 stycznia 2008 r. repertorium(...) Nr (...)sporzadzonej w Kancelarii Notarialnej w K., ul. (...), zawartej
miedzy pozwanag i S. J., ktérej przedmiotem byt udzial S. J. w wielkoSci Y2 w nieruchomogci, dla ktérej w Sadzie
Rejonowym dla Krakowa — Podgérza w Krakowie prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...), dla dochodzenia
roszczen powoda zasagdzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie, z dnia 10 stycznia 2007 r., sygn. akt IV C
1274/05, wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie, z dnia 10 maja 2007 r., sygn. akt IV C 1144/05, nakazem zaplaty
w postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie, sygn. akt I Nc 5028/08, nakazem



zaplaty w postepowaniu nakazowym Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w Warszawie, sygn. akt I Nc 5152/08 oraz
o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

Na uzasadnienie zadania podniosla, iz jej poprzednik prawny — (...) S.A. w W. uzyskalo cztery tytuly wykonawcze
przeciwko S. J. 1 W. J. wymienione w zgdaniu pozwu. Pow6d nabyl wierzytelno$ci zasadzone tymi orzeczeniami i jako
nabywca uzyskal na swoja rzecz klauzule wykonalnosci.

W oparciu o w/w tytuly wykonawcze poprzednik prawny powoddki wszczal postepowania egzekucyjne w celu
wyegzekwowania naleznoSci wobec dluzniczki S. J., jednak nie doprowadzily one do zaspokojenia roszczen
wierzyciela. Egzekucja prowadzona jest ze $wiadczenia emerytalnego S. J. i przynosi nikle rezultaty, Ponadto
postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo bezskutecznie z udzialow i zyskow S. J. w spolee (...) Sp. z 0.0. (dtuzniczka
nie otrzymywala dywidendy z posiadanych udzialéw) oraz z udziatu S. J. w w/w nieruchomos$ci w W., ktére zostalo
umorzone ze wzgledu na utrate przez dluzniczke statusu jej wspotwtasciciela — dluzniczka dokonala bowiem zbycia
swojego udzialu w tejze nieruchomosci na rzecz pozwanej, a to na mocy umowy sprzedazy z dnia 24 stycznia 2008
r., ktora stanowi przedmiot zadania pozwu.

Powodka podkreslila, ze prezesem zarzadu pozwanej sp6tki w dacie dokonania przedmiotowej umowy sprzedazy byt
syn S. W. (...), bedacy rowniez dtuznikiem solidarnym powdédki. Podniosla tez, iz cena sprzedazy udziatu dtuzniczki
(100.000 z1) byla wielokrotnie nizsza od wartoSci rynkowej tej nieruchomosci, co rowniez wskazuje na jej zawarcie
z pokrzywdzeniem wierzycieli.

Zdaniem powddki, fakt pokrewienstwa pomiedzy S. J., a W. J., ich wspélne zamieszkiwanie i prowadzenie interesow,
w tym fakt uczestnictwa S. J. w charakterze wspdlnika pozwanej, przesadza o tym, ze w sprawie powinien mieé
zastosowanie art. 527 § 3 k.c. oraz art. 527 § 4 k.c. W trakcie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez jej
poprzednika prawnego nie zostaly ujawnione zadne sktadniki majatku dluzniczki, ktére moglyby stuzy¢ zaspokojeniu
nalezno$ci wynikajacych z przywolanych wyzej tytutow wykonawcezych. Z wiedzy strony powodowej wynika, iz rowniez
w chwili obecnej dluzniczka nie posiada zadnego wartoSciowego majatku, ktory moglby stuzy¢ zaspokojeniu roszczen
zasadzonych wskazanymi wyzej orzeczeniami — posiada ona jedynie udzialy w pozwanej spétce o lacznej wartosci
22.500 zl, ktére wobec lacznego jej zadluzenia (ponad 1.800.000 z1) z pewnoécia nie pozwolg na zupelne zaspokojenie
roszczen powodki.

Pozwana wniosla o oddalenie powédztwa w caloSci oraz zasgdzenie od powodki na jej rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. Uzasadniajac swoje stanowisko
pozwana podkreslila, iz powodka nie wykazala spelnienia wszystkich przestanek roszczenia ze skargi paulianiskiej
okre$lonych w art. 527 § 11 2 k.c. W szczegblnosci nie wykazala, jakoby zaskarzona czynno$¢ prawna w postaci umowy
sprzedazy udzialu w nieruchomoéci w W. pozostawala w zwiazku z powstaniem badz zwiekszeniem niewyplacalnosci
dhuzniczki. Powddka nie wykazala rzeczywistego stanu majatkowego dtuzniczki. Powodka nie wykazala rowniez faktu
rzekomej nieekwiwalentno$ci $wiadczenia i nierynkowej ceny sprzedazy przez dluzniczke udziatu w przedmiotowej
nieruchomoéci w W. na rzecz pozwanej spoiki. Wreszcie, strona powodowa nie wykazala jakimikolwiek §rodkami
dowodowymi, jakoby dluznik posiadal §wiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli w momencie dokonywania zaskarzonej
czynno$ci prawne;j.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 4 grudnia 2014r uwzglednil powodztwo w caloéci i zasadzil od
pozwanej na rzecz powodki kwote 15.217,86 z} tytulem kosztow postepowania. Za podstawe faktyczna rozstrzygniecia
Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny:

Jednym ze wspolnikow pozwanej spolki (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. byla S. J., ktéra posiadala w spétce 45 udzialow
o lacznej wysokoéci 22.500 zk. S. J. byla wspolnikiem pozwanej Spotki od 2007 r. Z kolei prezesem (i jednocze$nie
jedynym czlonkiem) zarzadu pozwanej spoiki (...) Sp. z 0.0. jest poczawszy od 30 pazdziernika 2007 r. W. J.. S.
J. jest matka W. J., przy czym oboje zamieszkiwali, réwniez w 2008 r., w tym samym miejscu zamieszkania w
W. nr 206. Do 24 stycznia 2008r. S. J. i W. J. byli wspdlwlaScicielami nieruchomoéci polozonej w W., gmina Z.,
objetej ksiega wieczysta nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgorza w Krakowie, stanowigcej



dzialke ewidencyjna nr (...) o pow. 1.000 m(?)

tej nieruchomosci. Udzial nalezacy do S. J. zostal — na podstawie aktu notarialnego (Rep. nr (...)) z dnia 3 wrze$nia
2007r. - obcigzony nieodplatnym, dozywotnim uzytkowaniem ustanowionym na rzecz jej wnukow (a dzieci W. J.):
A (1), T.J.iA. J. (2).

— oboje posiadali udzialy wynoszace V2 czeéci w prawie wlasno$ci

Opisana wyzej dziatka ewidencyjna numer (...) w W. jest zabudowana budynkiem mieszkalnym jednorodzinnym,
budynkiem gospodarczym oraz masztem telekomunikacyjnym wraz z zapleczem technicznym. Budynek mieszkalny
w czeéci zostal zaadoptowany na potrzeby dzialalnoéci gospodarczej prowadzonej przez pozwana spolke (...) Sp. z o.o.
oraz Radio (...) sp. z 0.0. Prowadzona przez S. J. i W. J. dzialalnoé¢ gospodarcza doprowadzila do powstania po ich
stronie sporego zadluzenia.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 8 lipca 2003r., sygn. akt III Nc 268/03, Sad Okregowy
w Warszawie nakazal W. J. i S. J., aby solidarnie zaplacili (...) S.A. z siedziba w W. kwote 591.114,49 zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 29 stycznia 2003 r. do dnia zaplaty, kwote 7.789, zl tytulem kosztow sadowych, kwote 7 200 zl.
tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2007 1., sygn. akt IV C 1274/05, Sad Okregowy w Warszawie: w/w nakaz zaplaty w czeSci
utrzymal w mocy odno$nie kwoty 574.398,60 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 30 stycznia 2003 r. do dnia zaplaty,
umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie, a takze zasadzit od W. J. i S. J. solidarnie na rzecz (...) S.A. w W. kwote
11.004 zt tytulem kosztéw procesu.

Postanowieniem z dnia 24 maja 2011 r., sygn. akt IV Co 133/11, Sad Okregowy w Warszawie nadat klauzule
wykonalno$ci w/w wyrokowi z dnia 10 stycznia 2007 r. na rzecz wierzyciela Biura (...) S.A z siedziba w M. oraz zasadzil
od W. J.i8S. J. na rzecz tego Biura kwote 110 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 8 lipca 2003r., sygn. akt ITI Nc 269/03, Sad Okregowy
w Warszawie nakazal W. J., S. J. i A. J. (3), aby solidarnie zaplacili (...) S.A. w W. kwote 178.760,10 z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 lutego 2003 r. do dnia zaplaty, kwote 2 634,50 zl. tytulem kosztow sadowych, a nadto kwote
3.600 zl tytulem kosztow zastepstwa procesowego.

Wyrokiem z dnia 10 maja 2007 r., sygn. akt IV C 1144/05, Sad Okregowy w Warszawie: utrzymal w mocy w/w nakaz
zaplaty w czeSci zasadzajacej od W. J., S. J. i A. J. (3) na rzecz (...) S.A. w W. kwoty 178.760, 10 z} z ustawowymi
odsetkami od tej kwoty od dnia 20 lutego 2003 r. do dnia zaplaty, a takze w cze$ci kosztow zastepstwa procesowego
w wysokoéci 3.600 zk; uchylil nakaz zaplaty w czesci zasadzajacej od W. J., S. J. 1 A. J. (3) na rzecz (...) S.A. wW.
kwoty 634,50 zl.

Postanowieniem z dnia 29 czerwca 2011 r., sygn. akt IV Co 132/11, Sad Okregowy w Warszawie nadal klauzule
wykonalno$ci na rzecz wierzyciela Biura (...) S.A. z siedziba w M. - bedacego nastepca prawnym (...) S.A. w W. —
wyrokowi z dnia 10 maja 2007 r. przeciwko dluznikom W. J., S. J. i A. J. (3) oraz zasadzil od W. J., S. J.i A. J. (3) na
rzecz Biura (...) S.A. w M. kwote 122 zl tytulem zwrotu kosztoéw postepowania.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 18 czerwca 2008 r., sygn. akt I Nc 5028/08, Sad
Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie nakazal, aby W. J. i S. J. zaplacili solidarnie na rzecz (...) S.A. w W. kwote
69.889,63 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 30 maja 2005 r. do dnia zaplaty, oraz kwote 874 z} tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

Postanowieniem z dnia 20 lipca 2011 1., sygn. akt I Co 2041/11, Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie nadat
klauzule wykonalnoSci w/w nakazowi zaplaty z dnia 18 czerwca 2008 r. przeciwko W. J.18S. J., zzaznaczeniem przejScia
uprawnien na rzecz Biura (...) S.A. w M. oraz zasadzil od W. J. i S. J. solidarnie na rzecz Biura (...) S.A. w M. kwote
86 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania.



Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 24 czerwca 2008 r., sygn. akt I Nc 5152/08, Sad
Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie nakazal, aby W. J. i S. J. zaplacili solidarnie na rzecz (...) S.A. w W. kwote
11.036,44 z} wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 31 maja 2005 r. do dnia zaplaty oraz kwote 168 zi
tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Postanowieniem z dnia 13 lipca 2011 r., sygn. akt I Co 2010/11, Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie nadat
klauzule wykonalno$ci w/w prawomocnemu nakazowi zaplaty z dnia 24 czerwca 2008 r. na rzecz Biura (...) S.A. z
siedzibg w M., na ktdrego rzecz przeszlo uprawnienie wierzyciela (...) S.A. z siedziba w W. oraz zasadzil solidarnie od
W.J.iS.J.narzecz Biura (...) S.A. w M. kwote 50 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Pismem z dnia 15 kwietnia 2008 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa — Srédmiescia w Krakowie
zawiadomil S. J., ze przeciwko dluzniczce na wniosek wierzyciela (...) S.A. w W. zostalo wszczete postepowanie
egzekucyjne (sygn. akt I Km 607/08) na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 10 maja 2007 1. (sygn. akt IV C 1144/05) w celu wyegzekwowania naleznoéci 574.398,60 zl, odsetek
ustawowych obliczonych na dzieni 15 kwietnia 2008 r. w wysokoSci 364.194,99 zt i dalszych odsetek za kazdy nastepny
dzien az do dnia zaplaty w kwocie po 180,48 zl oraz kosztow sadowych w wysokoéci 11.064 zt — Komornik Sadowy
wskazal, iz zgodnie z wnioskiem wierzyciela egzekucja zostala skierowana do udziatow dluzniczki S. J., jakie posiada
ona w (...) Sp. z 0.0. oraz zyskow naleznych jej z tytulu posiadania tych udzialow. Pismami z dnia 15 kwietnia
2008 r. Komornik Sagdowy o fakcie wszczecia - na wniosek wierzyciela (...) S.A. w W. - postepowania egzekucyjnego
do udzialéw, ktore dluzniczka posiada w spoélee (...) Sp. z 0.0. zawiadomil réwniez Sad Rejonowy dla Krakowa-
Srodmiescia w Krakowie, za$ o fakcie zajecia do wysokoéci egzekwowanej kwoty wierzytelnoéci naleznej dluzniczce
z tytulu zyskéw i dywidend z posiadanych udzialéw — spoélke (...) Sp. z 0.0. Postanowieniem z dnia 28 kwietnia
2008 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Srédmiescia w Krakowie przekazal wyzej opisang
sprawe egzekucyjna sygn. akt I Km 607/08 przeciwko dluznikom W. J. i S. J. Komornikowi Sadowemu przy Sadzie
Rejonowym dla Krakowa-Krowodrzy.

W piSmie z dnia 23 lipca 2008 r. skierowanym do wierzyciela (...) S.A. wW. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym
dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie poinformowal, ze przeciwko dluznikowi W. J. prowadzonych jest 45 spraw
egzekucyjnych, przy czym egzekucja z wierzytelnoSci pozostaje bezskuteczna; na wniosek za$ innych wierzycieli
egzekucja zostala skierowana do udzialu w wysokoSci %2 czesci nieruchomoéci dluznika polozonej w miejscowosci
W., gmina Z., objetej ksiega wieczysta nr (...). Jednocze$nie Komornik Sadowy poinformowal wierzyciela, iz S. J.
jest wlascicielka udzialu w wysoko$ci 2 cze$ci w/w nieruchomoéci, a nadto, ze dokonano opisu i oszacowania tej
nieruchomo$ci, na ktére jednak dtuzniczka ztozyla skarge.

Pismem z dnia 31 grudnia 2008 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie
zawiadomil, ze przeciwko dluznikom W. J.iS. J. na wniosek wierzyciela (...) S.A. w W. zostalo wszczete postepowanie
egzekucyjne (sygn. akt IX Km 1325/08) na podstawie tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 10 stycznia 2007 r. (sygn. akt IV C 1274/05) w celu wyegzekwowania naleznosci 574.398,60
zl, odsetek ustawowych obliczonych na dzien 31 grudnia 2008r. w wysokosci 411.520,10 zl, kosztow sadowych
w wysoko$ci 11.064 zl oraz kosztow egzekucji w wysokosci 68.422,40 zt i wezwal dluzniczke do zaplaty calej w/
w nalezno$ci wraz z kosztami postepowania egzekucyjnego. Komornik Sadowy wskazal, iz zgodnie z wnioskiem
wierzyciela przedmiotem egzekucji jest nieruchomos$é polozona w W. objeta ksiega wieczysta prowadzona przez Sad
Rejonowy dla Krakowa — Podgérza w Krakowie o nr (...). W dniu 12 listopada 2009 r. Komornik Sadowy przy
Sadzie Rejonowym dla Krakowa — Krowodrzy przystapit do opisu i oszacowania udzialu w wysokosci V2 czesci w/w
nieruchomoéci, w efekcie czego ustalono warto$¢ tejze nieruchomosci na kwote 895.361 zl.

Postanowieniem z dnia 4 stycznia 2010 r., sygn. akt IX Km 1542/08, Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
dla Krakowa — Krowodrzy umorzyt postepowanie egzekucyjne w czeéci dotyczacej udzialu w wysokosci /2 czesSci w
nieruchomosci polozonej w W. nalezacego do dluzniczki S. J.. W uzasadnieniu postanowienia Komornik Sadowy



wskazal, iz w toku postepowania egzekucyjnego ustalano, ze S. J. nie jest juz wlascicielem w/w udzialu, a stala sie nim
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w W..

W dniu 24 stycznia 2008 r. w Kancelarii Notarialnej w K. przy ul. (...), przed notariuszem K. G., doszlo do zawarcia
umowy sprzedazy (repertorium(...) Nr (...)) pomiedzy S. J. a pozwana (...) Sp. z 0.0. w W., na podstawie ktorej
S. J. sprzedala pozwanej Spélce udzial wynoszacy Y2 czeéci w prawie wlasnoSci nieruchomoéci polozonej w W.,

€20 7a cene w kwocie 100.000 z. W momencie zawierania

gmina Z., stanowigcej dzialke nr (...) o pow. 1.000 m
umowy sprzedazy bedacy jej przedmiotem udzial S. J. nie byt obciazony zadnymi hipotekami. Cene sprzedazy udzialu
w nieruchomosci zaproponowata S. J. w oparciu o wycene nieruchomosci jaka zostala przeprowadzona kilka lat
wcezedniej na potrzeby udzielanego kredytu. W dniu 24 stycznia 2008 r. S. J. byta wspélnikiem pozwanej (...) Sp. z
0.0. w W., za$ prezesem zarzadu tej spotki byt W. J.. Warto$¢ rynkowa udziatu Y2 czeéci nieruchomosci stanowiace;j
zabudowang dzialke ewidencyjng nr (...) polozonej w W., gmina Z., z uwzglednieniem prawa dozywocia, wedlug
poziomu cen na miesiac wrzesien 2013 r. wynosi 181.032 zl. ( opinia bieglej sadowej ds. szacowania nieruchomosci i

mienia ruchomego E. H. z dnia 25 wrze$nia 2013 r).

W ocenie Sadu I Instancji, powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie. Powddka niewatpliwie wykazala, iz dtuzniczka
S. J. dokonujac w dniu 24 stycznia 2008 r. sprzedazy udzialu Y2 czesci w nieruchomos$ci w W. na rzecz pozwanej
przyczynila sie do powstania stanu niewyplacalnosci po swojej stronie w rozumieniu art. 527 § 2 k.c. Swiadczy
o tym bowiem zaré6wno tre$¢ przedlozonego przez strone powodowa zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z
przedmiotowego udzialu dluzniczki we wspoélwlasnosci nieruchomosci w W. i wezwania do zaplaty dlugu z dnia
31 grudnia 2008 r. (k. 20), jak i postanowienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa -
Krowodrzy w Krakowie z dnia 4 stycznia 2010 r., sygn. akt IX Km 1542/08 (k. 24) o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego w czesci dotyczacej wspomnianego udziatu w nieruchomosci z uwagi na jego bezskuteczno$c¢ z powodu
utraty statusu wspotwlascicielskiego przez dluzniczke na rzecz pozwanej spdlki (...) Sp. z 0.0. Wyzbycie sie przez
dluzniczke majatku w postaci udzialu w Y2 cze$ci nieruchomosci polozonej w W., w sytuacji posiadania wymagalnych
i potwierdzonych sadownie zobowigzan wobec powodki w sposdb oczywisty stanowilo jedng z przyczyn tego, iz
postepowanie egzekucyjne wobec dluzniczki okazalo sie catkowicie bezskuteczne.

Ponadto dluzniczka musiala zdawac sobie sprawe z konsekwencji swojego postepowania w tym sensie, ze sprzedajac
tak istotny skladnik swojego majatku stronie pozwanej spowoduje w ten sposéb niemoznoé¢, utrudnienie lub
odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Tym samym jej zachowanie wypelnilo nastepna przeslanke warunkujaca
skuteczne zastosowanie skargi paulinskiej, tj. dzialanie dluznika ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzyciela.
Swiadomo$éé taka istnieje bowiem, gdy dtuznik wie, Ze na skutek czynnosci prawnej okre§lone aktywa wyjda z
jego majatku i ze z tego powodu wierzyciel bedzie mial trudnosci z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastapi jego
pokrzywdzenie. Do przyjecia, ze dtuznik dokonywal czynno$ci ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, wystarczy
by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywatl w granicach ewentualnosci (por. wyrok SA w Poznaniu z 12 maja 2005 .,
I ACa 1764/04, OSA 2006, z. 3, poz. 8), nie jest natomiast konieczne, by pokrzywdzenie wierzyciela lezalo w zamiarze
dluznika.

Z punktu widzenia mozliwo$ci skorzystania przez wierzyciela z ochrony paulianskiej istotne jest takze, aby zaskarzona
czynno$¢ prawna przyniosla jakiej$ osobie trzeciej korzy$¢ majatkowa. Do przyjecia, iz osoba trzecia uzyskala taka
korzyé¢, wystarczy wykazanie, ze na podstawie czynno$ci prawnej dluznika nabyla ona rzecz lub prawo albo zostala
zwolniona z obowiazku, co spowodowalo niekorzystng zmiane w majatku dluznika prowadzaca do pokrzywdzenia
wierzycieli (por. wyrok SN z 7 grudnia 1999 r., I CKN 287/98, LEX nr 147235). Jak za$ juz wyzej podkreslono, strona
pozwana taka korzy$¢ majatkowa w postaci wlasno$ci udzialu ¥2 czeSci w nieruchomosci polozonej w W., na podstawie
umowy sprzedazy z dnia 24 stycznia 2008 r. bezspornie uzyskata.

Ostatnia przestanka ochrony pauliafiskiej jest to, by osoba trzecia, ktora odniosta korzy$¢ majatkowa z dokonania
zaskarzonej czynnoS$ci prawnej, miala wiedze, ze dluznik dokonat tej czynnoSci ze Swiadomoscia pokrzywdzenia
wierzycieli lub aby przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie o tym dowiedzie¢. Przestanka ta wymaga zatem
wykazania zlej wiary osoby trzeciej odnoszacej korzy$é z zaskarzonej czynnosci prawnej. W okoliczno$ciach tej



konkretniej sprawy, w ocenie Sadu uzna¢ nalezy, iz pozwana miala wiedze, ze dluzniczka dokonata tej czynnosci
ze $Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela. Z poczynionych w sprawie ustalen faktycznych wynika bowiem, iz
w momencie zawierania w dniu 24 stycznia 2008 r. umowy sprzedazy przedmiotowego udzialu w nieruchomosci
dluzniczka S. J. byla wspolnikiem pozwanej spolki (...) Sp. z 0.0. w W., za$ prezesem zarzadu tej spotki byt jej syn
W. J., ktory zreszta z nig wspélnie zamieszkiwal pod jednym adresem. W ocenie Sadu, 6w fakt powiazan rodzinnych
i biznesowych pomiedzy dtuzniczka a jej synem niewatpliwie Swiadczy o tym, ze ten ostatni doskonale wiedzial, iz
dluzniczka dzialala ze $wiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela. Wiedza W. J. w tym zakresie wynikala bezspornie z
faktu, iz pozostajac w najblizszym stosunku pokrewienstwa z dtuzniczka, on réwniez byt wspétdluznikiem solidarnym
wobec strony powodowej, o czym jednoznacznie Swiadczy tre$¢ wystawionych tytuldbw wykonawczych, na ktore
powolywata sie powddka.

Jedynie na marginesie Sad wskazal, ze wbrew twierdzeniu strony powodowej, w realiach niniejszej sprawy nie
mogly znalezé zastosowania domniemania okre$lone w art. 527 § 3 (dotyczacego sytuacji pozostawania osoby trzeciej
w bliskim stosunku z dluznikiem) i § 4 (dotyczacego sytuacji pozostawania osoby trzeciej w stalych stosunkach
gospodarczych z dluznikiem) k.c. Odno$nie pierwszego z przepisoéw to wskazaé nalezy, iz wymaga on istnienia bliskich
relacji pomiedzy dluznikiem, a osobg trzecia, tymczasem w niniejszej sprawie takim mianem mozna scharakteryzowaé
co najwyzej stosunki pomiedzy dluzniczka S. J., a W. J., ktéry nie jest strong zaskarzonej umowy, aczkolwiek jest
synem S. J., wspolnie z nia mieszkal i prowadzil wspolne interesy. Nie sposob tez méwié o istnieniu stalych stosunkow
gospodarczych pomiedzy dluzniczka a pozwana sp6lka — co prawda S. J. byla przez wielu lat wspoélnikiem tej spotki,
jednak czynno$¢é prawna z dnia 24 stycznia 2008 r. zostala zawarta pomiedzy spétka a nig jako osoba fizyczna, a nie
przedsiebiorca.

O kosztach procesu (punkt IT wyroku) Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 1 i 3 k.p.c., uwzgledniajac zasade
odpowiedzialno$ci stron za wynik procesu. Na kwote zasadzonych od strony pozwanej na rzecz strony powodowej
kosztow postepowania w lacznej wysokosci 15.217,86 zt zlozyly sie: kwota 9.052,00 zt (1j. 5% x 181.032 zl) tytulem
oplaty sadowej od pozwu (art. 13 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych), kwota 2.548,86 zt tytulem
kosztow opinii biegtej (k. 438) oraz koszty zastepstwa procesowego w wysokoSci 3.600 zl ustalonych na podstawie §
6 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U.
Z 2013 I. POZ. 490, j. t. ) oraz kwota 17 z} tytulem oplaty skarbowej za udzielone pelnomocnictwo.

Apelagje od tego wyroku wniosla strona pozwana, zarzucajqc:

1/ naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 527 § 11 2 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajace
na uznaniu za bezskuteczna w stosunku do powoda umowy przedmiotowej umowy sprzedazy pomimo, iz z zebranego
w sprawie materialtu dowodowego nie wynikalo, aby doszlo do materializacji wszystkich przeslanek przyznania
powodowi ochrony paulinskiej;

2/ naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre§é skarzonego wyroku, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
bledng ocene materialu dowodowego w postaci:

- opinii bieglej E. H., polegajaca na przyznaniu powyzszej opinii mocy dowodowej, pomimo, iz przedmiotem tej opinii
bylo ustalenie warto$ci rynkowej udzialu wynoszacego 1/2 czeéci nieruchomosci wedlug poziomu cen na wrzesien
2013 roku, a przedmiotem niniejszej sprawy jest uznanie za bezskuteczng umowy sprzedazy zawartej w dniu 24
stycznia 2008 roku; co niewatpliwie spowodowalo poczynienie przez Sad I instancji blednych ustaleni w przedmiocie
tego, iz w/w umowa sprzedazy zostala dokonana z pokrzywdzeniem powoda;

- zawiadomienia o wszczeciu egzekucji z udzialu dluzniczki we wspoétwlasnosSci nieruchomosci w W., wezwania do
zaplaty dlugu z 31 grudnia 2008 roku oraz postanowienia Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa
-Krowodrzy w Krakowie z dnia 4 stycznia 2010 r. sygn. akt IX Km 1542/08 o umorzeniu postepowania egzekucyjnego
w czeSci dotyczacej udzialu w nieruchomoéci, polegajaca na przyjeciu, iz tre$¢ w/w dowodéw Swiadczy o tym, iz



kwestionowana umowa sprzedazy przyczynila sie do powstania stanu niewyplacalno$ci po stronie dtuznika podczas,
gdy tres¢ wspomnianych wyzej dokumentéw nie pozwala na tego typu wnioski;

- zeznan §wiadka W. J. polegajaca na uznaniu ich za niewiarygodne w zakresie przytoczonych przez W. J. powodow,
ktore staly sie przyczyng przeniesienia udzialu w przedmiotowej nieruchomosci przez S. J., pomimo ze brak bylo
uzasadnionych podstaw do pozbawienia zeznan w/w $wiadka waloru wiarygodno$ci;

- nakazu zaplaty z dnia 18 czerwca 2008 roku, I Nc 5028/08, postanowienia z dnia 20 lipca 2011 roku o nadaniu mu
klauzuli wykonalno$ci sygn. akt V Co 2041/11, nakazu zaplaty z dnia 24 czerwca 2008 roku, sygn. akt INc 5152/08 oraz
postanowienia z dnia 13 lipca 2011 roku o nadaniu klauzuli wykonalnoéci, sygn. akt V Co 2010/11, poprzez przyznanie
w/w dokumentom mocy dowodowej i w konsekwencji uznanie, iz dtuznik dokonujac kwestionowanej czynno$ci dzialat
w celu utrudnienia lub uniemozliwienia zaspokojenia wierzytelnoSci stwierdzonych w/w orzeczeniami, pomimo, ze w
chwili dokonywania kwestionowanej czynnosci przedmiotowe wierzytelnoSci byly co najmniej sporne;

3/ naruszenie przepisdw postepowania majacych wplyw na tre$¢ skarzonego wyroku, tj. art. 217 w zw. z art.
227 k.p.c. poprzez pominiecie prawidlowo zgloszonego przez pozwana dowodu z opinii bieglego oraz dowodu z
tresci opinii szacunkowo technicznej bedacej podstawa ustalenia ceny sprzedazy udzialu, pomimo iz dowody te
mialy istotne znaczenie dla wyjasnienia okolicznoS$ci sprawy, co skutkowalo blednym przyjeciem, iz kwestionowana
czynnoé¢ zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli a dluznik dokonujac kwestionowanej czynnoSci dzialal ze
SwiadomoScia pokrzywdzenia wierzycieli;

4/ naruszenie przepiséw postepowania majacych wplyw na tre$¢ skarzonego wyroku, tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dowodow, na ktérych oparl sie Sad I instancji, uznajac ze pozwana
- osoba trzecia dzialala w zlej wierze, co zdecydowanie utrudnia kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku;

5/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku i majacy wplyw na jego treséc, a
polegajacy na przyjeciu, iz:

- kwestionowana czynno$¢ zostala dokonana z pokrzywdzeniem wierzyciela,

-dtuznik dokonujac kwestionowanej czynnoSci dzialal ze §wiadomoscia
pokrzywdzenia powoda,

- pozwana wiedziala o tym, pomimo, ze zebrany w sprawie material dowodowy nie pozwala na tego typu konkluzje,

- powdd wykazal, ze w skutek zawarcia kwestionowanej czynnoéci dtuznik stal sie niewyplacalny, gdy przeciwko
powyzszemu przemawia zebrany w sprawie material dowodowy.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w calosci i
zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztow procesu za obie instancje, albo uchylenie zaskarzonego wyroku w
calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja strony pozwanej kwestionujgca tre$¢ rozstrzygniecia, pozbawiona jest uzasadnionych podstaw. Sad
Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, wyrazajac oceny, ktére nie pozostaja w sprzecznoéci z zasadami
logiki rozumowania czy dos§wiadczenia zyciowego i nie wykazuja bledéw natury faktycznej. Wbrew zarzutom apelacji
Sad poddat ocenie calo$¢ materialu dowodowego sprawy dokonujgc jego wszechstronnej analizy, uwzgledniajac
pelny kontekst wydarzen, a swoje stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku obszernie i przekonujaco uzasadnit.
Dokonana przez Sad pierwszej instancji ocena dowod6w nie nasuwa zastrzezen gdyz nie wykracza poza uprawnienia
wynikajgce z przepisu art. 233 § 1 kpc. Ustalenia bedace jej wynikiem nie budza przy tym watpliwoéci co do ich
zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy i dlatego Sad Apelacyjny je akceptuje i przyjmuje za podstawe wlasnego
rozstrzygniecia.



Apelacja sprowadza sie do zaprezentowania wlasnych ocen, korzystnych dla apelujacych, ustalen faktycznych,
opartych na niektérych tylko dowodach, ogranicza sie do polemiki i przedstawienia odmiennej oceny dowodow
uzasadnionej tylko subiektywnym odczuciem zainteresowanej strony.

Odnosnie zarzutu pominiecia dowodu z opinii innego bieglego nalezy zwro6cié uwage, ze na rozprawie w dniu 22
listopada 2013r Sad Okregowy oddalit ej wniosek, a obecny pelnomocnik strony pozwanej nie zglosil zastrzezenia w
trybie art. 162 kpc. W ten sposob strona pozwana utracila prawo powolywania sie na to ewentualne naruszenie zasad
postepowania w apelacji.

Kwestia dokladnej wyceny warto$ci darowanego udzialu we wspoélwlasno$ci przedmiotowej nieruchomo$ci nie ma
zasadniczego znaczenia w sprawie, gdyz strona pozwana w zaden sposob nie wykazala, ze chocby jedna zlotéwka z
kwoty 100.000 zl zostala przeznaczona na splate wierzycieli.

Z punktu wiedzenia tresci art. 527 § 1 k.c. bez znaczenia prawnego jest to czy Swiadczenie pozwanego jako kontrahenta
umowy bylo ekwiwalentne. Wszak przepis ten stanowi o czynno$ci prawnej wskutek ktorej osoba trzecia uzyskala
korzy$¢ majatkowa (a taka bez watpienia uzyskal pozwany nabywajac przedmiotowa nieruchomos¢), a zatem nie
przeprowadza jakichkolwiek rozréznien co do rodzaju tych czynno$ci. Okolicznoéc, ze przepisy regulujgce instytucje
skargi paulianskiej przewiduja domniemania prawne korzystne dla wierzyciela jak np. art.528 k.c. w przypadku uméw
nieodplatnych, potwierdza tylko postawiona powyzej teze.

Sad pierwszej instancji wskazujac na wyrok Sadu karnego prawidlowo ustalil, ze wskutek tej czynnosci prawnej S. J.
stala sie niewyplacalna przynajmniej w stopniu wyzszym, anizeli przed jej dokonaniem. Wskazywana nieruchomo$¢
polozona nie stanowi juz jej wlasnosci, co jest przeszkoda w zaspokojeniu wierzyciela, co stanowi jego oczywiste
pokrzywdzenie.

Zarzucane w apelacji pozwanej bledy w ustaleniach faktycznych nie mialy miejsca, przede wszystkim za$ zarzuty te
nie podwazaja ustalenn dokonanych w oparciu o dokumenty, zeznania $§wiadkow i stron, co do okoliczno$ci zawarcia
umowy sprzedazy.

Brak jest takze podstaw do zakwestionowania ustalenia Sadu pierwszej instancji, ze czynnoéé ta spowodowata
niewyplacalno$é dluznikow, co najmniej w wiekszym stopniu oraz ze dhuznicy dzialali ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia
wierzycieli.

Zgodnie z art. 527 ke gdy wskutek czynnos$ci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia
uzyskala korzy$¢ majatkowa, kazdy z wierzycieli moze zada¢ uznania tej czynnosci za bezskuteczna w stosunku do
niego, jezeli dluznik dzialal ze $wiadomos$cia pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci mogla sie dowiedziec.

Czynnos$¢ prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli jezeli wskutek tej czynno$ci dluznik stat sie
niewyplacalny albo stat sie niewyplacalny w stopniu wyzszym, niz byt przed dokonaniem czynnosci.

Jedynie dodatkowo nalezy wskazac, ze z tre$ci umowy nie wynika, aby sprzedajgca otrzymala zaplate przed zawarciem
umowy lub przy jej zawarciu. Twierdzenie jej syna i prezesa strony pozwanej W. J. o dokonaniu zaplaty w trzech
transzach nie zostalo potwierdzone. Nadto W. J. zeznal, Ze nie wie na co matka przeznaczyla pieniadze, co ma
decydujace znaczenie w kontekscie bezskuteczno$ci egzekucji. Nie potrafil tez odpowiedzieé, czy matka posiadala jakis
inny majatek.

Rowniez jego zeznanie, ze umowe zawarto z woli matki w zwigzku z zamiarem sp6lki adaptowania dalszej czeSci
domu na dzialalnoé¢ gospodarcza nie jest przekonujace. Matka chciala przede wszystkim zapewnié mieszkanie swoim
maloletnim wnukom, zatem i jego rodzicom, czyli synowi i jego zonie, czego dowodzi ustanowione na ich rzecz juz we
wrzesniu 2007t prawo uzytkowania (k.157). Skoro w domu tym od lat juz byla prowadzona dzialalnosé gospodarcza,
a S. J. zamieszkalej w tym domu przystugiwal udzial 1/2, to z uwagi na ustanowione prawo uzytkowania watpliwa jest



mozliwo$¢ wykorzystania przypadajacej na nig powierzchni na dalszy rozwo6j firmy. Jedyna logiczng motywacja byla
che¢ opdznienia egzekucji, co okazalo sie skuteczne.

Bezzasadne sg wszystkie zarzuty apelacji zmierzajace do wykazania, ze sprzedajaca nie byta w ztym stanie finansowym,
a zatem nie dzialala ze $wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzycieli, podobnie jak nabywajaca spotka.

Art. 527 ke wymaga aby dluznik dokonujacy zaskarzonej czynno$ci mial swiadomos§é, ze czynno$é ta pociggnie
za sobg pokrzywdzenie wierzyciela. Powod wystepujac z akcja paulianska nie musi jednakze udowadnia¢ zlego
zamiaru wierzyciela. Dluznik musi mie¢ jedynie $wiadomo$§é konsekwencji dokonywanej czynnoSci, nie jest
natomiast konieczna §wiadomo$¢ dtuznika pokrzywdzenia konkretnego wierzyciela. Wystarcza §wiadomo$¢ dtuznika,
ze czynno§¢ prawna przez niego dokonana moze spowodowaé dla ogdlu wierzycieli niemozno$é zaspokojenia
sie. Udowodnienie $§wiadomo$ci pokrzywdzenia napotyka powazne trudnos$ci, gdyz $wiadomos$é jest kategorig
psychologiczng, ktora wymyka sie spod regul postepowania dowodowego. Nie mozna w tym zakresie poprzesta¢ na
samym oéwiadczeniu dluznika, ale konieczne jest wnioskowanie na podstawie faktow towarzyszacych zaskarzonej
czynnoéci. Swiadomoéé dhuznika moze byé uznana za udowodniong, gdy zostang spelnione nastepujace okolicznoéci:
1) dluznik wiedziat o istnieniu wierzycieli, 2) dtuznik znal skutek czynnosci tj. usuniecie z jego majatku okreslonych
skladnikéw, ktére moglyby postuzy¢ do zaspokojenia wierzyciela. Jedli powyzsze przestanki sa spelnione nalezy
przyja¢, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, chyba ze pozwany udowodni, iz w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy wnioskowanie na podstawie powolanych wyzej okoliczno$ci byloby bledne. Dowod
moze zmierza¢ badz to do wykazania, ze wladze umyslowe dluznika nie pozwalaly na ocene sytuacji i prawidlowe
wnioskowanie, badz tez ze ze wzgledu na szczego6lne okoliczno$ci sprawy wniosek o krzywdzacym charakterze
dokonywanej czynno$ci byl nieuzasadniony.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie dluznik dzialat ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela.

O sytuacji finansowej dluzniczki §wiadczy w sposdb usuwajgcy wszelkie watpliwoéci fakt bezskutecznej egzekucji
w stosunku do niej, a prezes strony pozwanej, nawet nie twierdzil, aby jej sytuacja w chwili dokonywania umowy
przedstawiala sie inaczej.

Niewyplacalno$¢ to niemozno$é spelnienia §wiadczenia przez dluznika i - co istotne - w chwili zadania zaspokojenia.
Niemozno$¢ ta wynika z braku $rodkow finansowych na zaspokojenie wierzytelno$ci. Oznacza taki stan majatku
dluznika, w ktérym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$c
zaspokojenia wierzytelnoSci pienieznej przystugujacej przeciwko temu dluznikowi. Identycznie nalezy traktowaé
sytuacje, gdy w majatku dtuznika pozostajg zrodla dochodow, jednak o tak niewielkich rozmiarach, ze egzekucja z tych
zroédel moglaby doprowadzi¢ do zaspokojenia wierzyciela na przestrzeni wielu lat.

Wszelkie watpliwosci, odnosnie §wiadomoéci stron co do mozliwos$ci pokrzywdzenia wierzycieli rozwiewajq zeznania
W. J., ktory zeznal, iz wiedzial, ze zadluzenia powstaly w wyniku dzialan S. J. w Radiu (...) prowadzonej przez niego
i przez matke. Zreszta trudno, aby matka nie zdawala sobie sprawy z istniejacych juz zadtuzen wyniklych réwniez
z jej czynnosci, skoro istnialy juz w dacie zawarcia umowy sadowe tytuly egzekucyjne. Tym bardziej wiedzy takiej
nalezy wymagacé zgodnie z art. 527 § 1 ke od strony pozwanej. W przypadku osoby prawnej nalezy bowiem ocenia¢
stan §wiadomoSci osoby sprawujacej zarzad.

Niewyplacalno$¢ to niemozno$¢ spelnienia §wiadczenia przez dluznika i - co istotne - w chwili Zadania zaspokojenia.
Niemozno$¢ ta wynika z braku $rodkéw finansowych na zaspokojenie wierzytelnosci. Oznacza taki stan majatku
dluznika, w ktorym egzekucja prowadzona zgodnie z przepisami kodeksu postepowania cywilnego nie moze przynie$¢
zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystlugujacej przeciwko temu dluznikowi. Identycznie nalezy traktowaé
sytuacje, gdy w majatku dluznika pozostaja zr6dta dochodéw, jednak o tak niewielkich rozmiarach, ze egzekucja z tych
zrodel mogtaby doprowadzié do zaspokojenia wierzyciela na przestrzeni wielu lat.

Nadto nalezy podnie$é, ze akcja paulianska uzasadniona jest w sytuacji, gdy w wyniku dzialania dluznika powstaje
lub poglebia sie stan niewyplacalno$ci. Na tym polega pokrzywdzenie wierzyciela, ktérego szanse na zaspokojenie



wlasnej wierzytelno$ci maleja na skutek dzialan dluznika. Nalezy odr6znié¢ czas powstania pokrzywdzenia od czasu,
w ktérym zostaje spelniona przestanka akcji paulianiskiej. Moze bowiem zdarzy¢ sie, ze w chwili dokonywania
czynno$ci prawnej stan majatkowy dtuznika jest na tyle dobry, Ze nie zachodzi jeszcze niebezpieczenstwo pozbawienia
wierzyciela zaspokojenia. Z biegiem czasu sytuacja ta moze ulec zmianie. Dlatego tez o uwzglednieniu skargi
paulianskiej rozstrzyga nie chwila powstania pokrzywdzenia, lecz okolicznoéé czy istnieje ono w chwili orzekania.
Przeslanka pokrzywdzenia musi istnie¢ w czasie wystapienia z powddztwem paulianskim i w trakcie procesu az do
jego zakonczenia. Dokonanie zaskarzonej czynnoéci i stan niewyplacalnoéci musza pozostawacé ze soba w zwiazku. I
choé nie jest to zwigzek przyczynowy w rozumieniu art. 361 § 1 ke, to jednak czynno§¢ prawna musi stanowi¢ warunek
nieodzowny stanu niewyplacalnosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, w niniejszej sprawie tzw. obiektywna przestanka skargi paulianskiej zostala spelniona.
Z ustalen faktycznych wynika bowiem, Ze sprzedajaca w chwili orzekania byta niewyplacalna, gdyz w jej majatku brak
jest sktadnikéw majatkowych, z ktérym mozliwe byloby zaspokojenia tak znacznej wierzytelnosci powoda. Przeciwko
dtuzniczce prowadzone bylo postepowanie egzekucyjne i okazalo sie bezskuteczne.

Art. 527 ke wymaga aby dluznik dokonujacy zaskarzonej czynno$ci mial swiadomos$é, ze czynno$¢ ta pociggnie
za sobg pokrzywdzenie wierzyciela. Powod wystepujac z akcja paulianska nie musi jednakze udowadnia¢ zlego
zamiaru wierzyciela. Dluznik musi mie¢ jedynie $wiadomo$é konsekwencji dokonywanej czynnoSci, nie jest
natomiast konieczna §wiadomo$¢ dtuznika pokrzywdzenia konkretnego wierzyciela. Wystarcza §wiadomo$¢ dtuznika,
ze czynno§¢ prawna przez niego dokonana moze spowodowaé dla ogdlu wierzycieli niemozno$é zaspokojenia
sie. Udowodnienie $§wiadomos$ci pokrzywdzenia napotyka powazne trudnos$ci, gdyz $wiadomos$é jest kategorig
psychologiczng, ktora wymyka sie spod regul postepowania dowodowego. Nie mozna w tym zakresie poprzesta¢ na
samym oéwiadczeniu dluznika, ale konieczne jest wnioskowanie na podstawie faktow towarzyszacych zaskarzonej
czynnoéci. Swiadomoéé dhuznika moze byé uznana za udowodniong, gdy zostang spelnione nastepujace okolicznoéci:
1) dluznik wiedzial o istnieniu wierzycieli, 2) dluznik znal skutek czynnosci tj. usuniecie z jego majatku okreslonych
skladnikéw, ktére moglyby postuzy¢ do zaspokojenia wierzyciela. Jedli powyzsze przestanki sa spelnione nalezy
przyja¢, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, chyba ze pozwany udowodni, iz w
okoliczno$ciach niniejszej sprawy wnioskowanie na podstawie powolanych wyzej okoliczno$ci byloby bledne. Dowod
moze zmierza¢ badz to do wykazania, ze wladze umyslowe dluznika nie pozwalaly na ocene sytuacji i prawidlowe
wnioskowanie, badz tez ze ze wzgledu na szczego6lne okoliczno$ci sprawy wniosek o krzywdzacym charakterze
dokonywanej czynnoSci byl nieuzasadniony.

Przedstawione okoliczno$ci prowadza do konkluzji, ze w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki,
od ktérych uzalezniona jest skuteczno$é wystapienia z akcja paulinska, co slusznie spowodowato uwzglednienie
powdbdztwa.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje strony pozwanej jako nieuzasadniong, na podstawie art.
385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w mysl zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy w oparciu o
przepisy art. 98 kpc 108 § 1 kpc w zwiazku z art. 391 § 1 kpc oraz § 6 pkt 6 w zwigzku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. Nr 163, poz.1348) uznajac, iz
naklad pracy pelnomocnika oraz stopien zawilo$ci niniejszej sprawy uzasadnia przyznanie zwrotu kosztéw zastepstwa
prawnego w kwocie 2700 zh.



