Sygn. akt I ACa 1114/14

Sygn. akt I ACz 1488/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 5 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSO del. Izabella Dyka
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa Telewizji (...) Spotki Akcyjnej w W.

przeciwko S. B.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 12 maja 2014 r. sygn. akt I C 1565/13 oraz zazalenia pozwanego na postanowienie tego Sadu z dnia 9 kwietnia
2014r.

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w punkcie I oddala powédztwo w zakresie zgdania pozbawienia wykonalnosci wyroku Sqdu
Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r. (sygn. akt. I C 784/07) oraz wyroku Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r. (sygn. akt.  ACa 526/13, I ACz 782/13);

b) w punkcie II zasqgdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 4.428 zl (cztery tysiqce
czterysta dwadziescia osiem zlotych) w tym 828 zl podatku od towaréw i ustug tytulem kosztow
zastepstwa procesowego;

¢) uchyla punkt III;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;



3. umarza postepowanie zazaleniowe;

4. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 3.321 zl (trzy tysiqgce trzysta
dwadziescia jeden zlotych) w tym 621 zl podatku od towaréw i ustug, tytulem kosztéow
postepowania odwolawczego;

5. nakazuyje $ciggngé od strony powodowej na rzecz Skarbu Panstwva — Sqdu Okregowego w
Krakowie kwote 3.750 zl (trzy tysiqce siedemset piecdziesiqt zlotych) tytulem oplaty sqdowej od
apelacji od ktoérej pozwany byl zwolniony.

Sygn. akt I A Ca 1114/14

Sygn. akt I A Cz 1488/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa Telewizja (...) S.A. w W. w pozwie z dnia 11 wrze$nia 2013 r. przeciwko S. B. wniosla o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego, tj. wyrokéw: Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2004 r.,
sygn. akt I C 1771/01, Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I ACa 979/05, Sadu
Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r., sygn. akt III CSK 358/06, Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 maja
2007 r., sygn. akt I ACa 459/07, Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 784/07, Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13, I ACz 782/13, z powbdztwa S. B. przeciwko
Telewizji (...) S.A. w W. o ochrone doébr osobistych i zaplate. Wniosta rowniez o zasadzenie kosztow procesu wedlug
norm przepisanych..

W uzasadnieniu wskazala, ze wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13, 1 ACz 782/13 Sad Apelacyjny w
Krakowie zmienil wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 784/07 w ten sposob, ze
zasadzil od strony powodowej Telewizji (...) S.A. na rzecz pozwanego S. B. kwote 40.000 z} z ustawowymi odsetkami.
W dniu 3 listopada 2005 r. strona powodowa realizujac prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I ACa 979/05 (nastepnie uchylony wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia
2007 r., sygn. akt IIT CSK 358/06, w czeSci oddalajacej apelacje oraz orzekajacej o kosztach procesu) wyplacita na
rzecz pozwanego kwote 75.000 zl wraz z odsetkami w kwocie 10.112,42 z}. Pismem z dnia 30 sierpnia 2013 r. Komornik
zawiadomil ja o wszczeciu postepowania egzekucyjnego w oparciu o ww. tytul wykonawczy. Wyjaénila, ze zadanie
pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci opiera na fakcie wyga$niecia egzekwowanej wierzytelnosSci na skutek
potracenia wzajemnych wierzytelno$ci stron i o§wiadczyla, ze potraca swoja wierzytelno$é z nizsza wierzytelnoscia
pozwanego.

Pozwany S. B. w piSmie z dnia 30 wrze$nia 2013 r. (oraz z dnia 24 kwietnia 2014 r.) wni6st o oddalenie powodztwa.
Podnibsl, Zze poza sporem pozostaje fakt, ze strona powodowa przekazala mu ww. kwote (75.000 zl) wraz z
odsetkami niezwlocznie po uprawomocnieniu sie orzeczenia w tej sprawie. Zdaniem pozwanego zgodnie z brzmieniem
prawomocnego orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrzeénia 2013 r., zmieniajacego wyrok Sadu
Okregowego z dnia 17 grudnia 2012 r. pow6d winien spelnic¢ na jego rzecz dodatkowe Swiadczenie w kwocie 40.000 zl.

W pi$mie procesowym z dnia 5 lutego 2013 r., stanowiacym uzupelnienie odpowiedzi na pozew (i w o§wiadczeniach
zlozonych do protokoléw rozpraw w dniu 9 kwietnia 2014 r. i w dniu 12 maja 2014 r.) pelnomocnik pozwanego z
urzedu wniost o oddalenie powddztwa i zasgdzenie kosztéw procesu. Podnidsl, ze nie zostaly spelnione przestanki z
art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Zaréwno bowiem Sad Okregowy w wyroku z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C784/07, jak i
Sad Apelacyjny w wyroku z dnia 16 lipca 2013 r. (i w uzasadnieniach) nic nie wspomnialy, ze pozwanemu nie nalezy sie
zasgdzona kwota 40.000 z}. Sady te wiedzialy, ze pozwany otrzymal juz kwote 75.000 zl wraz odsetkami. Gdyby uznaty,
ze dalsze kwoty mu sie nie naleza, to kwoty te nie zostalyby przez te Sady zasadzone. Nie ma tam tez mowy o potraceniu,
na ktore powoluje sie obecnie strona powodowa. Decydujace znaczenie dla niniejszej sprawy ma postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrzeénia 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13, ktérym odmoéwiono pozwanemu



zwolnienia od kosztow sadowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu celem wniesienia skargi kasacyjnej. W
uzasadnieniu stwierdzono, ze na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r. zasagdzono na jego
rzecz kwote 40.000 zl, wyrok ten jest prawomocny, a zatem pozwany powinien otrzymac juz powyzsze Swiadczenie
lub tez moze go dochodzi¢ na drodze postepowania egzekucyjnego. W przeciwnym razie pozbawiono by go mozliwoSci
obrony swoich praw przed Sadem Najwyzszym. Slusznie zreszta Sady zasadzily pozwanemu dalsze kwoty. Od czasu
wyplaty kwoty 75.000 zt i odsetek w kwocie 10.122,42 zl uplynal znaczny okres czasu, w ktérym pozwany doznal
ogromu krzywd, ktbre trwaja nadal.

Sad Okregowy w Krakowie zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 maja 2014r, sygn. akt IC 1565/13:

1/ pozbawil wykonalnoéci tytul wykonawczy: wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2004 r.
(sygn. akt I C 1771/01), wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 pazdziernika 2005 r. (sygn. akt I ACa 979/05),
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007 r. (sygn. akt III CSK 358/06), wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 23 maja 2007 r. (sygn. akt I ACa 459/07), wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r. (sygn.
akt I C784/07), wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r. (sygn. akt I ACa 526/13, I ACz 782/13);

2/ zasadzil od pozwanego S. B. na rzecz strony powodowej Telewizji (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 8658 zlotych
tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

3/ przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Krakowie na rzecz adwokata A. Z. kwote 4428 zlotych tytulem
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu.

Za podstawe rozstrzygniecia Sad przyjal nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 listopada 2005 r. strona powodowa wyplacila pozwanemu kwote 75.000 zt wraz odsetkami ustawowymi
realizujac prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I ACa 979/05
(okoliczno$¢ bezsporna).

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2004 r., sygn. akt I C 1771/01 Sad Okregowy w Krakowie w pkt I zobowiazat strone
powodowa do opublikowania we wskazanych dziennikach ogloszenia, w pkt II zobowiazal ja do wyemitowania tego
o$wiadczenia we wskazanym programie telewizyjnym, w pkt III zasadzit od strony powodowej na rzecz pozwanego
kwote 125.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 25 pazdziernika 2004 r. do dnia zaplaty, w pkt IV oddalil
powodztwo w zakresie zadania zaplaty kwoty 75.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia wydania wyroku do dnia
zaplaty, w pkt V umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie, a w pkt VI-VIII rozstrzygnatl o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I ACa 979/05 - na skutek apelacji
strony powodowej (...) S.A. - zmienil zaskarzony wyrok w pkt I i II (w zakresie oS§wiadczenia), w pkt III kwote
125.000 zt zastapil kwota 75.000 zl, w pkt IV kwote 75.000 zl zastapil kwotg 125.000 zl, zmienil tez wyrzeczenie w
zakresie kosztow procesu (pkt V11 VIII). W pozostalym zakresie apelacje oddalil i wyrzekl co do kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 19 stycznia 2007 r., sygn. akt III CSK 358/06 - na skutek skargi kasacyjnej
strony powodowej (...) S.A. - uchylit ww. wyrok Sadu Apelacyjnego w czeSci oddalajacej apelacje oraz orzekajacej o
kosztach procesu i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Apelacyjnemu w Krakowie do ponownego rozpoznania i
rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 23 maja 2007 r., sygn. akt I ACa 459/07 uchylil zaskarzony wyrok z dnia
25 pazdziernika 2004, sygn. akt I C 1771/01 w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo i orzekajacej o kosztach procesu
(w pkt I, II, ITI, VI, VII i VIII) i w tym zakresie przekazal sprawe Sadowi Okregowemu w Krakowie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac mu tez rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego i apelacyjnego.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 784/07 w pkt I umorzyt postepowanie
w zakresie zadan opublikowania przeprosin, w pkt II odrzucil pozew w zakresie zadania zaplaty zado$cuczynienia



ponad kwote 60.000 zl, w pkt III zasadzil od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 20.000 z} z ustawowymi
odsetkami, w pkt IV w pozostalym zakresie powodztwo oddalil, a w pkt V i VI wyrzekl co do kosztéw procesu. W
trakcie tego postepowania nie byl podnoszony przez zadnq ze stron zarzut spelnienia swiadczenia.

Sad Apelacyjny w Krakowie wyrokiem z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13, I ACz 782/13 zmienil ww. wyrok
Sadu Okregowego w Krakowie w ten sposdb, ze oddalil powddztwo w zakresie zZadania opublikowania przeprosin,
zasadzil od strony powodowej Telewizji (...) S.A. na rzecz pozwanego S. B. kwote 40.000 zl z ustawowymi odsetkami
oraz oddalil apelacje w pozostalym zakresie.

Zawiadomieniem z dnia 30 sierpnia 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Podgorza
w Krakowie wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko stronie powodowej z wniosku pozwanego w celu
wyegzekwowania naleznoéci w kwocie 40.000 zti odsetek w kwocie 60.813,63 zt — na podstawie tytulu wykonawczego:
wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 25 pazdziernika 2004r., sygn. akt I C 1771/01, wyroku Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 14 pazdziernika 2005 r., sygn. akt I ACa 979/05, wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2007
r., sygn. akt ITI CSK 358/06, wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23 maja 2007 r., sygn. akt I ACa 459/07,
wyroku Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 784/07 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13, 1 ACz 782/13.

Postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrze$nia 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13 odmdwiono
pozwanemu zwolnienia od kosztéw sadowych w postepowaniu kasacyjnym i ustanowienia adwokata z urzedu celem
wniesienia skargi kasacyjnej, a w jego uzasadnieniu Sad stwierdzil, ze na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 16 lipca 2013 r. zasadzono pozwanemu kwote 40.000 z}, ktéra powinien juz otrzymaé wobec prawomocnoéci
wyroku lub tez moze jg wyegzekwowac.

Przy ustalaniu stanu faktycznego oparl sie Sad na dokumentach urzedowych, ktére nie budzity jego watpliwosci
i stanowily dow6d na okoliczno$ci urzedowo w dokumentach tych stwierdzone. Sad oddalit wnioski pozwanego
o przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron, zgloszone w dniu 9 kwietnia 2014 r. (k. 113, czas rozprawy
00:01:35 i nast., 00:17:36 i nast.) - na okoliczno$¢ ustalenia, ze tytul wykonawczy jest prawidlowy i nie ma podstaw
do pozbawienia go wykonalnoSci oraz na okoliczno$é sytuacji materialnej i zyciowej pozwanego oraz zgloszone
w dniu 12 maja 2014 r. (k. 137, czas rozprawy 00:01:20 i nast., 00:05:46 i nast.) - na okolicznoé¢, ze zarzut
potracenia jest przedawniony. Kwestia sytuacji materialnej i zyciowej powoda nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
w niniejszej sprawie. Natomiast zagadnienia prawidlowo$ci tytulu wykonawczego, braku podstaw do pozbawienia go
wykonalno$ci i skutecznoSci zarzutu potracenia sprowadzaja sie do oceny prawnej, a nie do ustalani faktow, a co do
oceny prawnej dowodow, w szczegolnosci dowodu z przestuchania stron, nie przeprowadza sie. Dodatkowo zaznaczy¢
nalezy, ze wniosek ten byt sp6Zzniony (istniala mozliwos$é jego zgloszenia w uzupelieniu odpowiedzi na pozew).

W uzasadnieniu Sad podkreslil, ze strona powodowa w powodztwie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci
podniosta dwie okolicznosci. Po pierwsze wskazala na zlozenie o$§wiadczenia o potraceniu wyplaconej uprzednio
pozwanemu kwoty (75.000 zl) po uprawomocnieniu sie pierwszego orzeczenia Sadu Okregowego w Krakowie
W niniejszej sprawie, zmienionego wyrokiem Sadu Odwolawczego, ktore zostalo nastepnie uchylone przez Sad
Najwyzszy, z kwota zasadzona mu ostatecznie wyrokiem Sadu Okregowego w Krakowie, zmienionego wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Krakowie (40.000 z}). Po drugie, podniosta zarzut, ze doszlo do zaspokojenia roszczenia, ktory to
zarzut nie podlegal wcze$niej rozpoznaniu.

Whbrew jednak stanowisku pozwanego prawomocny wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 roku,
sygn. akt I ACa 526/13 nie stanowi kolejnego tytulu uprawniajacego do wyptaty na jego rzecz kwoty 40.000 zl.
Uchylenie wyrokéw z dnia 25 pazdziernika 2005 r. i z dnia 14 pazdziernika 2005 r. i z dnia powoduje, ze obowiazki
$wiadczenia w nich stwierdzone nie mogly juz by¢ egzekwowane.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Okregowy rozstrzygnat o zasadnos$ci pozwu wyrokiem z dnia 17 grudnia 2012 r.,
sygn. akt I C 784/07, a sprawa z powodztwa S. B. przeciwko Telewizji (...) S.A. o ochrone dobr osobistych zostata
ostatecznie zakonczona dopiero prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r., sygn.



akt I ACa 526/13 zasadzajacym na rzecz pozwanego kwote 40.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami. Ostatecznie jego
roszczenie w sprawie - w czeSci dotyczacej zaplaty - zostalo uwzglednione wylacznie na kwote 40.000 zl. Zasadny byt
zatem zarzut, ze doszlo do zaspokojenia roszczenia, skoro strona powodowa zaplacila pozwanemu kwote wyzsza.

W sprawie o sygn. akt I C 784/07 Sad Okregowy rozpoznajac zadania stron (po uchyleniu wczeéniejszego orzeczenia
Sadu Okregowego) nie badal kwestii, czy doszlo do zaspokojenia roszczenia, a zarzutu tego (tj. wniosku o oddalenie
powddztwa umotywowanego faktem zaspokojenia dochodzonego roszczenia) nie podnosila tez strona powodowa
(pozwana w tamtej sprawie).

Strona powodowa wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia zasadzajacego sama Srodkiem zaskarzenia nie
kwestionowala. Sad badajac ponownie sprawe po uchyleniu dokonal wylacznie merytorycznej oceny zasadnoSci
zgloszonych roszczen pozwu przez pryzmat zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i regulacji prawnych
dotyczacych odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych.

Whbrew zatem stanowisku pozwanego zarzut spelienia §wiadczenia nie byl w sprawie wczeéniej przedmiotem
rozpoznania. Skoro okoliczno$¢ ta nie stanowila podstawy rozstrzygniecia w sprawie I C 784/07, to zdaniem Sadu
Okregowego nalezy uznaé, ze strona powodowa zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. moze podnosié¢ ten zarzut na
etapie postepowania o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoSci. Zgodnie bowiem z brzmieniem tego przepisu
dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci w calosci lub czeéci albo
ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto
albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powddztwo oprzeé¢ takze na
zdarzeniach, ktére nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl
przedmiotem rozpoznania w sprawie. Brzmienie tego przepisu pozwala bowiem takze przyjmowaé, ze moze mie¢ on
zastosowanie w przypadku, gdy zarzut nie byl zgloszony i z tego wlasnie powodu nie byl przedmiotem rozpoznania.
Takiemu rozumieniu przepisu nie sprzeciwiaja sie skutki prawomocno$ci orzeczenia stanowiacego tytul wykonawczy,
jezeli uwzgledni sie, ze art. 840 § 1 pkt 2 in fine stanowi regulacje szczegdlna, zezwalajaca na podniesienie zarzutu
spelnienia §wiadczenia w ramach powddztwa opozycyjnego takze po zamknieciu rozprawy (por. D. Zawistowski,
Komentarz do art. 840 k.p.c., stan prawny 2012.05.03, LEX).

Sad I Instancji uznal, ze spelnienie przez (...) S.A. $wiadczenia na podstawie uchylonych wyrokéw z dnia 24
pazdziernika 2005 r. i 14 pazdziernika 2005 r. (wyzszego, anizeli ostatecznie zasadzone wyrokiem z dnia 16 lipca
2013 r.) stanowi zdarzenie prawne, ktérego nastepstwem jest wygasniecie zobowigzania stwierdzonego tytulem
wykonawczym. Ta okolicznoé¢ przesadza zatem o zasadnoSci zlozonego powodztwa o pozbawienie wykonalnoSci
tytulu wykonawczego w Swietle regulacji art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.

Natomiast podnoszony przez strone powodowg zarzut potracenia nie mogl zostaé uwzgledniony. Wierzytelnosci z
tytulu czynu niedozwolonego nie mogg podlegaé potraceniu zgodnie z art. 505 pkt 3 k.c., a z taka wierzytelno$cia
mamy niewatpliwie do czynienia w niniejszej sprawie (zadoS¢uczynienie z tytulu naruszenia dobr osobistych).
Przeslanka bowiem dochodzenia zado$éuczynienia za naruszenie débr osobistych z art. 448 k.c. jest zawinienie
sprawcy naruszenia, a zatem zachowanie sprawcy obiektywnie bezprawne i subiektywnie zarzucalne, a przepis ten
umiejscowiony zostal w rozdziale regulujgcym odpowiedzialnoéc¢ za czyny niedozwolone.

Powolane przez pozwanego postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 3 wrzesnia 2013 r., sygn. akt I ACa
526/13, na mocy ktérego odmdéwiono mu zwolnienia od kosztéw sagdowych i ustanowienia pelnomocnika z urzedu
celem wniesienia skargi kasacyjnej, a w ktérego uzasadnieniu stwierdzono, ze na mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 16 lipca 2013 r. zasadzono mu kwote 40.000 zl, ktéra pozwany powinien juz otrzymac lub tez moze ja
wyegzekwowad, jest stanowiskiem tego Sadu, ktore nie wigze sadu w niniejszej sprawie, gdyz orzeczenie to nie nalezy
do rozstrzygnie¢ przewidzianych w art. 386 § 6 k.p.c.

O kosztach procesu w pkt IT Sad orzekl w oparciu o art. 98 § 11 3 k.p.c.



Apelacje od tego wyroku wniésl pozwany reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu,
zarzucajqc:

1/ naruszenie prawa materialnego (art. 5 kc) przez bledna jego wykladnie i niewlaéciwe zastosowanie;
2/ naruszenie wielu przepisOw postepowania, poniewaz moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.
Wskazujac na powyzsze podstawy wniodst o:

- zmiane zaskarzonej cze$ci wyroku przez oddalenie powddztwa lub uchylenie zaskarzonej czeéci wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania;

- zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych;
- nieobcigzanie pozwanego kosztami procesu

- zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackiej adwokata A. Z. w K. ul. (...).

W uzasadnieniu apelacji pozwany podni6st, ze powolywanie sie przez powoda w niniejszym postepowaniu na
spelnienie $wiadczenia bylo bezzasadne, w $wietle ustalen Sadu, Zze w poprzedniej sprawie taki zarzut nie byt
podnoszony, wiec nie byt tez rozpoznawany.

W niniejszej sprawie nastapilo spelnienie §wiadczenia kwoty 75.000 zl oraz 10.122,42 z} w dniu 5.XI.2005r.tj.w dniu
kiedy strona powodowa dokonatla przelewu tych §rodkéw na rachunek pozwanego. Natomiast przez okres 14 lat trwaly
nadal szykany pozwanego co doprowadzilo go do ciezkiego rozstroju zdrowia, stal sie wrakiem czlowieka niezdolnym
do pracy /zreszta na skutek zszargania mu opinii przez strone powodowa nie mogt znalezé zadnej pracy/. Nadal jest
przesladowany i szykanowany. Nie wszyscy wiedza o wyrokach uniewinniajacych powoda. Kwota 40.000 zl wraz z
odsetkami tylko w niewielkim stopniu rekompensuje powodowi doznane krzywdy i straty. Swiadczenie przeto nie
zostalo wiec spelnione. Poprzedni pelnomocnicy strony powodowej nie podnosili zarzutu spelienia §wiadczenia
ani potracenia, dopiero nowi pelnomocnicy podniesli te zarzuty. Takie dzialanie strony powodowej jest sprzeczne
z zasadami wspoélzycia spolecznego. To dzialanie strony powodowej nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie
korzysta z ochrony (art. 5 kc).

Zdaniem pozwanego w niniejszej sprawie nie zostal spelniony warunek wszechstronnego rozwazenia zebranego
materialu dowodowego.

Nie zostaly tez spelnione przestanki powodztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 kpc.

Zaréwno Sad Okregowy w Krakowie w sprawie sygn. akt I C 784/07 w wyroku z dnia 17.XII.2012r. i uzasadnieniu jak
i Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 16.VII.2013r.i uzasadnieniu nie wspominaly, Ze pozwanemu nie nalezy
sie zasadzona kwota 40.000 zl. Sad Apelacyjny nawet zmienil wyrok i podwyzszyl zasadzong przez Sad pierwszej
instancji kwote 20.000 zt do kwoty 40.000 zk.

Sad blednie oddalil wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z przestuchania stron a zwlaszcza z jego przestuchania
w miejscu jego zamieszkania lub w szpitalu gdy bedzie tam przebywal. Na okolicznoéc, ze tytul wykonawczy jest
prawidlowy i nie ma podstaw do pozbawienia go wykonalno$ci, na tragiczng sytuacje materialng, zdrowotna i
rodzinna, pozwanego, ze wstrzymanie egzekucji pozbawia go $rodkéw egzystencji i uniemozliwia jego leczenie,
poniewaz nie ma pieniedzy nawet na zakup niezbednych lekéw powoduje to zagrozenia dla jego zdrowia a nawet zycia.
Dowdd ten nie przedluzyt by nadmiernie postepowania, ktore trwa juz kilkanascie lat a doprowadzitby do nalezytego
wyjasnienia sprawy.



Pozwany zaskarzyl réwniez postanowienie z dnia 9 kwietnia 2014r oddalajace wniosek pozwanego o uchylenie
zabezpieczenia w postaci zawieszenia postepowania egzekucyjnego, domagajac sie uchylenia tego zabezpieczenia.

Pozwany osobiScie zlozyl pismo zatytulowane apelacjg, ktore stanowi w istocie uzupelnienie apelacji wniesionej w
jego imieniu przez pelnomocnika. W uzasadnieniu podkreslil miedzy innymi, ze strona powodowa miata Swiadomo$é
dokonanej zaplaty, gdyz pozwany sam o$wiadczal, ze sume ta przeznaczyl na splate dlugow.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosta o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik pozwanego w uzupelnieniu argument6éw apelacji powolal sie na wyrazone w
podobnych sprawach poglady, ze z chwilg uprawomocnienia sie wyroku dochodzi do prekluzji materiatu faktycznego
sprawy, w ktorej zostal on wydany. Oznacza to, ze jezeli okre$lone okolicznoSci i oparte na nich zarzuty lub
wyplywajace z nich wnioski istnialy i daly sie sformutowaé w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich
nie podniosla lub nie przytoczyla, w zwigzku z czym nie zostaly spozytkowane przez sad przy wydawaniu wyroku, to
nie moga by¢ one podnoszone w sprawie o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji, uznal jq za uzasadniongq.

Sad I Instancji poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore Sad Apelacyjny przyjal za swoje. Zarzuty apelacji
odnoszace sie do postepowania dowodowego oraz kwestionujace stan faktyczny sa bezzasadne. Istotne bowiem dla
sprawy fakty Sad ustalil w oparciu o dokumenty urzedowe, a fakt zaplaty kwoty 75.000 z} przez strone powodowa
byl bezsporny.

Ocena dowodow przedstawiona przez Sad Okregowy i ich oparcie na zgromadzonym materiale dowodowym nie
nasuwa zastrzezen.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji (art. 378 §1 k.p.c.) na
podstawie materialu zebranego w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym (art.382
k.p.c.) z tym zastrzezeniem, ze przed sadem pierwszej instancji powinny by¢ przedstawione wyczerpujaco kwestie
sporne, zgloszone fakty i dowody, a prezentacja materialu dowodowego przed sadem drugiej instancji ma miejsce
wyjatkowo (art. 381 kpc).

Pominiecie dowodu z przestuchania stron bylo uzasadnione. Oczywistym jest rowniez, ze sad wydajacy wyrok, nie jest
zwigzany uzasadnieniem postanowienia innego sadu w przedmiocie zwolnienia od kosztoéw sadowych.

Uzasadnionym okazal sie zarzut naruszenia art. 840 § 1 pkt 2 kpc

Stosujac zasady tzw. apelacji pelnej nalezy stwierdzi¢, ze obowigzkiem sadu drugiej instancji nie jest rozpoznanie
samej apelacji lecz ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy w granicach zaskarzenia.

Istota sprawy sprowadza sie do wykladni art. 840 § 1 pkt 2 kpc. Zgodnie z trescig tego przepisu dluznik moze w
drodze powoddztwa zadaé pozbawienia tytutu wykonawczego wykonalnoSci w calosci lub czeéci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powddztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Zdaniem Sadu Okregowego przepis ten moze mie¢ zastosowanie w kazdym przypadku, gdy zarzut zaplat nie byl
zgloszony i z tego wlaénie powodu nie byl przedmiotem rozpoznania. Ze wzgledu na szczegblny charakter tego
przepisu, skutki prawomocnosci orzeczenia stanowiacego tytul wykonawczy (ani inne wzgledy procesowe) nie stoja
na przeszkodzie takiemu rozumieniu tego przepisu.



Jest to stanowisko wysoce kontrowersyjne. W orzecznictwie sadowym zaznaczyly sie zasadniczo trzy kierunki
wykladni: pierwszy, zezwalajacy na podnoszenie w powddztwie opozycyjnym zarzutu spelnienia §wiadczenia, a nawet
szerzej - wygasniecia zobowigzania, bez zadnych ograniczen, drugi, dopuszczajacy podnoszenie tego zarzutu pod
warunkiem, ze zostal on przeoczony lub pominiety przez sad na podstawie przepisow szczegoélnych ustanawiajacych
prekluzje procesows, oraz trzeci, wylaczajacy w ogole mozliwo$¢ oparcia powddztwa opozycyjnego na zarzucie
spelnienia Swiadczenia, jezeli doszlo do niego przed zamknieciem rozprawy (zob. uchwaly SN z dnia 21 VII 2010 r..
111 CZP 47/10. i z dnia 2 II 2011 r.. 111 CZP 128/10 oraz wyroki SN z dnia 3 VII 2008 r.. IV CSK 170/08 i z dnia 19
12011r.. VCSK 199/10).

Jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego watpliwosci te zostaly wyjasnione w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja
2012 r. ITII CZP 16/12, OSNC 2012/11/129. W uchwale tej Sad Najwyzszy wskazal, ze z chwila uprawomocnienia sie
wyroku dochodzi do prekluzji materiatu faktycznego sprawy, w ktorej zostal on wydany. Oznacza to, ze jezeli okre§lone
okoliczno$ciioparte na nich zarzuty lub wyplywajace z nich wnioski istnialy i daly sie sformulowaé w chwili zamkniecia
rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie podniosta lub nie przytoczyla, w zwigzku z czym nie zostaly spozytkowane
przez sad przy wydawaniu wyroku, podlegaja prekluzji. czyli wykluczajacemu dzialaniu prawomocnoéci. Prekluzyjny
skutek prawomocno$ci oraz powagi rzeczy osadzonej jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu
przytoczenia okre$lonych okoliczno$ci lub podniesienia wla$ciwych zarzutéw.

Sad Apelacyjny podziela przedstawione wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego i uwaza, ze przepis ten nalezy
interpretowaé przy uwzglednieniu innych waznych regulacji procesowych, w szczegélnoSci dotyczacych znaczenia
prawomocnosSci orzeczenia dla bezpieczenstwa obrotu prawnego w kontek$cie mozliwosci egzekwowania
prawomocnego wyroku oraz zasady koncentracji materiatu dowodowego i zarzutow procesowych — najpdzniej w
postepowaniu apelacyjnym. Wszak wznowienie postepowania jest dopuszczalne wyjatkowo w $ciéle okre§lonych
przypadkach. Wzglad na te dwie istotne wartoéci procesowe tj. powage prawomocnego wyroku oraz sprawno$c
postepowania sprawia, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego, strona moze oprze¢ powddztwo przewciwegzekucyjne na
zarzucie spelnienia $wiadczenia (art. 840 § 1 pkt 2 kpc) tylko w sytuacji, gdy strona we wlasciwym postepowaniu nie
mogla zglosi¢ zarzutu spelnienia §wiadczenia lub z innych wyjatkowych przyczyn tego nie zrobila. Ciezar wykazania
tych okoliczno$ci spoczywa na tej stronie.

Tymczasem strona powodowa w niniejszym postepowaniu nie podjela nawet préby usprawiedliwienia nie zgloszenia
zarzutu spelnienia §wiadczenia w postepowaniu w ktérym zapadly przedmiotowe tytuly wykonawcze, mimo, ze o
fakcie tym wiedziala.

Strony w postepowaniu przed Sadem Okregowym w Krakowie, sygn. akt IC 784/07 tylko na marginesie sporu,
odnosily sie do faktu zaplaty przez strone pozwana kwoty 75.000 zl. Jednak caly czas strona powodowa (pozwana
w tamtym procesie) podnosila zarzuty dotyczace braku zasadnosci roszczen dochodzonych przez powoda i z tych
jedynie przyczyn wnosila o oddalenie powddztwa. Nigdy, nie zglosila zarzutu ewentualnego (na wypadek uznania
zasadnoSci roszczenia o zado$cuczynienie) oddalenia powodztwa z powodu spelnienia juz tego Swiadczenia. Przepis
art. 840 § 1 pkt 2 kpc nie przypadkowo wymaga ,zarzutu” , gdyz tylko w takim przypadku Sad ma obowiazek
rozpoznaé go i odnie$c sie do niego w uzasadnieniu. Dla strony pozwanej istotne jest bowiem z jakiej przyczyny
nastepuje oddalenie powodztwa tj. z braku zasadnoSci czy na skutek spelnienia Swiadczenia albo potracenia wzajemne;j
wierzytelno$ci. Strona powodowa nigdy nie twierdzila, ze spelnila dochodzone przez powoda §wiadczenie, to bowiem
caly czas kwestionowala. Fakt zaplaty traktowala jako na zdarzenie przymusowe, ktére nastapilo w zwiazku z
uprawomocnieniem sie wyroku i mozliwoscia jego egzekucji.

Z braku zarzutu spelhienia §wiadczenia, ani Sad Okregowy, ani Sad Apelacyjny nie odniosly sie w zaden sposob to
tego faktu, a strona pozwana wowczas, w zaden sposob tego nie kwestionowala.

Istotne, ze wzgledow procesowych jest réwniez to, ze w niniejszej sprawie strona powodowa w postepowaniu
apelacyjnym nie zakwestionowala ustalen faktycznych Sadu I Instancji w przedmiocie braku zarzutu spelnienia
$wiadczenia w postepowaniu o sygn. akt IC784/07 (I A Ca 526/13), ani takim twierdzeniom pozwanego podnoszonym



na rozprawie apelacyjnej w dniu 5 grudnia 2014r. W tej sytuacji Sad nie mial podstaw do kwestionowania tej
okoliczno$ci.

Biorac pod uwage przedstawione argumenty Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w czeSci dotyczacej wyrokéw
Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2012 r., sygn. akt I C 784/07 oraz Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 16 lipca 2013 r., sygn. akt I ACa 526/13,1 A Cz 782/13, gdyz w istocie tylko one podlegaja wykonaniu i do skutkoéw
wnikajacych z tych orzeczen ogranicza sie interes stron. Pozostale tytuly albo nie zawieraja roszczen podlegajacych
wykonaniu, albo zostaly uchylone i zastgpione tymi dwoma, wiec nie moga by¢ egzekwowane w rozumieniu art. 840 §
1 pkt 2 kpe. Poniewaz jednak komornik wszczal rowniez egzekucje na podstawie tych tytuléw strona powodowa miala
interes w ich uchyleniu.

Z uwagi na prawomocne zakonczenie niniejszego postepowania rozpoznanie zazalenia w przedmiocie uchylenia
zabezpieczenia stalo sie zbedne, gdyz upada ono z mocy samego prawa. Z tego wzgledu Sad umorzyt postepowanie
zazaleniowe na podstawie art. 355 § 1 kpc w zw. z art. 391 § 1 kpc.

Majac na uwadze przedstawione racje Sad Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 kpc orzekl jak w sentencji.

O kosztach postepowania za obie instancje rozstrzygnieto w mysl zasady odpowiedzialnoéci za wynik sprawy w oparciu
o przepisy art. 98 k.p.c., 108 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 6 pkt 6 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. Nr 163, poz.1348).

Wobec zwolnienia pozwanego od oplaty sadowej Sad nakazal Sciaggnac¢ brakujaca oplate od strony przeciwnej
stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005t 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz.1398
Ze zm.).

O wynagrodzeniu pelnomocnika z urzedu pozwanego orzeczono na zasadzie § 2 ust. 1i 3, § 6 pkt 61 § 19 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z p6zn. zm.),
przyznajac pelnomocnikowi wynagrodzenie powiekszone o stawke podatku VAT.



