Sygn. akt I ACa 1181/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 28 listopada 2014 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Wojciech Kosciolek (spr.)
Sedziowie: SSA Maria Kus-Trybek
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2014 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powoddztwa J. L. (1)

przeciwko (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach

z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 295/13

1. zmienia punkt II zaskarzonego wyroku w ten sposéb , ze kwote 450 zl obniza do kwoty 350 zi
(trzysta pieédziesiqt zlotych), a nadto w punkcie IV w ten sposob, ze kwote 3 640,75 zI obniza do
kwoty 3 300z1 (trzy tysiqce trzysta zlotych);

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 120 zI (sto dwadziescia zlotych) tytutem
kosztéow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I A Ca 1181/14

UZASADNIENIE

Powod J. L. (1) domagal sie od pozwanego (...) Towarzystwa Ubezpieczen w W. (miedzy innymi) zaplaty renty
odszkodowawczej w wysokoSci po 1000 zl miesiecznie platnej poczawszy od 13 wrzes$nia 2011r. (nastepnego dnia po
wypadku, za ktorego sprawce odpowiedzialnosé ponosi pozwany ubezpieczyciel), twierdzac, ze utracil zdolno$¢ do



pracy zarobkowej na skutek wypadku i jednoczesnie zwiekszyly sie jego potrzeby zwiazane z kosztami dojazdow do
lekarzy, kosztami zakupu lekéw oraz wizyt lekarskich, konsultacji i badan.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa zarzucajac, ze powdd nie wykazal dowodami, by jego
przedwypadkowa aktywno$¢ zawodowa usprawiedliwiala hipoteze, by skutkiem wypadku utracit dochody siegajace
oczekiwanej przez niego sumy i to w aspekcie niepelnosprawnos$ci powoda do pracy od 2002r. i faktu niepozostawania
przez powoda w stalym zatrudnieniu przed wypadkiem.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Kielcach zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty po 450 zl
miesiecznie poczawszy od pazdziernika 2011 r. i nakazal pobraé od strony pozwanej kwote 3 640,75 tytulem czesci
kosztow sadowych

W uzasadnieniu orzeczenia wskazal okoliczno$ci wypadku z 12 wrzeénia 2011r.

Jego bezposrednie skutki w zdrowiu powoda, a w szczegblnosSci zlamanie przedniego dolu czaszki plynotokiem
nosowym, rane tluczong gtowy i sthuczenie okolicy ledzwiowej kregostupa. Pobyty w szpitalu po wypadku , z ktérego
zostal wypisany w dniu 23 wrzeénia 2011r. z zaleceniem zgloszenia sie do poradni neurochirurgicznej. Dalsze pobyty
powoda w szpitali (...) od 16 do 31 pazdziernika 2011r, gdzie byt powtoérnie operowany- rekraniotomia okolicy czotowej
lewej, plastyka opony twardej. Ponowny pobyt na Oddziale Neurochirurgicznym WSZ w K. z rozpoznaniem zlamanie
kregu Th 121 Th 10. Jego pobyt w szpitalu trwal od 15 listopada do 1 grudnia 2011r, gdzie w dniu 30 listopada wykonano
zabieg operacyjny vertebroplastyki (wypelienia cementem kostnym) kregéw Th 10 i Th 12. Od czasu opuszczenia
szpitala powod byl leczony rehabilitacyjnie. W okresie od 14 lutego 2013r. do 7 marca 2013r. powdd przebywal w
sanatorium (...) w L.. Zlamania kompresyjne kregoéw sa wygojone z niewielkim obnizeniem wysokoSci trzonu kregu
Th 10 i powdd obecnie nie wymaga leczenia ortopedycznego, jest w pelni samodzielny.

Z ortopedycznego punktu widzenia u powoda wystepuja przeciwwskazania do ciezkiej pracy fizycznej, wymagajacej
dlugotrwalego dZzwigania i noszenia ciezar6w powyzej 10 kg.

Moze natomiast wykonywa¢é prace lekka, jak tez prace, ktéra wykonywatl ostatnio. Przez okres trzech miesiecy od
wypadku powdd wymagat jedynie okresowo, przy wykonywaniu czynno$ci wymagajacych schylania sie, pomocy oséb
drugich. Obecnie pow6d jest w pelni samodzielny, wskazana jest u niego jedynie okresowa rehabilitacja zwigzana
zaro6wno ze skutkami przebytego zlamania kregostupa, jak tez z istniejacymi u niego przed wypadkiem zmianami
zwyrodnieniowymi kregostupa. Doznany w wyniku wypadki z dnia 12 wrze$nia 2011r. uraz glowy i kregostupa nie
wywolal u powoda nastepstw neurologicznych. Natomiast spowodowal pojawienie sie zaburzen w sferze psychicznej,
nalozonej na wcze$niejsze zaburzenia osobowo$ci W wyniku wypadku powod odczuwal bdl glowy o znacznym
nasileniu utrzymujacy sie okolo dwa miesiace, ktéry nastepnie ulegal stopniowemu zmniejszeniu przez kolejne kilka
tygodni. Od sierpnia 2012 roku powdd jest leczony w Poradni Neurologicznej w K.. W styczniu 2012r. J. L. (1) zglosil sie
tez po raz pierwszy do Poradni Psychiatrycznej z powodu nasilonej drazliwo$ci, nasilenia sie zaburzen pamieci i lekéw
przed wyjSciem z domu. Powod we wezeéniejszych latach naduzywat alkoholu, przez okres 10 lat przed wypadkiem nie
pil. Obecnie wystepuja u niego organiczne zaburzenia osobowosci. Schorzenie to ma zlozong etiologie: - uraz glowy w
wyniku wypadku z dnia 12 wrze$nia 2011r.,- nadci$nienie tetnicze i weze$niejsze naduzywanie alkoholu. Organicznie
uwarunkowane zaburzenia w sferze emocjonalnej nalozyly sie na pierwotne zaburzenia osobowoSci.

Choroba ta powoduje niezdolno$¢ do uprzednio wykonywanej pracy mechanika samochodowego lub innej pracy
wymagajacej my$lenia i inicjatywy oraz cierpliwo$ci. Natomiast stan zdrowia psychicznego powoda nie stanowi
przeciwwskazan do lekkiej pracy fizyczne;j.

Z uwagi na zmiany zanikowe w o§rodkowym ukladzie nerwowym rokowanie jest niepomys$lne. Uszczerbek na zdrowiu
z uwagi na to schorzenie wynosilby 50%, gdyby nie wystepowaly inne czynniki uszkadzajace. Powod nie wykazuje
objawow zaburzenia stresowego pourazowego. W poczatkowym okresie po wypadku- przez okres okolo 3 miesiecy-
wykazywal objawy lekowe zwigzane z podrézowaniem samochodem. Obecnie jest wolny od leku. Przed wypadkiem J.
L. (1) mieszkal wraz ze swoja zong J. L. (2). W chwili wypadku liczyt 56 lat i niedlugo przed wypadkiem podjal prace



w S., gdzie ukladal glazure, jechal tam trzeci raz. Z pracy tej osiggal doch6éd wynoszacy 1 000- 2 000 z}. miesiecznie.
Weczeéniej nie mial stalej pracy, sprzedawal troche czeSci samochodowe na gieldzie. W 2002 roku powd6d mial
wypadek, w wyniku ktérego miat uszkodzong noge. Orzeczeniem o niepelnosprawnosci z dnia 15 maja 2002r. zostal
zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na okres do 31 maja 2004r. Poczatek niepelnosprawnosci
ustalono na luty 2002r. W okresie od 1 lutego 2007r. do 20 maja 2010r. powdd prowadzil wlasnag dzialalno$é
gospodarcza- naprawe samochoddw, zrezygnowal z jej prowadzenia. Nastepnie do 29 czerwca 2011r. otrzymywal
zasilek z Powiatowego Urzedu Pracy w K.. Powod ma wyksztalcenie podstawowe, jednak pracowal mechanik- blacharz
samochody, pracownik budowlany, pracownik transportowy, zrobil tez kurs palacza oraz kierowcy wbzka widlowego.
Tuz po wypadku w Szpitalu w G. odwiedzila powoda zona, byla tam trzy dni. Gdy powod wrdbcit do domu wygladatl
bardzo Zle, jego twarz byla opuchnieta i pokaleczona, mial blizny na glowie po operacji. Przez pierwsze dni ledwo sie
poruszal, bolala go glowa i kregostup. Opiekowala sie nim zona.

W chwili obecnej powdd leczy sie u neurologa, neurochirurga, ortopedy, psychiatry, laryngologa i okulisty. Jest
NErwowy.

Obecnie mieszka sam, sam prowadzi dom. Utrzymuje sie z renty wynoszacej 755 zI. netto miesiecznie, na lekarstwa
wydane 200-300 zl. miesiecznie. Finansowo pomagaja mu dzieci i wnuki. W dniu 26 marca 2012r. J. L. (1) wystapil
do ZUS Oddzial w K. z wnioskiem o przyznanie mu renty w zwiazku z wypadkiem drodze do pracy. Decyzja z dnia 19
czerwca 2012r. zostala powodowi przyznana renta z tytulu cze$ciowej niezdolnoSci do pracy w zwigzku z wypadkiem
w drodze do pracy za okres od 1 marca 2012r. do 30 kwietnia 2013r. w wysokoéci- od lipca 2012rr.- 755,74 zt. netto
(879 ztL.).

Orzeczeniem Powiatowego Zespolu do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnosci w K. z dnia 24 stycznia 2012r. J.
L. (1) zostal zaliczony do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci do dnia 31 stycznia 2014r. Ustalono, ze
niepelnosprawno$¢ istnieje od lutego 2002r., a stopien niepelnosprawnosci datuje sie od dnia 19 grudnia 2011r. W
orzeczeniu tym ustalono tez, ze powod moze podjac prace w warunkach pracy chronione;j.

Powod J. L. (1) w dniu16 listopada 2011r. zglosil w pozwanym (...) S.A. w W. szkode na swojej osobie. Domagatl sie
wyplaty na jego rzecz zadoSéuczynienia w wysoko$ci 100 000 zl., wyplaty renty w wysoko$ci 1 500 zl. miesiecznie
oraz wyplaty odszkodowania. W dniu 16 grudnia 2011r. strona pozwana wyplacita powodowi kwote 13 000 zt. tytulem
bezspornej czeéci odszkodowania. W dniu 3 lutego 2012r. pozwana uznala zagdanie powoda do kwoty 28 608,25 zl.,
w tym 25 000 zl. tytulem zado$éuczynienia. Od kwoty tej odliczyla wyplacona wezeéniej kwote 13 000 zl. Kolejna
decyzja z dnia 16 lipca 2012r. pozwane Towarzystwo uznalo dodatkowo roszczenie powoda do kwoty 14 940,92 zt., w
tym 10 000 zl. tytulem zado$éuczynienia. Jednocze$nie poinformowalo powoda, iz nie widzi podstaw do przyznania
mu renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.

W ocenie Sadu Okregowego powddztwo J. L. (1) tylko czeSciowo zasluguje na uwzglednienie, a to na podstawie art.
436 §1k.c, art. 444 §1i 2 k.c., art. 445 § 1 k.c.

Biorgc pod uwage opisane wyzej: dlugotrwalo$¢ oraz stopien cierpien fizycznych i psychicznych, jakich doznat J. L.
(1), opisany przebieg jego leczenia, stopien uszczerbku na zdrowiu, a nadto w zasadzie pomys$lne obecnie prognozy
na przyszlo§é, a takze wiek powoda- Sad Okregowy uznal, iz adekwatnym zadoS§éuczynieniem bedzie w sumie kwota
80 000 zl. Od kwoty tej nalezy odjac¢ kwote 35 000 zl., ktéra powdd otrzymal juz od strony pozwanej z tego tytulu.
A zatem do wyplaty pozostaje jeszcze kwota 45 000 zt. W ocenie Sadu ustalona kwota zado$éuczynienia odpowiada
roéwniez aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, spelnia tez swoja kompensacyjng funkcje.

Pow6d domagat sie nadto zasadzenia na jego rzecz renty uzupelniajacej w wysokoSci po 1 000 zl. miesiecznie,
poczawszy od 13 wrzes$nia 2011r. z tytulu utraconych dochodéw- 600 zl. oraz z tytulu zwiekszonych potrzeb —
400 zl. W ocenie Sadu Okregowego - przestanka jej ustalenia jest odszkodowanie za utrate zdolnosci do pracy
zarobkowej oraz zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego i zmniejszenie sie jego widokéw powodzenia na przyszto$é
na skutek wyrzadzenia mu szkody na zdrowiu. Kazda z wymienionych okoliczno$ci moze stanowi¢ samodzielng
podstawe zasadzenia renty. Warunkiem powstania prawa do renty jest trwaly charakter uszkodzenia ciala lub



rozstroju zdrowia. Podnie$¢ nalezy, ze strona pozwana w odpowiedzi na pozew kwestionowala zaréwno zasadno$c, jak
i wysoko$¢ dochodzonej renty. Twierdzac, ze powdd nie wykazal Zzrodla dochod6w i ich wysokosci. Nadto zauwazyla,
ze 7 dolaczonego do pozwu orzeczenia orzecznika ZUS z dnia 19 kwietnia 2012r. powdd ma orzeczong cze$ciowa
niezdolnoé¢ do pracy. Zdaniem strony pozwanej powdd nie wykazal takze pozostalych przestanek przewidzianych
w akt 444 § 2 k.c. Jego niepelnosprawno$é datuje sie od 2002 roku. W ocenie Sadu Okregowego niezasadnym
jest kwestionowanie przez strone pozwang zasadno$ci zadania zasadzenia na rzecz powoda renty z tytulu utraty
mozliwo$ci zarobkowych. Co prawda orzeczeniem o niepelnosprawnosci z dnia 15 maja 2002r. powdd zostal zaliczony
do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci, jednak na okres do 31 maja 2004r. Poczatek niepelnosprawnosci
ustalono na luty 2002r. Pow6d mial wéwczas ograniczenia jedynie w zakresie jednej z koniczyn dolnych, co nie
przeszkadzalo mu w powodowaniu prac zarobkowych, a w okresie od 1 lutego 2007r. do 20 maja 2010r. prowadzil
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza- naprawe samochod6w. Obecny stopien niepelnosprawno$ci — umiarkowany zostal
orzeczony w dniu 24 stycznia 2012r. Réwniez i w tym przypadku ustalono, ze niepelnosprawnoé¢ istnieje od lutego
2002r., ale stopien niepelnosprawnosci datuje sie od dnia 19 grudnia 2011r. W orzeczeniu tym ustalono tez, ze powod
moze podjaé prace w warunkach pracy chronionej. W ocenie Sadu Okregowego - powod nie wskazal konkretnie
ile wynosily jego dochody tuz przed wypadkiem. Niemniej z zeznan $§wiadkéw J. L. (2) i K. L. oraz z dokumentacji
znajdujacej sie w aktach rentowych powoda (k. 766-863), wynika ze J. L. (1) co najmniej od 1 wrze$nia 2011r. byl
zatrudniony (patrz po$wiadczenie dla celow emerytalno- rentowych k. 823, z ktérego wynika, ze w okresie od 1 do
20 wrze$nia 2011r. byly odprowadzane skladki ZUS). Przedmiotowy wypadek zostal uznany przez ZUS jako wypadek
w drodze do pracy. Powod zostal uznany za czeSciowo niezdolnego do pracy, co prawda racje ma strona pozwana,
ze jego niepelnosprawno$¢ jest datowana od 2002 roku (co wynika z orzeczen o niepelnosprawnoéci), ale- jak juz
WyZzej zaznaczono- obecny stopien niepelnosprawnoéci jest datowany od 19 grudnia 2011r. (a zatem po wypadku z
dnia 12 wrzeénia 2011r.). Jak wynika z opinii bieglych ortopedy i neurologéw, u powoda wystepuja przeciwwskazania
do ciezkiej pracy fizycznej, wymagajacej dlugotrwatego dzwigania i noszenia ciezaréw powyzej 10 kg. Moze natomiast
wykonywac prace lekka, jak tez prace, ktorg wykonywal ostatnio. Wedtug bieglego psychiatry stwierdzona u powoda
choroba- organicznie zaburzenia osobowoéci powoduje niezdolno$¢ do uprzednio wykonywanej pracy mechanika
samochodowego lub innej pracy wymagajacej mySlenia i inicjatywy oraz cierpliwo$ci. Natomiast stan zdrowia
psychicznego powoda nie stanowi przeciwwskazan do lekkiej pracy fizycznej. Z opinii laryngologa wynika, ze u powoda
z uwagi na niedostuch (ktory z uwagi na brak danych co do wcze$niejszego stanu zdrowia, tj, sprzed wypadku, nie
musial powsta¢ z uwagi na doznane urazy) wystepuja przeciwwskazania co do podjecia pracy wymagajacej dobrego
slyszenia i na wysokoSci. W ocenie Sagdu Okregowego powod moze podjaé zatrudnienie i to nie tylko w zakladzie
pracy chronionej lub w innym zakladzie na otwartym rynku pracy na stanowisku specjalnie przystosowanym do
jego niepelnosprawnoéci. Dlatego tez w ocenie Sadu racje ma strona pozwana- cho¢ tylko cze$ciowo- ze powod nie
jest calkowicie pozbawiony mozliwo$ci zarobkowych, biorac jednak ograniczenia wynikajace z opisanego wyzej jego
stanu zdrowia oraz sytuacje na rynku pracy, Sad Okregowy przyjal, ze mozliwosSci zarobkowe powoda ksztaltuja sie
na poziomie 500 zl. netto miesiecznie. Jako podstawe ustalenia wysokosci odszkodowania Sad Okregowy przyjal
dochody jakie powod osiggal przed wypadkiem z dnia 12 wrze$nia 2011r. Powdd oraz $wiadkowie twierdzili, ze
zarabial on od 1 000 zl. do 2000 zl. miesiecznie. Sad przyjal, ze zarabial on $rednio 1 500 zl. miesiecznie. Poniewaz
renta z tytulu czeSciowej niezdolnoéci do pracy, ktora otrzymuje powdd do chwili obecnej wynosi 755 zl. netto
miesiecznie, powod- jak wyzej zaznaczono moze zarobi¢ 500 zl., dlatego Sad Okregowy przyznal mu dodatkowo
kwote 250 zl. tytulem cze$ciowej utraty mozliwosci zarobkowych. Pozostale 200 zl. przyznane przez Sad Okregowy
tytulem renty uzupeiajacej to suma zwiekszonych potrzeb powoda zwigzanych z przedmiotowym wypadkiem. U
powoda konieczna jest okresowa rehabilitacja zwigzana miedzy innymi ze skutkami przebytego ztamania (patrz opinia
ortopedy k. 887). Powdd zeznal, ze na lekarstwa wydaje 200-300 zl. miesiecznie, nadto od czasu do czasu korzysta
z leczenia sanatoryjnego. Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal, iz odpowiednia rentg uwzgledniajaca zwiekszone
potrzeby powoda jest kwota 200 zl. miesiecznie.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 k.p.c., tj. uznajac, ze kazda ze stron mniej wiecej w polowie
wygrala i jednocze$nie przegrala niniejszy proces (powod wygral proces w okolo 45%), zniost je wzajemnie miedzy
nimi.



Apelacje od wyroku zlozyla strona pozwana zaskarzajac wyrok w czedci dotyczacej rozstrzygniecia o rencie
odszkodowawczej oraz o kosztach sagdowych domagala sie zmiany zaskarzonego orzeczenia i oddalenia w tej czesci
powddztwa, a nadto odpowiedniej zmiany rozstrzygniecia o kosztach sagdowych z jednoczesnym obcigzeniem powoda
kosztami postepowania za obie instancje sadowe.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucila;

- naruszenie art. 233 § 2 k.p.c. przez dowolna ocene zebranego w sprawie materialtu dowodowego przez uznanie, ze
przed wypadkiem powdd byl zatrudniony, pomimo wyjaénien powoda, ze umowy z pracodawcg nie zawarl, ze osiggal
dochody w wysokos$ci 1000 do 2000 zl netto, pomimo nie przedstawienia przez powoda dowodéw na te okoliczno$é,
ustalenie, ze po wypadku zwiekszyly sie potrzeby powoda i to o 200 zl miesiecznie, pomimo, ze okolicznoéci te nie
wynikaja ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,

- naruszenie art. 444 § 2 k.c. przez zasadzenie $§wiadczenia w oparciu o wadliwie ustalony stan faktyczny.

Powod wniost o oddalenie apelacji wskazujac na bezzasadno$c¢ zarzutow, a nadto, ze wysoko$é renty odszkodowawczej
usprawiedliwiaja takze okoliczno$ci zwigzane z utratg korzySci majatkowych, ktore wynikaly z kwalifikacji
zawodowych powoda (mechanika blacharza) nie wykorzystywanych w okresie bezposrednio poprzedzajacym wypadek
a wylaczonych w wyniku wypadku.

Rozpoznajac apelacje zwazyt Sad Apelacyjny co nastepuje;

Apelacja zasluguje na czeSciowe uwzglednienie, jakkolwiek jej zakres oraz zarzuty nie usprawiedliwiaja zawartych w
niej wnioskow.

Sad Apelacyjny podziela te ustalenia faktyczne zawarte w motywach orzeczenia Sadu I instancji, ktére odnoszg sie do
skutkéw wypadku z 2011r. Zasadniczo bowiem ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji odpowiada kryteriom
okre$lonym w art. 233 k.p.c. . Sad Apelacyjny nie podziela natomiast ustalen co do wysoko$ci dochodéw, jakie powod
mial osiaggaé bezposrednio przed wypadkiem. Analiza kariery zawodowej powoda (mezczyzny w dacie wypadku ponad
55 letniego) nie potwierdza bowiem tezy, by wysoko$¢ jego dochodéw miesiecznych siegata §rednich miesiecznych
zarobkow netto rejestrowanych dla celéw ubezpieczeniowych. Zgromadzona w aktach sprawy dokumentacja
(dotyczaca $wiadczen z ubezpieczenia spolecznego) wskazuje bowiem, ze pow6d mimo staran znalezienia Zrédla
zarobkow w réznych zawodach (mechanik — blacharz, pracownik budowlany, pracownik transportowy, palacz kotlowy
czy kierowca wozka widlowego) nie osiagal zarobkéw wyzszych od wartoSci nieznacznie przekraczajacej prog 50%
Srednich krajowych zarobkoéw netto i to jedynie w krotkich okresach czasu. Z tych przyczyn teza Sadu I instancji,
by powdd utracit mozliwo$ci zarobkowe ( w rozumieniu art. 444 § 2 k.c.) na poziomie 1 500 zl miesiecznie z tytulu
stalej pracy nie jest uprawnione, jakkolwiek uznaé nalezy za stuszne przyjecie, ze w granicach mozliwoéci zarobkowych
powoda pozostaje osigganie zarobkéw w wysokoSci po 500 zl miesiecznie, a nade wszystko iz powdd wykazywat sie
aktywnoscia, dzieki ktorej osiggal okresowe dochody. Pomimo zatem tej krytycznej oceny nie sposoéb nie zauwazy¢,
ze okolicznoSci faktyczne wskazane u podstaw roszczenia powoda nie tylko zawieraly w sobie elementy renty z tytulu
czeSciowej niezdolnoéci do pracy, ale takze zmniejszenia widokéw na przysztoéé. Na okoliczno$c te trafnie zwraca
uwage powod w swojej odpowiedzi na apelacje. W ocenie Sadu Apelacyjnego — nie sposdb takze zapomnieé, ze szkoda
powoda (na co trafnie zwrocil uwage Sad I instancji) jest wszystko to, co nie weszlo do majatku poszkodowanego na
skutek zdarzenia wyrzadzajacego szkode, a inaczej piszac — wszystko to, co weszloby do majatku poszkodowanego,
gdyby zdarzenie wyrzadzajace szkode nie nastapilo, a nadto, ze rente odszkodowawcza (regulowana przepisami
kodeksu cywilnego) wylicza sie w warto$ciach netto (bez uwzglednienia tej czesci potencjalnych dochodéow, ktéra
nalezaloby potraktowac jako zaliczke na podatek dochodowy oraz skladke na ubezpieczenia spoleczne). A zatem nie
budzi watpliwo$ci Sadu Apelacyjnego, ze w ocenianym przypadku powoda o tyle doszlo do zmniejszenia widokow
powodzenia na przyszlo$¢, ze powod utracit korzyéci majatkowe, jakie dzieki opisanym wyzej kwalifikacjom (palacza,
kierowcy wobzka widlowego, czy mechanika samochodowego czy pracownika budowlanego wykonujgcego ciezsze
prace) moglby osiagnaé gdyby nie doznat uszczerbku na zdrowiu wskutek opisanego wypadku. Fakt, ze powod po



raz kolejny wyjezdzal do prac budowlano-montazowych (za ktére otrzymywal gratyfikacje finansowe wyplacane z
roznych tytuldow) oznacza, ze pozostawal w zainteresowaniu pracodawcoéw chcacych skorzystac z jego kwalifikacji.
Obecnie nie ma mozliwo$ci ich zaoferowania pracodawcom z przyczyn zdrowotnych, ktére dodatkowo w okresie jego
zycia czynia z jego osoby mniej atrakcyjnego kandydata do §wiadczenia uslug. Strata ta nie tyle zatem laczy sie z
utrata prostych mozliwos$ci zarobkowych, co zmniejszeniem powodzenia na przyszlo$é, ktoére takze posiada swoja
ekonomiczng warto$é. Z kolei warto$c tej straty ( co bezblednie ustalil Sad I instancji) niewatpliwie zamyka sie w
kwocie ok. 1 500 zt miesiecznie (art.322 k.p.c.), ktéra po pomniejszeniu o warto$ci bezblednie ustalone przez Sad I
instancji (§wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego i kwoty pozostajgce w granicach mozliwo$ci zarobkowych powoda)
usprawiedliwia przyjecie za podstawe naliczenia renty z tytulu zmniejszenia sie widokéw powoda na przyszlo$é na
poziomie 250 zl miesiecznie. W tym tez zakresie — zdaniem Sadu Apelacyjnego — powdd utracil realne mozliwosci
osiagania dodatkowych korzySci, wlaSciwych dla okresu jego hipotetycznej aktywnosci zawodowe; .

O ile zatem w pierwszym zakresie apelacja pozwanego nie odnosi postulowanego rezultatu pomimo czeSciowej
trafnoSci zarzutu naruszenia prawa materialnego, a to z uwagi na fakt, ze w tej czesci zaskarzony wyrok odpowiada
prawu, o tyle zgodzi¢ nalezy sie z apelujacym, ze sam fakt stwierdzenia przez powoda wysokoSci wydatkow
przeznaczonych na wykup celowych lekarstw, czy wydatkéw na okresowe dojazdy do lekarza czy sanatorium nie
dajg podstawy dla ustalenia renty odszkodowawczej z tytulu zwiekszonych potrzeb powoda na poziomie 200 zi
miesiecznie i to pomimo, ze zgodzi¢ nalezy sie z tezami Sadu I instancji, ze skutkiem wypadku sa nie tylko
celowe wydatki na okresowa rehabilitacje powoda oraz lekarstwa ale takze, ze ta cze$¢ roszczenia rentowego
nie posiada charakteru regresowego. Rzecz wszakze w tym, ze z wylgczeniem dowodu z opinii ortopedycznej w
pozostalych dowodach zebranych w sprawie (z wylaczeniem przestluchania powoda i niekorzystnie dla powoda z
opinii laryngologicznej) nie wskazano w czym wyrazaja sie zwiekszone potrzeby powoda. I znowu, by nie powtarzaé
wezedniejszej argumentacji, o ile zgodzic sie nalezy z tezami, ze uszczerbek majatkowy po stronie powoda wystepuje
(ito o nieregresowym charakterze), to obciazajacy powoda niedostatek dowodowy (art. 6 k.c.) w zakresie wykazania
wysokosci celowych wydatkow zwigzanych z czestotliwo$cia Swiadczen rehabilitacyjnych i zakupow lekarstw wyklucza
mozliwo$¢ przyjecia, by zakres szkody w tej czeSci odnosit sie do poziomu wyzszego niz 100 zl miesiecznie. Przyjmujac
bowiem za notoryjnie znane fakty dotyczace kosztow dojazdéw do o$rodkéw prowadzacych zajecia rehabilitacyjne
( w tym w ramach pobytow sanatoryjnych) oraz niewatpliwe koszty zakupu lekarstw zwigzanych z ustalonymi
schorzeniami oraz wysoko$¢ ich refundacji uznac nalezy, ze wydatki te w skali jednego roku odpowiadaja sumie ok.
1200 z}, a w skali miesigca wartoSci 100 zl. Nie ma natomiast podstaw (w tym na podstawie zastosowanego art.
322 k.p.c.) dla przyznania powodowi §wiadczenia rentowego z powyzszej podstawy w wyzszym rozmiarze. Analiza
zebranego w sprawie materialu (pomimo jego obszerno$ci) nie pozwala bowiem poczyni¢ ustalenia faktycznego,
co do atypowego zakresu leczenia czy rehabilitacji ( z wylaczeniem opinii psychiatrycznej), ktore polaczone jest
przyczynowo z opisanym w sprawie wypadkiem. Z drugiej strony nieregresowy charakter tego Swiadczenia przy
oczywistym stwierdzeniu konieczno$ci ponoszenia wydatkow zwigzanych ze zdrowotnymi skutkami opisanego
wypadku, wykluczaja prawidlowo$é tezy pozwanego o braku jakichkolwiek podstaw dla uwzglednienia tej czeSci
roszczenia powoda. Uwzgledniajac fakt, ze ostatecznie powod utrzymal sie postepowaniu apelacyjnym w ponad 34
wysoko$ci zasadzonego przez Sad I instancji Swiadczenia rentowego, uznal Sad Apelacyjny za usprawiedliwione
przyznanie na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu na minimalnym poziomie kosztéw pomocy prawnej (art. 100
k.p.c.). Majac to wszystko na uwadze orzekl Sad Apelacyjny jak w wyroku na podstawie wskazanych przepisow, a
nadto art. 386 § 11 385 k.p.c, odpowiednio obnizajac ustalona przez Sad I instancji wysoko§¢é kosztéw pobranych od
strony pozwane;j .



