Sygn. akt I ACa 1382/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSO del. Rafal Adamczyk
SSA Robert Jurga (spr.)
Protokolant: sekr.sagdowy Marta Matys

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2014 r. w Krakowie na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spokki z 0.0. w T.

przeciwko (...) spélce z 0.0. wK., (...) J. O. (1), M. O.spoélce jawnej w Korzennej
0 uznanie czynno$ci prawnej za bezskuteczna

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Gospodarczego w Krakowie

z dnia 28 maja 2014 r. sygn. akt IX GC 520/13

1. oddala apelacje;

2. zasgqdza od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 2.700 zl (dwa tysigce siedemset

zlotych) tytudem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

I ACa 1382/14

UZASADNIENIE

Strona powodowa S. sp. z 0. o z siedziba w T. wniosla o uznanie za bezskuteczna w stosunku do strony powodowe;j :

1/uchwaly nr (...)wspdblnikow spotki jawnej dzialajacej pod firmg (...) J. O. M. O.sp. j. z siedzibg w K. z dnia 1
pazdziernika 2012 r. w przedmiocie podwyzszenia wkladu spotki o kwote 650 000,00 zt i objecia podwyzszonego
wkladu aportem pochodzacym z majatku wspolnego w postaci nieruchomosci objetej ksiega wieczysta prowadzona

przez Sad Rejonowy w Nowym Saczu nr (...) wraz z czeSciami sktadowymi;



2/uchwaly nr (...)wspo6lnikow spotki jawnej dziatajacej pod firma (...) sp. j. z siedziba wK.dnia 1 pazdziernika 2012 r.
w przedmiocie zmiany umowy sp6iki (...) J. O. M. O.sp. j. z siedziba wK.poprzez zobowiazanie sie J. O. (1) i M. O. do
wniesienia wkladu niepienieznego w wysokosci 650.000,00 zl;

3/umowy przeniesienia przez J. O. (1) oraz M. O. na rzecz (...) J. O. (1) M. O. sp. j. z siedzibg w K.wlasnosci
nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Nowym Saczu nr (...), zdnia 1 pazdziernika
2012 1.;

Ponadto, wniosla o uznanie za bezskuteczne w stosunku do strony powodowej wszelkich dalszych rozporzadzen
nieruchomo$cia objeta ksiega wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Nowym Sgczu nr (...) dokonane przez
spotke(...)J. O. M. O.sp. j. z siedziba w K.na rzecz sp6iki (...) sp. z 0. o. z siedzibg w K. tj.:

-o$wiadczenia spolki(...)J. O. M. O.sp. j. zawarte w akcie notarialnym z dnia 26 listopada 2012 r. w zakresie objecia
6.500 udzialow w podwyzszonym kapitale zakladowym tej Spolki o wartoéci nominalnej po 100 zl kazdy, o lacznej
wartoSci nominalnej 650.000,00 z w zamian za pokrycie ich wkladem niepienieznym w postaci nieruchomosci objetej
ksiega wieczysta prowadzong przez Sad Rejonowy w Nowym Saczu nr (...);

-umowy przeniesienia przez (...) J. O. (1) M. O. sp. j. na rzecz (...) sp. z 0. 0. wlasnoSci nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta prowadzona przez Sad Rejonowy w Nowym Saczu nr (...), zawarta w akcie notarialnym z dnia 26 listopada
2012 T.;

Dla uzasadnienia roszczenia podniosla , ze nie ma mozliwosci przeprowadzenia skutecznej egzekucji na podstawie
tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym Sadu Rejonowego w
Tarnowie z dnia 11 grudnia 2012 roku, na kwote 72.004,55 zt przeciwko J. O. (1) wraz z klauzula wykonalno$ci nadang
postanowieniem tego Sadu z dnia 23 stycznia 2013 roku. Nakaz zostal wydany w zwigzku z niezaplaceniem stronie
powodowej przez prowadzacego dzialalno$é gospodarcza J. O.naleznoSci za towary zakupione od lipca do listopada
2012 roku a brak mozliwosci egzekucji wynika z faktu podjecia przez J. O. (1) czynnoéci prawnych okreslonych wyzej w
celu zbycia majatku osobistego w postaci nieruchomosci w K. na rzecz podmiotéw gospodarczych, w ktorych wystepuje
w charakterze wspdlnika lub czlonka zarzadu, tj. (...) Sp.j., (...) Sp. z 0.0. z siedzibami w K. celem udaremnienia
egzekucji wierzycielom. Czynnosci zostaly podjete §wiadomie a celem byto pokrzywdzenie wierzyciela.

Strony pozwane wniosly o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw. Zdaniem pozwanych strona powodowa
nie wykazala faktoéw, ktore pozwolilyby jej na skuteczne szukanie ochrony prawnej opartej na akcji paulinskie;j.
Zaskarzone czynnoéci nie doprowadzily do pokrzywdzenia wierzyciela. Egzekucja mogla by¢ skierowana do lokalu
mieszkalnego polozonego w W. o duzej wartoSci i bez znaczenia jest, ze jest ta nieruchomos$¢ obciazona hipoteka
kaucyjng. Ponadto dluznik dysponuje samochodami co prawda obcigzonymi zastawem ale wierzytelno$¢, ktora
zabezpieczono zostala splacona.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2014r. Sad Okregowy uwzglednil pow6dztwo w calo$ci i zasadzil od stron pozwanych na
rzecz strony powodowej kwote 7.218,00 z} tytulem kosztoéw zastepstwa procesowego.

Za bezsporne Sad Okregowy uznal, ze w ramach prowadzonej przez siebie indywidualnej dziatalno$ci gospodarczej
J. O. (1) w okresie od lipca 2012 r. do listopada 2012 r., zakupil u strony powodowej materialy budowlane na laczng
kwote 291 962, 91 zl. Termin zaplaty nalezno$ci wynikajacych z faktur zostal wyznaczony kolejno w miesiacach od
sierpnia 2012 r. do grudnia 2012 r. W tym czasie J. O. (1) posiadal nieruchomos$é¢ polozona w W., wedlug dluznika
o warto$ci 700.000 zl, ktora obcigzona zostala hipoteka kaucyjna w wysokoéci 700.000 zl na rzecz Bank (...) S.A.
Nadto samochody marki R. oraz S. obciazone zastawem rejestrowym, ktore ostatecznie sprzedano. W tym okresie
byl tez (...) spdkki (...) sp. j. z siedziba w K.. W sierpniu 2012 r. J. O. (1) zarejestrowal w Sadzie Rejonowym dla
Krakowa — Sroédmiescia w Krakowie nowy podmiot gospodarezy (...) Sp. z 0. 0., w ktérym objal 25 udziatéw o wartoéci
nominalnej 100,00 zl kazdy, za$ pozostale 25 udzialéw, objela zona J. M. O.. Lacznie caly kapital zakladowy spotki
wynosit wowczas 5.000,00 zt. W dniu 1 paZdziernika 2012 r. J. O. (1) wraz ze swoja malzonka M. O., jako jedyni



wspoOlnicy Spoélki pod firma (...) sp. j. podjeli, w formie aktu notarialnego z dnia 1 paZzdziernika 2012 r., uchwaty
nr (...) oraz (...)w przedmiocie zmiany umowy spotki jawnej zawartej w dniu 15 listopada 2010 r. i podwyzszenia
wkladu wspoélnikow o kwote 650.000,00 z poprzez wniesienie do sp6lki aportu pochodzacego z majatku wspodlnego,
w postaci nieruchomosci potozonej wK., gmina K., powiat (...), wojewbdztwo (...), skladajacej sie z dziatek nr (...)
oraz (...) o powierzchni 2,4 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial VI Ksiag Wieczystych prowadzi
ksiege wieczysta nr (...).Czynno$cia notarialng dokonang przed notariuszem M. R.. A nr (...)w dniu 1 pazdziernika
2012 r. oprocz wskazanych wyzej uchwal zostala zawarta réwniez w § 4 umowa przenoszaca na rzecz (...) J. O.
(1) M. O. sp. j. wlasno$¢ nieruchomosci dla ktorej Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial VI Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...), co mialo na celu wykonanie opisanych wyzej uchwal. W dniu 26 listopada 2012
r. Zgromadzenie Wspo6lnikow Spolki (...) sp. z o. o. podjelo uchwale nr(...)o podwyzszeniu kapitalu zaktadowego
Spolki z kwoty 5.000,00 zt do kwoty 717.000,00 zl, w drodze utworzenia 7 120 udzialow o warto$ci nominalnej
100,00 zl kazdy. Jednoczeénie Zgromadzenie Wspdlnikow wylaczyto prawo pierwszenstwa wspolnikow do objecia
udzialéw w podwyzszonym kapitale zakladowym i wyrazilo zgode, aby do spolki (...) sp. z o .o. przystapila spotka
dzialajaca pod firma(...) J. O. M. O.sp. j. i objela udzialy w podwyzszonym kapitale zakladowym poprzez wniesienie
wkladu niepienieznego, w postaci nieruchomosci i ruchomosci okre$lonych w tejze uchwale. W tym samym dniu
Zgromadzenie Wspolnikow spolki (...) sp. z o. o. podjelo uchwale nr (...)w sprawie wyrazenia zgody na zbycie przez
M. O. 25 udzialéw na rzecz J. O. (1). J. O. (1) oraz M. O., reprezentujac spoétke (...)J. O. M. O.sp. j., w formie aktu
notarialnego sporzadzonego przez notariusza M. R.. Anr (...) zdnia 26 listopada 2012 r. o§wiadczyli, ze przystepuja do
spolki (...) sp. z 0. 0. i obejmuja 7 120 udzialéw o wartoéci nominalnej po 100,00 zl kazdy. Tymze aktem notarialnym
zostala w § 6 zawarta rowniez umowa przenoszaca na rzecz (...) Sp. z 0.0. wlasno$¢ nieruchomosci dla ktérej Sad
Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial VI Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...). W dniu 26 listopada 2012
r. na mocy umowy darowizny J. O. (1) darowal na rzecz M. O. 25 udzialéw w spoétce dzialajacej pod firma (...) sp.
Z 0. 0., mimo ze zgodnie z Uchwalg Zgromadzenia Wspoélnikéw (...) sp. z o.0. nr(...)spotka wyrazila zgode na zbycie
tychze udzialow przez M. O. na rzecz J. O. (1). Z uwagi na brak zaplaty za zakupiony i odebrany towar, powod w
grudniu 2012 r. wystapil na droge postepowania sagdowego, w nastepstwie czego Sad Rejonowy w Tarnowie Wydzial
V Gospodarczy wydat w postepowaniu nakazowym oraz w postepowaniu upominawczym orzeczenia uwzgledniajace
roszczenia powoda wobec J. O. (1), z mocy ktorych zobowiazany zostal do zaplaty na rzecz Powoda kwot, wynikajacych
z nieuiszczonych faktur VAT, wystawionych z tytulu nabycia u Powoda materialow budowlanych. W dniu 23 stycznia
2013 r. Sad Rejonowy w Tarnowie Wydzial V Gospodarczy wydal postanowienie nadajace klauzule wykonalnos$ci
prawomocnemu nakazowi zaplaty w postepowaniu nakazowym tegoz Sadu z dnia 11 grudnia 2012 r. w sprawie
o sygn. akt V GNc 3496/12 na kwote 72.004,55 z}. W pozostalych toczacych sie postepowaniach J. O. (1) wniost
nieoplacone zarzuty od wydanych nakazoéw zaplaty, a nastepnie zaskarzyl postanowienia o odrzuceniu zarzutow.
Na skutek tych czynno$ci procesowych podejmowanych przez J. O. (1), pozostale wydane przeciwko niemu nakazy
zaplaty nie uprawomocnily sie jeszcze do dnia zlozenia niniejszego pozwu. Egzekucja zasagdzonych prawomocnym
nakazem zaplaty przez Sad Rejonowy w Tarnowie nalezno$ci prowadzona jest przez Komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Tarnowie P. G. nie przyniosla oczekiwanego skutku. W toku czynnos$ci egzekucyjnych ustalono, ze
ruchomosci oraz nieruchomoéci z ktorych korzysta J. O. (1) stanowia wlasnoé¢ spolki (...) sp. z o. o. z siedziba wK..
Ponadto dluznik J. O. (1) nie posiada zadnego pojazdu stanowigcego jego wlasnoéé, i jest wpisany jako zastawca w
rejestrze zastawcow. Egzekucja nie doprowadzila do zaspokojenia strony powodowej, gdyz wszystkie warto$ciowe
skladniki majatku J. O. (1) (przede wszystkim nieruchomos$é dla ktérej Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial VI
Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...)) zostaly przeniesione na rzecz (...) J. O. (1) M. O. sp. j. a nastepnie
na rzecz spolki (...) sp. z o. 0., ktorej jednym ze wspolnikoéw pierwotnie byt dtuznik J. O. (1), wraz ze swoja malzonka
malzonka M. O..

W swoich rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wskazal, ze za czynno$§¢ prawna dokonana z pokrzywdzeniem
wierzyciela rozumie sie taka czynno$é wskutek, ktoérej dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w
stopniu wyzszym, niz byl przed dokonaniem czynno$ci. Pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego dzialania dtuznika
odno$nie jego majatku, ktore powoduje niemozno$é¢ lub utrudnienie albo nawet jedynie op6Znienie zaspokojenia
wierzyciela. Istotne jest, aby stan niewyplacalno$ci dluznika mial miejsce wowczas, gdy wierzyciel zazadal spetlnienia
Swiadczenia pienieznego. Pokrzywdzenie wierzyciela, nie musi by¢ zamiarem dluznika, wystarczy gdy bedzie on



obejmowat swoja Swiadomoscia, ze dokonana przez niego czynno$¢ moze spowodowaé niemozno$é zaspokojenia
wierzyciela. Z ustalonego stanu faktycznego wynika jednoznacznie, iz przeniesienie w pazdzierniku i listopadzie 2012
roku, na rzecz spolki dzialajacej pod firma (...)J. O. M. O. sp. j., a nastepnie ze wskazanej sp6lki na rzecz (...) sp. z o.
0., sktadnikéw majatku J. O. (1) w postaci nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydzial VI Ksiag
Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr (...), nastapilo w sytuacji, kiedy J. O. (1) zakupil juz materialy budowlane
u powoda a nie mial §rodkéw na ich zaplacenie. Nastepstwem tego bylo ostatecznie konieczno$é prowadzenia
egzekucji do majatku J. O.. Swiadomo#éé tego faktu powodowala, ze podjal czynnoéci, ktére mialy na celu uchronienie
majatku przed egzekucja, po wystgpienia powoda na droge postepowania cywilnego, celem egzekucji przystugujacych
mu nalezno$ci. Dokonywane przeniesienie wlasno$¢ nieruchomos$ci nie mialo uzasadnienia gospodarczego w celu
poszerzenia dzialalnosci spoiki (...) sp. z 0.0., a jedynie jak slusznie podnosil powdd ,, stuzylo zmianie tytularnego
wlasciciela nieruchomosci co miato utrudni¢ powodowi egzekucje, z uwagi na niemozno$¢ skierowania egzekucji
bezposrednio przeciwko tej spotce.” M. O. jako malzonka J. O. (1) miala wiedze o sytuacji finansowej przedsiebiorstwa
swojego meza i o zobowigzaniach wzgledem powoda, gdyz pomagala ona w dzialaniach swojego meza majacych na celu
uniemozliwié powodowi egzekucje przystlugujacych mu wierzytelnosci. W szezegélnoéci otrzymala ona w darowiznie
25 udzialéw spolki (...) sp. z 0.0., co mialo na celu pozbawienie J. O. (1) ostatnich warto$ciowych sktadnikéw majatku.
Trzeba tez mie¢ na uwadze, Ze przepis art. 527 § 3 Ke przewiduje domniemanie, iz jezeli wskutek dokonania czynnosci
prawnej korzy$¢ majatkowa uzyskala osoba bedaca w bliskim stosunku z dluznikiem, domniemywa sie, ze osoba
ta wiedziala, iz dluznik dzialal ze $wiadomosScia pokrzywdzenia wierzycieli. Tego domniemania pozwani nie obalili.
Podkresli¢ nalezy rowniez, iz nie mozna mie¢ zadnych watpliwoéci, iz obie spotki: (...) J. O. (1) M. O. sp. j., jak tez
(...) sp. z 0.0. posiadaly wiedze o dzialaniu J. O. (1) majacych na celu pokrzywdzenie wierzyciela (...) sp. z 0.0., gdyz J.
O. (1) byl wspoélnikiem zar6wno w spoélce jawnej jak tez w spodlce z ograniczong odpowiedzialno$cig, w ktérej ponadto
penil funkcje jedynego czlonka zarzadu. Wiedze czlonka zarzadu oraz wspolnika spolki jawnej nalezy za$ uznaé za
réwnowazna z wiedza samej spotki. Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zdaniem Sadu Okregowego nalezalo uznadé,
iz zostaly spelnione przestanki uznania wskazanych w pozwie czynno$ci prawnych za bezskuteczne w stosunku do
wierzyciela, a zatem zadanie pozwu nalezy uznac za uzasadnione przepisem art. 531 § 2 Kci art. 527 § 1 Ke.

Wyrok ten zaskarzyly w caloSci obie strony pozwane i zarzucily sprzecznosé istotnych ustalen Sadu z tredcia
zebranego w sprawie materialu dowodowego wynikajaca z naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6w okre$lonej
w art. 233 § 1 Kpc ktdre polega na blednej ocenie dowodu z zeznan §wiadkéw Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Tarnowie P. G. i asesora komorniczego D. J., co doprowadzilo do niestlusznego przyjecie, iz egzekucja
prowadzona przez strone powodowa przeciwko J. O. (1) byla calkowicie bezskuteczna podczas gdy z zeznan tych
Swiadkéw wynika, iz od dtuznika zostala wyegzekwowana kwota 30 000 zt a Komornik Sadowy nie podjal wszystkich
niezbednych czynnosci w celu ustalenia majatku dluznika i jego zajecia, zupelnym pominieciu przy ocenie czy dluznik
dzialal ze $wiadomoécig pokrzywdzenia wierzyciela, faktoéw wynikajacych z przeprowadzonych w sprawie dowodow z
dokumentoéw i przeshuchania J. O. (1) z ktorych wynika, iz w okresie od lipca do listopada 2012r. J. O. (1) regulowal
zalegloéci finansowe wzgledem strony powodowej a nabyte od strony powodowej materialy budowlane przeznaczyt
na realizowane inwestycje, z ktorych oczekiwal zysku, co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia,
zarOwno na etapie subsumcji jak i wyrokowania, ze przeniesienie przez J. O. (1) oraz M. O. na rzecz(...) J. O. M.
O.Spdlka jawna wK.wlasno$ci nieruchomosci odbylo sie ze §wiadomoécig pokrzywdzenia wierzyciela, naruszenie
prawa materialnego a to art.527 § 11 § 2 Kc poprzez ich niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, iz dluznik dokonat
czynno$ci prawnej z pokrzywdzeniem wierzyciela podczas gdy z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika,
iz w zwiazku z przeniesieniem wlasno$ci nieruchomosci na rzecz (...) J. O. M. O.Spétka Jawna w K. J. O. (1)
pozyskal ekwiwalent w postaci udzialobw w spoélce jawnej za$ nastepnie spoétka ta pozyskala udzialy w (...) Spolce z
ograniczong odpowiedzialno$cig przez co brak jest podstaw do przyjecia, iz J. O. (1) stal sie niewyplacalny albo stal
sie niewyplacalny w wyzszym stopniu niz byt przed dokonaniem zaskarzonych czynno$ci prawnych, art. 6 Kc w zw. z
art. 527 § 11 § 2 Ke poprzez ich bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na przerzuceniu na strony
pozwane obowigzku dowodzenia, iz J. O. (1) nie dzialal ze Swiadomo$cia wzglednie z zamiarem pokrzywdzenia strony
powodowej w okresie gdy przenosil ona spotke jawng wlasno$¢ nieruchomosci.



Strony pozwane wniosly o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie od strony
powodowej na rzecz kazdej ze stron pozwanych obowiazku zwrotu kosztoéw procesu za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Krakowie do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie i zasadzenie kosztéow procesu wedlug norm
przepisanych oraz dopuszczenia dowodu z zawiadomienia Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tarnowie
z dnia 11 wrzeénia 2014r. o bezskuteczno$ci egzekucji.

Rozpoznajac apelacje na rozprawie w dniu 23 grudnia 2014 r. Sad Apelacyjny dopuécil dowdd z za§wiadczenia z dnia
11 wrze$nia 2014r. na okoliczno$¢ bezskutecznosci egzekucji.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja stron pozwanych nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé¢ nalezy, iz Sad Apelacyjny w caloSci podzielit ustalenia faktyczne, dokonane w sprawie przez
Sad Okregowy, czyniac je jednoczeSnie podstawa swojego rozstrzygniecia. Sad I instancji, w wyniku prawidlowo
przeprowadzonego postepowania dowodowego, ustalil wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci,
ktore znajdowaly odzwierciedlenie w caloksztalcie zaoferowanego przez strony materialu dowodowego. Jednocze$nie
na podstawie tak przeprowadzonego postepowania dowodowego i zgromadzonych dowoddéw, Sad I instancji wywiodt
trafne wnioski, znajdujgce swoje uzasadnienie w powolanych przepisach prawa, ktore Sad Odwolawczy w catoSci
podziela.

Bezzasadny jest zarzut strony pozwanej, iz Sad Okregowy przy wydaniu wyroku naruszyl tre$¢ art. 233 § 1
Kpc. Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przez sad jego naruszenia lub sprzeczno$ci istotnych ustalen ze
zgromadzonymi dowodami wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania lub doéwiadczenia
zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonania swobodnej oceny dowodow

Przepis ten statuuje zasade, wedle ktorej sad ocenia wiarygodnoé¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Granice swobodnej oceny dowodoéw zakreslaja
przepisy prawa procesowego, zasady do$wiadczenia zyciowego i reguly logicznego myslenia. Dlatego tez zarzut
obrazy cytowanego art. 233 § 1 Kpc mozna sformulowac skutecznie tylko wowczas, gdy sad oceniajac wiarygodno$c
oraz moc przeprowadzonych dowodéw uchybi przestankom wskazanym w tym przepisie (takg linie orzecznicza
prezentuje Sad Najwyzszy, a z ktéra zgadza sie Sad Apelacyjny - wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2005 r., III CK 314/05, Lex nr 172176, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2003 r., II CK 293/02,
Lex nr 151522). W ocenie Sadu Apelacyjnego nie zostala naruszona zasada swobodnej oceny dowodoéw, zebrane
dowody wystarczaly do rozstrzygniecia sporu (art. 316 Kpc), przy uwzglednieniu rozkltadu ciezaru dowodu, prekluzji
dowodowej oraz zasady koncentracji materialu dowodowego i sprawnosci postepowania. Ocena dowodow nalezy
bowiem do sgdu orzekajacego, a granice swobodnej oceny dowodow siegaja tak dalece, ze nawet w sytuacji, w
ktoére z przeprowadzonego dowodu mozna wywiesé jeszcze inne, niz przyjete przez sad wnioski, nie mozna moéwié o
przekroczeniu granicy omawianej reguly procesowe;j.

Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami, lub gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona. Taka sytuacja nie wystepuje w niniejszej sprawie. Sad Okregowy omowil
wszechstronnie dowody, na ktorych sie oparl, w szczegblnosci omoéwil zeznania §wiadkéw P. G. i D. J.. Ocene te Sad
Apelacyjny w pelni podziela. Zeznania te w pelni koresponduja z dowodami z dokumentéw w tym z zas§wiadczeniem o
bezskuteczno$ci egzekucji z dnia 11 wrze$nia 2014r. oraz z dowodem z przestuchania stron. Apelacja stron pozwanych
zmierza jedynie do przedstawienia wlasnej wersji wydarzen.



Podkreslenia wymaga, iz o braku niewyplacalnosci dluznika nie $§wiadczy fakt, iz dtuznik od lipca do listopada 2012
r. regulowal zaleglo$ci finansowe wzgledem strony powodowej jak tez to, iz Komornik na poczet zalegloSci dtuznika
wyegzekwowal kwote 30 000 zl. Zgodnie z utrwalong wykladnig art. 527 § 2 Kc niewyplacalnoé¢ dtuznika powinna
istnie¢ w chwili zaskarzenia (wniesienia powo6dztwa o uznanie czynnoéci za bezskuteczng) i zachowac aktualno$é na
chwile orzekania (wyrok SN z 18 kwietnia 2012 r., V CSK 183/11, LEX nr 1231628). Bezsporne jest natomiast, iz do
dnia wydania wyroku w sprawie dluznik nie spelil ani calego wymagalnego ani calego zasadzonego swiadczenia a
egzekucja zasadzonego Swiadczenia okazala sie bezskuteczna o czym $wiadczy za§wiadczenie Komornika Sadowego
z dnia 11 wrzeénia 2014r. o bezskutecznosci egzekucji.

Nie sposob podzieli¢c argumentacji apelujacych, iz gdyby egzekucja byla dobrze prowadzona doszloby do
wyegzekwowania naleznoSci zasadzonej nakazem zaplaty. Podkre$lenia wymaga, iz egzekucja byla prowadzona
przez podmiot wykwalifikowany w tej dziedzinie. Wskaza¢ tez nalezy, iz dluznik nie wskazal Komornikowi majatku
z ktorego byla mozliwa egzekucja. Wskazywany w pismach procesowych w niniejszej sprawie majatek albo byl
obcigzony hipoteka kaucyjna albo zastawem. Biorac za$ pod uwage zasady kolejno$ci zaspokajania wierzycieli w
przypadku obciazenia nieruchomosci hipoteka czy ruchomosci zastawem oraz wysokosci tych obciazen nie sposéb
odmowié racjonalnosci dzialan wierzyciela w zakresie nie podjecia egzekucji z tych przedmiotow. Jest bowiem wysoce
prawdopodobne z punktu widzenia zasad do§wiadczenia zyciowego, iz wierzyciel mimo podjecia takiej egzekucji nie
zaspokoilby swojej wierzytelnoéci a ponidstby koszty egzekucji.

Whbrew twierdzeniu stron pozwanych czynnoéci terenowe podjete przez Komornika Sadowego i odstapienie od zajecia
na podstawie art. 845 § 2 Kpc nie narusza powolanego przepisu. Wskaza¢ nalezy, iz to oSwiadczenie jednego ze
wspoélnikow strony pozwanej- zony dluznika dalo asumpt do odstapienia od zajecie samochodéw. Powolywanie sie
w tym wypadku na powyzsze oSwiadczenie sprzeczne jest z zasadami wspoltzycia spolecznego. Strona bowiem chce
wywodzi¢ negatywne skutki prawne dla strony przeciwnej za zachowanie Komornika, ktore bylo zgodne z wolg jednego
z dwu swych udzialowcow z czego ten drugi byt dluznikiem.

Nie spos6b podzieli¢ zarzutu stron pozwanych, iz dluznik poprzez wniesienie aportu do spdélki jawnej w postaci
nieruchomosci pochodzacej z majatku wspoélnego otrzymal ekwiwalent w postaci zwiekszenia wartoéci udzialu
w spolce. Nie ma prostego przelozenia miedzy wartoScia udzialu w nieruchomos$ci wspoélnej a wartoScia z jaka
wspolnik uczestniczy w majatku spotki jawnej, ktora stala sie wlascicielem nieruchomosci. Na warto$é¢ ta skladaja
sie bowiem wszystkie skladniki majatkowe i niemajatkowe, wierzytelnosci i dlugi. Wartos¢ ta oblicza sie dopiero po
wypowiedzeniu umowy spotki przez wspdlnika badz w razie jej rozwiazania. Nie sposéb réwniez nie zauwazy¢, iz
spolka ta stala sie udzialowcem spolki z o.0. i przeniosla wlasno$¢ nieruchomosci na spoétke z o.0. Dhuznik nie jest
wspolnikiem spoiki z o.0. (...) jedynie jej prezesem ale nie otrzymuje z tego tytulu wynagrodzenia.

Wskaza¢ nalezy, ze w orzecznictwie przyjmuje sie, ze dluznik staje sie niewyplacalny wtedy, gdy co prawda
zaspokojenie mozna uzyskaé ale z dodatkowym, znacznym nakladem kosztow, czasu i ryzyka. W niniejszej sprawie
dluznik w okresie w ktérym nie regulowal swoich biezacych zalegloSci podjal czynnosci, ktére doprowadzily do
usuniecia z majatku wspoélnego nieruchomosci. Podjete przez dtuznika czynnoS$ci spowodowaly, iz egzekucja z tego
skladnika stala sie znacznie utrudniona. Nieruchomo$¢ ta bowiem przestala by¢ w majatku wspdlnym a stala sie
wlasno$cia spolki z o. o., ktorej udzialowcem jest spotka jawna ktorej z kolei udzialowcem jest dluznik. W $wietle
pogladéw orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktore Sad Apelacyjny podziela pokrzywdzenie wierzyciela powstaje na
skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje nie tylko niemozno$c ale réwniez utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela (por. wyrok SN z 22.03.2001 ., sygn. akt V CKN 280/00 oraz wyrok SN z 5.03.2008 r., sygn.
akt V CSK 471/2007, wyrok SN z 14.02.2008 r., sygn. akt IT CSK 503/07),por. wyrok SN z 28.11.2001 r., sygn. akt IV
CKN 525/00, Biul. SN 2002/5/11). Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie.

Nie sposob przyja¢, iz dluznik dokonywal wskazanych czynnos$ci bedac nie$wiadomy, iz dokonuje ich, z
pokrzywdzeniem wierzycieli bowiem utrudnia im egzekucje wymagalnych wierzytelnosci. Swiadomos$¢ jest stanem
psychicznym jej dowodzenie moze nastapi¢ jedynie na podstawie analizy dzialan danej osoby. Dzialania te zostaly
udowodnione przez strone powodowa. Wskazaé nalezy, iz strony pozwane nie wykazaly, iz podjete przez dtuznika



operacje majatkowe mialy uzasadnienie gospodarcze. Z punktu widzenia zasad do§wiadczenia zyciowego analiza
stanu faktycznego a w szczegéOlnoéci dat powstania zadluzenia i podjetych czynnosci bedacych przedmiotem
niniejszego procesu prowadzi do prostego wniosku, iz zamiarem dluznika byla ochrona majatku wspolnego przed
egzekucja dlugéw jednego z malzonkow. Operacje majatkowe dluznika spowodowaly, iz wierzyciel nie moze w prosty
sposbéb zaspokoi¢ sie z jedynego skladnika majatkowego, z ktérego byla mozliwa egzekucja z chwila powstania
wymagalnej wierzytelno$ci. Z uwagi na powigzania osobowe w spolce, nieruchomosé - bedaca przedmiotem czynnosci
objetej akcja paulinska pozostala we wladaniu dluznika i jego malzonkéw. Podnoszone przez strony pozwane, iz
dluznik liczyt na zyski z inwestycji na ktérg zakupil u strony powodowej materialy nie zmienia oceny, iz dtuznik
dzialal ze $wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzyciela. Przepis art. 527 Ke nie wymaga aby dluznik dzialal z zamiarem
bezpos$rednim a wystarczy ewentualnym. Dluznik wskazane czynno$ci podjal w chwili kiedy nie regulowal juz
wszystkich wymagalnych zobowigzan w stosunku do wierzyciela a czynnoSci te mialy negatywne konsekwencje dla
ewentualnej egzekucji nieregulowanych juz zobowiagzan.

W tym zakresie nie spos6b uznac za zasadny zarzut naruszenia art. 6 Kc w zw. z art. 527 § 2 Kc ani art. 527 Ke. Sad
Okregowy prawidlowo zastosowal wskazane przepisy do ustalonego stanu faktycznego, ktore nastapito bez naruszenia
zadnych przepiséw proceduralnych, ktére mogly mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny oddalil apelacje pozwanych w pkt. 1 wyroku na podstawie art. 385 Kpc.
O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto w pkt. 2 wyroku na podstawie art. 98 § 1i 3 K.p.c. w zw.
art. 391 § 1 K.p.c,, zgodnie z ktorym strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego
zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia jego praw i celowej obrony, obejmujace m.in. wynagrodzenie
pelnomocnika procesowego strony reprezentowanej przez adwokata badz radce prawnego. Na przyznane powodowi
koszty zlozyla sie kwota 2.700 zl stanowigca zwrot kosztoéw zastepstwa procesowego ustalonych w wysokos$ci stawki
minimalnej okre$lonej wedlug § 13 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. t.j. z 2013 r., poz. 461).



