Syen. akt I ACa 1428/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 13 stycznia 2015 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Zbigniew Ducki (spr.)
Sedziowie: SSA Marek Boniecki
SSA Robert Jurga
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A.

wW.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 lipca 2014 r. sygn. akt I C 1009/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze :

a) w punkcie I kwote 264 000zl obniza do kwoty 114 000zl (sto czternascie tysiecy zlotych),

b) punktowi III nadaje brzmienie: , koszty postepowania miedzy stronami wzajemnie znosi”,

¢) w punkcie IV w miejsce kwoty 20676zl wpisuje kwote 16 938zl (szesnascie tysiecy dziewiecset

trzydziesci osiem zlotych);

2. w pozostalej czesci apelacje oddala;

3. nie obcigza powoda na rzecz strony pozwanej kosztami postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt I ACa 1428/14

UZASADNIENIE



W pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W., P. W. powolujac sie na przepisy art. 436, art. 822 § 41
art. 445 § 1 k.c. wnidst o zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz kwoty 300.000 zl zado$éuczynienia, z odsetkami
ustawowymi od dnia wydania wyroku oraz kosztow postepowania. Przedmiotem zadania pozwu jest takze ustalenie
odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przyszlosé za skutki przedmiotowego w sprawie zdarzenia.

W podstawie faktycznej dochodzonego roszczenia powod podal, ze w wypadku samochodowym majgcego miejsce
20 kwietnia 2006 r. odnidst ciezkie obrazenia ciala, bedace przyczyna jego licznych cierpien i znamionujacych
wystapienia u niego krzywdy, ktérej rozmiar daje postawe do dochodzenia roszczenie w kwocie okre§lonej w pozwie.
Jakkolwiek 25 wrzes$nia 2008 r. zglosil do ponoszgcej odpowiedzialnosé za skutki wypadku strony pozwanej szkode, to
jednak ta wyplacita mu poza odszkodowaniem kwote 36.000 zt zado$¢uczynienia za doznang krzywde, gdyz jakkolwiek
zaakceptowala kwote 120.000 zl jako podstawe do wyplaty zado$éuczynienia, do jednak uznala, ze powod poprzez
niezapiecie paséw bezpieczenstwa w samochodzie w ktdrym byl pasazerem w trakcie wypadku, przyczynil sie do
szkody w 70%.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie kosztow procesu, zarzucajac, ze wyplacona
powodowi kwota zadoSéuczynienia, po potraceniu wartoSci z tytutu przyczynienia sie do skutku wypadku (niezapiecie
pasow bezpieczenstwa), rekompensuje doznana przez niego krzywde.

Wyrokiem z 2 lipca 2014 r. wydanym do sygn. akt I C 1009/10 Sad Okregowy w Krakowie: w pkt. I zasadzil od strony
pozwanej na rzecz powoda kwote 264.000 zl z ustawowymi odsetkami od 2 lipca 2014 r.; w pkt. IT oddalil powddztwo
w dalej idacej czesci; w pkt. 11T zasadzil od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 5.760 zt tytulem zwrotu kosztow
procesu; w pkt. IV nakazal $ciaggniecie od strony pozwanej na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 20.676 z} tytulem czesci
brakujacych kosztow sadowych.

W ustaleniach stanu faktycznego sprawy dokonanych na kanwie wydanego orzeczenia Sad I instancji w szczegdlnoSci
stwierdzil, ze pow6d w dniu 20 kwietnia 2006 r. uczestniczyl w wypadku samochodowym Byl pasazerem samochodu
osobowego na tylnym jego siedzeniu, ktory zderzyt sie czolowo z naczepa samochodu ciezarowego. W wyniku tego
zdarzenia doznal licznych obrazen ciala. W trakcie wypadku nie mial zapietych paséow bezpieczenistwa. Sprawca
wypadku tj. kierowca samochodu osobowego, w ktérym jechal powod, bedacy ubezpieczony od odpowiedzialnoSci
cywilnej w (...) (...) Towarzystwo Ubezpieczeniowe (polaczylo sie ze strona pozwana z przejeciem przez nig wszystkich
opraw i obowiazkéw), zostal ukarany wyrokiem z 20 lutego 2007 r. przez Sad Rejonowy w Myslenicach Wydzial 11
Karny, za umy$lne naruszenie zasad bezpieczenstwa, i zostat skazany na stosowna kare. W sentencji tego orzeczenia
stwierdzono, ze w wyniku wypadku pasazer samochodu P. W. doznal obrazen ciala w postaci ztamania trzonu kregu
L4 kregostupa, zwichniecia kregow Th 12 —L1, z porazeniem koniczyn dolnych, powodujacych ciezka i dlugotrwata
chorobe.

W wyniku wypadku powod zostal uznany za osobe calkowicie niezdolng do pracy z uszczerbkiem na zdrowiu
wynoszacym 100%.

Strona pozwana likwidujac szkode zwigzang z przedmiotowym wypadkiem m.in. wyplacita powodowi
zado$¢éuczynienie w kwocie 36.000 zl.

Powdd po wypadku zostal przewieziony do Wojewodzkiego Szpitala (...) (dalej Szpital im. (...)) na Oddzial Urazéow
Wielonarzadowych, Ortopedii i Neuroortopedii, gdzie byl operowany, pézniej na Oddzial Urologii (usunieto ma tak
kamienie w pecherzu moczowym), az w koncu na Oddzial Rehabilitacji. W/w placowce powod przebywal do 11
pazdziernika 2006 r.

W dniu 12 grudnia 2006 r. powdd zostal przyjety na Oddzial Neurochirurgii 5 (...) Szpitala (...) z Poliklinikg SP
Z0Z, gdzie miano mu dokona¢ ewentualnej modyfikacji dotychczasowego niedowtadu koniczyn dolnych. Wowczas
ustalono, ze w styczniu 2007 r. powdd zostanie poddany zabiegowi odbarczania struktur rdzenia kregowego.
Tak tez powod zostal przyjety na w/w oddzial 7 stycznia 2007 r. Wéwczas przeprowadzono zaplanowany zabieg



operacyjny, ktéry nie doprowadzil do poprawy stanu neurologicznego pacjenta. W tej sytuacji powodis stycznia
zostal przetransportowany do Szpitala (...), na Oddzial Rehabilitacji, gdzie przebywal do 23 lutego 2007 r. Jakkolwiek
rehabilitacja powoda doprowadzila do poprawy jego sprawnoéci ogoblnej, to jednak pacjent wymagal kontynuowania
intensywnej rehabilitacji w warunkach stacjonarnych.

Powod ponownie zostat przyjety na Oddzial Rehabilitacji Szpitala(...)23 lipca 2007 t, przebywajac tam przez okres
nieco ponad jednego miesigca.

Na skutek regularnej rehabilitacji powod zaczat chodzié¢ w stabilizatorze udowo-goleniowym o wysokim balkoniku,
przy asekuracji osoby drugie;j.

Jednakze rehabilitacja powoda prowadzona w Szpitalu(...)nie przyniosta pozytywnego efektu. Jedynym pozytywnym
jej efektem bylo utrzymanie mie$ni w dobrej formie, dajaca mozliwo$é kontynuowania platnej rehabilitacji w osrodku
(...) w G., czy tez w warunkach domowych (rowerek rehabilitacyjny oraz parapodium dynamiczne).

Powdd jest Swiadomy tego, ze w zwigzku ze zlamaniem kregostupa nigdy nie bedzie juz chodzil. W chwili wypadku mial
(...) lat, byt czlowiekiem aktywnym, duzo pracowal, pomagal w domu, zajmowal sie dwojka synéw. Po wypadku stal
sie niesamodzielny, wymaga pomocy we wszystkich aspektach zycia (higiena osobista, czynno$ci zwigzane z ubraniem
sie, przygotowanie positkéw). Nawet wyjscie przed dom stanowi dla niego problem, poniewaz mimo wykonanych
udogodnien, ma trudnosci z wyjechaniem na wozku inwalidzkim na podworko.

Skutkiem pogorszenia sie stanu zdrowia powoda zapada on na czeste infekcje bakteryjne pecherza, gdyz nie kontroluje
zwieracza odbytu i pecherza. Kiedy czuje, ze pecherz pelny uderza sie po brzuchu w celu oddania moczu. Musi takze
przeciwdziala¢ odlezynom i odparzeniom.

Skutki wypadku doprowadzily do pogorszenia sie stanu psychicznego powoda, ktory cho¢ obecnie ulegt poprawie to
jednak w dalszym ciagu prowadzi do stanéw depresyjnych. W takich chwilach powo6d zazywa $rodki antydepresyjne.
Sytuacji nie poprawia fakt, ze powod nie moze pracowac. W pozycji siedzacej jest w stanie wytrwaé przez 2-3 godziny,
po czym ze wzgledu na bol musi sie potozy¢. Poniewaz ma problemy ze snem zazywa leki uspakajajace. Nadto stosuje
srodki przeciwbolowe, gdyz w dalszym ciaggu odczuwa silne béle fantomowe, a takze boéle kregostupa. Sytuacja, w
ktorej opieke nad powodem sprawuje zona i matka, jest dla niego krepujaca. Obawia sie on, ze fakt braku mozliwoSci
wspolzycia fizycznego z zona czy tez mozliwo$é innych z nig intymnych kontaktéw moze wplynaé na jego matzenstwo.
Powdd cierpi, ze nie moze uczestniczy¢ w normalnym zyciu rodzinnym (pomoc zonie i dzieciom). Proby chodzenia z
synami na basen spelzly na niczym.

W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego strona pozwana poza renta o odszkodowaniem (po
odliczeniu 70% przyczynienie a sie powoda do wypadku) przyznala powodowi zado$¢ uczynienie w wysokoS$ci 120.000
zl, wyplacajac mu z tego tytulu, w zwiazku z przyczynieniem sie do skutku wypadku, 36.000 zl.

Gdyby powod w chwili wypadku mial zapiete pasy bezpieczenstwa, to zapewne przytrzymalyby one go w pozycji
pionowej, jednakze nie uchronilyby go od uderzenia w dolna czesé plecow i kregostupa przez wal korbowy przewozony
w bagazniku samochodu, w ktérym jechal. Stalowa konstrukcja oparcia samochodu nie miala wiekszego znaczenia
dla skutkéow wypadku. Istnieje prawdopodobienstwo, ze przytrzymywany pasem bezpieczenstwa powdd bylby
zasadniczym ,oparciem” dla walu korbowego niszczacego, lub odksztalcajacego ,,plyte” oparcia kanapy, a jego dolna
czeScia plecow bylaby silnie obciazona przez ten wal. Odksztalcenie kanapy cho¢ kilkucentymetrowe, spowodowato
silne oddzialywanie walu na plecy powoda utrzymywanego przez biodrowa cze$¢ pasa bezpieczenstwa. Ostatecznie
Sad Okregowy ustala, ze nawet gdyby powdd w chwili wypadku mial zapiete pasy bezpieczenstwa to i tak nie
uchronilyby go one od uderzenia walu korbowego znajdujacego sie w bagazniku samochodu, przy czym istnieje
prawdopodobienstwo innego w takim przypadku rodzaju uderzenia go, a co za tym idzie odmienne skutki wypadku.

Trwale skutki wypadku powoda polegaja na: uszkodzeniu rdzenia kregowego na poziomie Th12/L1 z nastepstwem
porazenia dolnej potowy ciala (100 %); porazenia zwieraczy pecherza moczowego i odbytu ze zniesieniem funkcji



seksualnych (40%); ztamania kregostupa w odcinku ledZzwiowym z calkowitym zesztywnieniem pogranicza piersiowo-
ledzwiowego (25%); zaburzeniach adaptacyjnych spowodowanych niepelnosprawnoscia (10%) — lacznie 175 %.

W przypadku gdyby powdd byl zapiety pasami bezpieczefistwa, to co prawda moglby unikngé zlamania z
podwichnieciem, ktérego skutkiem jest trwate uszkodzenie rdzenia kregowego, jednakze mozliwym byloby w takim
przypadku uraz klatki piersiowej ze zlamaniem mostka, uraz jamy brzusznej ze stluczeniem krezki jelita z 1b
bez pekniecia Sledziony. Mogloby to doprowadzi¢ do powstania u powoda do uszczerbku na zdrowiu w zakresie
45 %. Takze mogloby doj$¢ do stluczenia okolicy ledzwiowej kregostupa z ewentualnym zlamaniem wyrostkéw
kolczastych i/lub poprzecznych w odcinku ledzwiowym kregostupa. Szkoda w przypadku zapiecia przez powoda pasow
bezpieczenstwa w trakcie wypadku polegalaby na ztamaniu 4-ch wyrostkdw poprzecznych lub kolczastych kregostupa
ledZwiowego, zlamania mostka i pekniecia §ledziony wiazace sie z jej usunieciem.

W chwili obecnej ujawnily sie u powoda wszystkie zdrowotne nastepstwa wypadku. Nie istnieje mozliwo$¢ powrotu
powoda do zdrowia sprzed wypadku. Niepelnosprawnemu powodowi nalezaloby umozliwi¢ zdobycie i wykonywanie
nowego zawodu.

W ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad I instancji w szczegdlnoSci wskazal, ze zasadniczymi
dla ustalenia stanu faktycznego sprawy byly opinie opracowane w sprawie tak przez ekspertéw (...) J. jak i przede
wszystkim biegltego sadowego ds. technicznej i kryminalistycznej rekonstrukeji wypadkéw drogowych R. J., co do
ktérych nie mozna mie¢ zastrzezen co do logiki prezentowanych w nich pogladéw jaki i kompletno$ci.

W rozwazaniach prawnych Sad I instancji w szczeg6lnoSci zauwazyl, ze nie budzi watpliwosci (zreszta
niekwestionowana) odpowiedzialno$¢ w sprawie strony pozwanej za skutki przedmiotowego w sprawie wypadku.

Natomiast na tle kompensacyjnego charakteru dochodzonego w sprawie w oparciu o art. 445 § 1 k.c. roszczenia Sad
Okregowy doszedl do przekonania, ze musi ono przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$¢ i by¢ utrzymane
w rozsadnych granicach. Judykatura wskazuje, ze winno sie odnosi¢ do okoliczno$ci konkretnej sprawy w tym
rodzaju naruszonego dobra, zakresu rozstroju zdrowia, skali, czasu trwania i intensywnosSci doznanych cierpien,
nieodwracalno$ci skutkow wypadku, wieku poszkodowanego, konsekwencji uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym
i spolecznym, szans na przyszloé¢, bezradnos$ci zyciowej i innych czynnikow podobnej natury. Na powyzszym tle
zostalo zauwazone, ze krzywda ktoérej naprawienia domaga sie powdd stanowi niemajatkowy skutek naruszenia
débr osobistych wywolany uszczerbkiem ciala lub rozstrojem zdrowia, dokonujacym sie tak w sferze fizycznej jak
i sferze psychicznej. Przeprowadzone postepowanie w sprawie dawato podstawy do przyjecia poniesienia przez
powoda w nastepstwie wypadku dotkliwych i nieodwracalnych skutkéw. Ot6z wypadek doprowadzil, ze stal sie on
osoba wymagajaca 24-rogodzinnej opieki we wszystkich aspektach zycia (higiena, ubiér, posilki). Obecnie porusza
sie na wozku inwalidzkim. Uszczerbek na zdrowiu jaki powod ponidst w wyniku wypadku siega 175 %. Wszystko
to, jak rowniez dlugotrwalos$¢ przebytych hospitalizacji, czy tez dolegliwo$ci bélowe, jakich doznat powod w czasie
leczenia, fakt nieposiadania kolejnych dzieci wobec zniesienia czynnos$ci seksualnych, dawato podstawe do przyjecia,
ze wlasciwa odpowiedniag kwota nalezng mu z tytulu zado$¢uczynienia za doznana krzywde jest w ocenie Sadu
Okregowego 500.000 zl. Przy ustalaniu wysokoSci tak okreSlonego zadoSéuczynienia zostat wziety pod uwage fakt
dojécia do zdarzenia wywolujacego szkode u powoda w 2006 r. i zagdania w pozwie zasadzenia odsetek ustawowych
od kwoty zado$¢uczynienia od daty wyroku.

Rozwazajac natomiast kwestie podniesienia przez strone pozwana zarzutu przyczynienia sie powoda do zaistnienia u
niego szkody Sad I instancji w szczegblnoSci w nawigzaniu do opinii (...) J. doszed} do przekonania o przyczynieniu
sie przez powoda do skutkéow wypadku w 40 %. W tej sytuacji w nawigzaniu do ustalenia, ze wlasciwa kwotg
zado$Cuczynienia powoda bylaby kwota 500.000 zl, wobec przyczynienia sie powoda w do skutkéw wypadku w/
w zakresie i wyplaty powodowi przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego kwoty 36.000 zt Sad
Okregowy uwzglednil zagdanie pozwu do wartosci 264.000 zl, dalej idace zadanie pozwu oddalajgc tak w stosunku
do roszczenia finansowego, jaki zadania ustalenia odpowiedzialnoS$ci na przyszto$é strony pozwane;j. To ostatnie z tej



przyczyny, ze powod nie ma mozliwoéci powrotu do zdrowia sprzed wypadku i nie zachodzenia okoliczno$ci mogacych
wskazywa¢é na ujawnienie sie w przyszlo$ci dalszych konsekwencji wypadku.

O kosztach postepowania Sad i instancji orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. (z uwzglednieniem fakty wygrania przez
powoda sprawy w 80 %), za$ o kosztach sadowych na podstawie art. 113 ustawy z 28 sierpnia 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. nr 167, poz. 1398 ze zm.).

W apelacji od powyzszego orzeczenia w zakresie pkt. I w czeSci dotyczacej zado§éuczynienia, co do kwoty 114.000 zl,
a to do kwoty 150.000 zl, pkt. III i IV w calo$ci strona pozwana zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

a) art. 445 § 1 k.c., poprzez zasadzenie razaco wysokiej kwoty zado$éuczynienia za doznana krzywde, mimo
iz jest sprzeczna z zasadami przyjetymi w orzecznictwie sadow powszechnych kryteriami ustalania wysoko$ci
zado$éuczynienia;

b) art. 362 k.c., poprzez nieprawidlowe zastosowanie i uwzglednienie przez Sad I instancji przyczynienia sie do
skutkéw wypadku jedynie w 40 %, podczas gdy w sprawie zachodza podstawy do ustalenia, iz powod przyczynit
sie do powstania szkody w stopniu wynoszacym, co najmniej 70 %; przy ustaleniu przyczynienia sie w opinii
bieglych, ze gdyby powdd mial zapiete pasy bezpieczenistwa to uszczerbek na zdrowiu wyniostby ok. 45 % tj. Va
sumarycznego uszczerbku na zdrowiu w tym nie bylyby to obrazenia powodujace niepelnosprawnos$é (uszkodzenie
rdzenia kregowego);

2. naruszenie przepisOw postepowania, a w szczegblnosci:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie przez Sad zasady swobodnej oceny dowodéw i dowolna ich interpretacje,
bez uwzglednienia caloksztaltu materiatu dowodowego oraz wbrew zasadom doéwiadczenia zyciowego, a co za tym
idzie przyjecie, ze odpowiednia kwota naleznego powodowi zado§éuczynienia jest 500.000 zl, a po przyjeciu, ze powod
przyczynil sie do wypadku jedynie w 40 % oraz po odjeciu wyplaconej w toku postepowania likwidacyjnego kwoty
36.000 zl nalezy mu sie zado$éuczynienie w wysokoS$ci 264.000 zl; pominiecie istotnych okoliczno$ci ustalonych w
toku postepowania dowodowego wskazanych w uzasadnieniu;

b) art. 187 § 1 pkt. 7 w zw. z art. 321 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie ponad zadanie pozwu, ze odpowiednia kwota nalezna
powodowi z tytutu zado$c¢uczynienia wynosi 500.000 zl, podczas gdy roszczenie powoda zostalo wyznaczone w pozwie
granica 300.000 zl - jako dochodzonej kwoty calkowitej bez przyznania przyczynienia sie powoda do zaistnialej
szkody;

¢) art. 100 k.p.c. poprzez nieprawidlowe zastosowanie tj. obciazenie pozwanego kosztami procesu.
W zwiazku z powyzszym strona apelujaca wniosla o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez oddalenie powddztwa w zaskarzonej
czesci oraz zasadzenie kosztow postepowania za I i II instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz
strony pozwanej,

ewentualnie:

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w tej czeSci wraz z
rozstrzygnieciem o kosztach postepowania za obie instancje.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja strony pozwanej jest czeSciowo uzasadniona.

Na wstepie wypada jednak zauwazy¢, ze wszelkie ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sg pelne i
prawidlowe, stad tez mogace stanowi¢ wystarczajaca podstawe do wydania orzeczenia w sprawie (Sad odwolawczy
uzna je za wlasne).

Nastepnie odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu apelacji okreSlonego w pkt. 2b petitum apelacji, zgodzié¢
sie nalezy z jego teza o naruszeniu przez Sad Okregowy wskazanych w nim przepiséw i orzeczeniu ponad zadanie
pozwu. Na tym tle przypomnie¢ trzeba, ze zgodnie w wymogami art. 321 § 1 k.p.c. sad moze wyrokowa¢ tylko, co
do przedmiotu postepowania (ne eat iudex ultra petita patrium). Natomiast o charakterze zgloszonego w sprawie
roszczenia przesadza, zadanie odnoszace sie do zakresu oczekiwanego rozstrzygniecia oraz okoliczno$ci faktyczne,
ktore maja stanowic przeslanki rozstrzygniecia o skonkretyzowanych roszczeniach. Jakkolwiek sad prowadzacy
postepowanie nie jest zwigzany wskazaniami powoda, co do podstawy prawnej dochodzonego roszczenia, to nie moze
pominaé przytoczonej podstawy faktycznej powddztwa, czyli okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to roszczenie.
Innymi slowy okreSlone w pozwie zadanie jest zindywidualizowane przytoczonymi przez powoda okoliczno$ciami
faktycznymi (art. 187 k.p.c.).

Powdd wnoszac w sprawie pozew domagal sie m.in. zaplaty zado$éuczynienia w kwocie 300.000 zl. W podstawie
faktycznej dochodzonego roszczenia negowatl wlasne przyczynienie sie (wskutek niezapiecie paséw bezpieczenstwa)
do skutkéw wypadku, zarzucajac braku jakichkolwiek podstaw do okreSlenia w toku postepowania likwidacyjnego
przyczynienia sie do szkody w wysoko$ci 70 %. W zadnym z kolejnych pism nie rozszerzyl w tym zakresie powodztwa,
kwestionujac do konica postepowania przyczynienie sie przez niego do skutkéw zdarzenia z 20 kwietnia 2006 r. W
tej sytuacji nie wystapily w sprawie mozliwoéci do przyjecia zasadno$ci zadoSéuczynienia na poziomie 500.000 zl.
Powdd bowiem sam zmiarkowal swa krzywde do poziomu 300.000 zl. Trzeba zaznaczy¢, ze przepis § 2 art. 321
k.p.c. przewidujacy w sprawach o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym mozliwo$¢ wyjécia ponad
zadanie pozwu (w zakresie przytoczonych faktow) zostat uchylony przez art. 1 pkt. 36 ustawy z 2 lipca 2004 r. (Dz. U.
nr 172, poz. 1802) zmieniajacej ustawe kodeks cywilny (...) z dniem 5 lutego 2005 r. Jest natomiast w sprawie rzecza
oczywista, i w gruncie rzeczy nie kwestionowana przez strone pozwana w apelacji, ze zakres krzywdy powoda powstalej
w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem dawal warunki do przyjecia mozliwo$¢ skompensowania jej kwota 300.000
z}. Zatem kwota ta winna stanowi¢ punkt wyj$cia do weryfikacji wartoSci uzasadnionej pretensji powoda w tej czesci.

Przechodzac w dalszej czesSci do oceny kolejnych zarzutéw apelacji zgodzi¢ sie nalezy ze strong apelujaca, ze Sad
I instancji nieprawidlowo przyjal czterdziestoprocentowe przyczynienie sie powoda do skutkéw wypadku, przez
co naruszyl dyspozycje przepisu art. 362 k.c.. Trzeba bowiem zauwazyé¢ (co prawidlowo zostalo ustalone w stanie
faktycznym sprawy), ze zgodnie z opiniami ekspertow (...) J. i przede wszystkim bieglego sadowego ds. technicznej
i kryminalistycznej rekonstrukcji wypadkéw drogowych R. J. (ostatecznie nie kwestionowanymi przez strony),
gdyby powod w chwili wypadku mial zapiete pasy bezpieczenistwa, to zapewne przytrzymalyby one go w pozycji
pionowej, jednakze nie uchronilyby od uderzenia w dolng czeéé plecow i kregostupa przez wal korbowy przewozony
w bagazniku samochodu. Stalowa konstrukcja oparcia samochodu nie miala wiekszego znaczenia dla skutkow
wypadku. Istnieje prawdopodobienstwo, ze przytrzymywany pasem bezpieczenstwa powo6d bylby zasadniczym
»oparciem” dla walu korbowego niszczacego, lub odksztalcajacego ,,plyte” oparcia kanapy, a jego dolna czeScig plecow
bylaby silnie obcigzona przez ten wal. Odksztalcenie kanapy, cho¢ kilkucentymetrowe, doprowadziloby do silnego
oddzialywania walu na plecy powoda utrzymywanego przez biodrowa cze$¢ pasa bezpieczenstwa. Nawet gdyby powod
w chwili wypadku mial zapiete pasy bezpieczenstwa to i tak nie uchronilyby go one od uderzenia walu korbowego
znajdujacego sie w bagazniku samochodu, przy czym istnieje wielkie prawdopodobiefistwo innego w takim przypadku
rodzaju uderzenia uszkodzenia jego narzadow ciala. Eksperci i biegly rozwazyli, a Sad Okregowy za nimi przyjal,
ze gdyby powod byl zapiety pasami bezpieczenstwa, to co prawda moglby unikngé ztamania z podwichnieciem,
ktorego skutkiem jest trwale uszkodzenie rdzenia kregowego, jednakze i tak wielce prawdopodobnym bylby uraz
klatki piersiowej ze zlamaniem mostka, uraz jamy brzusznej ze stluczeniem krezki jelita z 1b bez pekniecia
§ledziony. Mogloby to jednak doprowadzi¢ do powstania u powoda uszczerbku na zdrowiu w zakresie 45 %. Takze



wielce prawdopodobnym byloby stluczenia okolicy ledZwiowej kregostupa z ewentualnym zlamaniem wyrostkow
kolczastych i/lub poprzecznych w odcinku ledZwiowym kregostupa. Szkoda w przypadku zapiecia przez powoda paséw
bezpieczenstwa w trakcie wypadku moglaby polega¢ na zlamaniu 4-ch wyrostkéw poprzecznych lub kolczastych
kregostupa ledzwiowego, zlamania mostka i pekniecia §ledziony wiazace sie z jej usunieciem. Zatem przy poréwnaniu
zakres szk6d powoda jakich doznal, z tymi jakie byly prawdopodobne w przypadku uczestniczenia przez niego w
wypadku z zapietymi pasami bezpieczenstwa, Sad I instancji ocenil je z naruszeniem ich adekwatnosci do treSci opinii
bedacej podstawa orzeczenia. Oczywiscie wystepuje zasadnicza trudnoéc¢ w weryfikacji tej okoliczno$ci, gdyz biegli
wypowiedzieli sie, w przypadku posiadania przez powoda w czasie zdarzenia z 20 kwietnia 2006 r. zapietych pasow
bezpieczenstwa, co do jego skutkoéw jedynie w warunkach prawdopodobienistwa, jednakze musialy one siegac¢ 50%.
Z drugiej strony jako nieuzasadnione, bo takze nie wynikajace z materialu dowodowego jest twierdzenie apelanta o
przyczynieniu sie powoda do szkody w 70 %. Wszak nie moze o tym $wiadczy¢ proste poréwnanie trwatego uszczerbku
na zdrowiu powoda wynoszace 175 % (liczone w stosunku do poszczegblnych uszkodzen ciata powoda), z tym ktore
jest jedynie przewidywane w przypadku hipotetycznego scenariusza skutkéw wypadku.

W konsekwencji uznania co do zasady prawidlowo$ci zgloszonego w sprawie roszczenia i jego weryfikacji do
poziomu 38% , wystepowaly w sprawie warunki do wzajemnego na podstawie art. 100 k.p.c. zniesienia kosztéw
postepowania przed Sadem I instancji. Powyzsze zgodnie z twierdzenie, ze art. 100 k.p.c. nie wymaga arytmetycznie
dokladnego rozdzielenia kosztow procesu wedlug stosunku czesci uwzglednionej do oddalonej, ale stawia stusznosé,
jako zasadnicze kryterium rozlozenia kosztow (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z: 30 kwietnia 1952 r., C 290/52.
OSN 1953, nr 4, poz. 99; 11 stycznia 1961 r., 4 CZ 143/60, OSPiKA 1961, nr 11 poz. 317, wyrok Sadu Najwyzszego z 21
lutego 2002 r., I PKN 932/00, OSNP 2004, nr 4 poz. 63).

Wobec powyzszego apelacja strony pozwanej na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zostala cze$ciowo uwzgledniona, za$
w pozostalej czesci, przy zastosowaniu art. 385 k.p.c. oddalona (dotyczy czeéci kosztow postepowania). O kosztach
postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy orzekl na podstawie art. 102 k.p.c., uznajac, ze w sprawie zaistnial
szczegblnie uzasadniony wypadek dajacy podstawe do nieobcigzania powoda wspomnianymi kosztami, mimo
wygrania przez strone powodowa sprawy w postepowaniu odwolawezym niemal w caloSci. Otéz nie dosé, ze powodd
znajduje sie w mizernej sytuacji majatkowej (vide o§wiadczenie majatkowe, stanowigce podstawe do zwolnienia od
kosztow sadowych w caloéci, k.52-52), to jego sytuacja zyciowa bedaca konsekwencja przedmiotowego wypadku
jest niezmiernie trudna. Zgodnie z pogladem judykatury, majacy odpowiednie zastosowanie do postepowania
odwolawczego, w $wietle art. 102 k.p.c. oddalenie powb6dztwa na podstawie art. 5 k.c. moze uzasadniaé nieobcigzanie
strony przegrywajacej kosztami procesu na rzecz przeciwnika (vide postanowienia Sagdu Najwyzszego z 13 listopada
1973 r., I PZ 49/73, LexPolonica).



