Sygn. akt I ACa 1602/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 lutego 2015 1.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Jozef Wasik
Sedziowie: SSA Robert Jurga (spr.)
SSA Grzegorz Krezolek
Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa Syndyka masy upadlosci (...) S.A. w T.
w upadlosci likwidacyjnej

przeciwko (...) Sp. z 0.0. w K.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 1 lipca 2014 r. sygn. akt IX GC 235/14

1. prostuje oczywistq niedokladnosé¢ zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze uzupelnia oznaczenie
strony powodowej przez dodanie zwrotu:

“w upadlosci likwidacyjnej”;
2. oddala apelacje;

3. zasqdza od strony pozwanej na rzecz strony powodowej kwote 5 400zl (pieé tysiecy czterysta
zlotych) tytidem kosztow postepowania apelacyjnego.

ITACa1602/14

UZASADNIENIE



Strona powodowa Syndyk masy upadlosci (...) S.A. w upadlosci likwidacyjnej w T. domagal sie zasadzenia od strony
pozwanej (...) Sp. z 0.0. w K. kwoty 2.335.000,00 z} z ustawowymi odsetkami od 1 kwietnia 2011 r. z tytulu zwrotu
pozyczki.

Sad Okregowy w Krakowie nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z dnia 6 wrze$nia 2013 r.
uwzglednil w caloéci roszczenie strony powodowej wraz z odsetki i kosztami postepowania.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwany pozyczkobiorca wniést o uchylenie nakazu zaplaty i
oddalenie pow6dztwa ze wzgledu na przedawnienie podnoszac, iz aneksy do umowy
pozyczki nie przedluzyly terminu jej zwrotu poniewaz:

1. aneks nr(...) zostal podpisany za pozyczkobiorce przez dwoch zamiast przez 3 czlonkéw
zarzadu,

2. aneks nr (...) zostal podpisany przez zarzad, ktérego mandaty wygasly,

3. aneks nr(...) zostal podpisany przez zarzad powolany na niewaznym zgromadzeniu.

Wyrokiem z dnia 1lipca 2014 r. Sad Okregowy utrzymal zaskarzony nakaz zaplaty w mocy i zasadzil od strony pozwanej
na rzecz strony powodowej ponad koszty przyznane w nakazie kwote 5.400 zl z tytutu kosztow postepowania.

Jak ustalil Sad Okregowy umowg z 7 grudnia 2006 r. upadly i trzy osoby fizyczne powolaly pozwana spolke z o.o.
Upadla spo6lka objela 52 udzialy, a trzy osoby fizyczne po 16 udzialow.

Umowa przewiduje powolywanie zarzadu na czas nieokreslony (§ 20.1) oraz trzyosobowa

reprezentacje przy czynnosciach powyzej 10.000 zl (§ 22.3). Umowa spo6tki wspdlnicy powolali pierwszy 4-osobowy
zarzad (§ 33) w skladzie: wspélnicy A. S. i P. L. oraz reprezentujacy powoda W. M. i R. J.. Natychmiast po powstaniu
pozwanej spotki (w organizacji) w tym samy dniu upadly pozyczkodawca pozyczyl pozwanemu pozyczkobiorcy
reprezentowanemu przez 3 czlonkéw zarzadu 3.750.000 zt oprocentowanej wg stawki Wibor 3M powiekszonej
o 1,5 pkt. procentowego z terminem zwrotu do 31 stycznia 2009 r. W dniu 20 grudnia 2007r. pozyczkobiorca
przedterminowo zwrocil czesé pozyczki w wysokoéci 1.415.000 zl. Na zgromadzeniu 12 czerwca 2008 r. wspoélnicy
pozyczkodawcy odwolali z zarzadu wspoélnika P. L. i powolali na jego miejsce wspdélnika P. J., a na zgromadzeniu
16 czerwca 2008r. zatwierdzili sprawozdanie finansowe i udzielili zarzadowi absolutorium za pierwszy pelny rok
obrotowy (2007). Aneksem nr (...) z 15 stycznia 2009r. strony przedtuzyly termin zwrotu reszty w wysoko$ci 2.335.000
z} do 31 grudnia 2009r. Za pozyczkobiorce aneks zawarlo dwdch czlonkéw zarzadu.

Na zgromadzeniu wspoélnikow pozyczkobiorcy 28 sierpnia 2009 r. wspoélnik P. L. podniést zarzut zwolania
zgromadzenia przez zarzad, w skladzie ktorego byly osoby, ktorych kadencja wygasta. Po podjeciu przez wspolnikow
uchwaly o kontynuowaniu zgromadzenia P. L. uczestniczyl w zgromadzeniu, na ktérym bylo reprezentowane 100%
kapitalu. Wspoélnicy 84 glosami przeciwko 16 odwolali z zarzadu R. J. i powolali w jego miejsce czlonka rady
nadzorczej pozyczkodawcy W. W. oraz przedtuzyli kadencje pozostalych czlonkéw zarzadu. P. L. zglosil sprzeciwy
wobecwszystkich trzech powyzszych uchwal. Aneksem nr (...) z 31 grudnia 2009 r. strony przedluzyly termin splaty
pozyczki do 31 lipca 2010 r. Pozyczkobiorca byl reprezentowany przez 3 czlonkdéw zarzadu wpisanego do KRS.
Wspolnik pozyczkobiorcy P. J. zazadal od zarzadu zwolania zgromadzenia wspo6lnikoéw i wobec milczenia pozwanej
spOtki wniost do sadu rejestrowego o upowaznienie do zwolania zgromadzenia. Postanowieniem z 13 stycznia 2010 r.
referendarz sagdowy upowaznil P. J. do zwolania zgromadzenia i wyznaczyl go jego przewodniczacym. Postanowienie
ustalilo takze porzadek obrad obejmujacy m.in. uchwaly w sprawie odwolanie zarzadu i powolania nowego. Na
zgromadzeniu wsp6lnikow 26 lutego 2010 r. stawili sie wszyscy wspoélnicy. Wspélnik P. J. jako przewodniczacy
nie poddal pod glosowanie uchwaly w sprawie odwolania zarzadu twierdzac, iz jest ona zbyteczna ze wzgledu na



wygasniecie kadencji czlonkow zarzadu. Pozostali wspdlnicy nie sprzeciwili sie zdjeciu tej kwestii z porzadku obrad.
Nastepnie wsp6lnicy udzielili absolutorium kazdemu z czlonkéw zarzadu i powolali do zarzadu wspoélnika P. J. oraz
reprezentujacych pozyczkodawce W. W. i W. M..

Kolejnym aneksem nr (...) z 31 lipca 2010 r. strony przedtuzyly termin splaty do 31 marca 2011r. Po ogloszeniu
upadlo$ci pozyczkodawcy powodowy syndyk wniost pozew o zwrot pozyczki w dniu 10 kwietnia 2013 r. W toku procesu
o$wiadczeniem z 17 czerwcea 2014 r. P. J. uchylil sie od skutkéw zwolania zgromadzenia wspo6lnikow pozyczkobiorcy
w dniu 26 lutego 2010 r. oraz swoich czynno$ci na tym zgromadzeniu, w tym glosowania, powolujac sie na blad co do
waznos$ci upowaznienia referendarza sgdowego do zwolania zgromadzenia. Z tego samego powodu o$§wiadczeniem z
tego samego dnia uchylil sie od skutkéw glosowania na zgromadzeniu 26 lutego 2010 r. wspdlnik A. S. . Powyzszy stan
faktyczny Sad Okregowy uznal w calo$ci za niesporny (art. 229 i 230 K.p.c.)

W swoich rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wskazal, ze zarzuty pozwanego co do prawidtowosci skladu zarzadu
pozyczkobiorcy w dniu 31 lipca 2010 r. s3 bezpodstawne. Na zgromadzeniu byl reprezentowany caly kapital i waznoéc
upowaznienia do zwolania zgromadzenia wydanego przez referendarza nie jest istotna. Ponadto postanowienie
referendarza z 13 stycznia 2010r. obowiazuje niezaleznie od tego, czy referendarz mial prawo je wyda¢, gdyz
postanowienie to nie zostalo zaskarzone.

Ponadto nie kazda wadliwo$¢ zwolania zgromadzenia oznacza, ze zgromadzenia nie byto i podjete na nim uchwaly nie
istnieja. A jesli uchwala o powolaniu zarzadu istnieje, to do jej wzruszenia konieczne jest jej zaskarzenie, co nie miato
miejsca. Poniewaz aneksem nr (...) z 31 lipca 2010r. strony umowy pozyczki skutecznie przedtuzyty termin jej zwrotu
do 31 marca 2011r., pozyczkodawcy przystuguje roszczenie o zaplate sumy 2.335.000 zt z ustawowymi odsetkami,
co uzasadnia utrzymanie w mocy nakazu zaplaty wydanego na rzecz syndyka. W dniu 31 lipca 2010r. roszczenie
o zwrot pozyczki nie bylo przedawnione nawet w razie niewazno$ci anekséow nr (...). Zdaniem Sadu Okregowego
aneks nr (...) istotnie nie przedluzyl terminu splaty pozyczki, gdyz zostal podpisany przez tylko dwoch czlonkéw
zarzadu pozyczkobiorcy (chociaz w nagléwku aneksu wymieniono trzech). Jednakze aneks nr (...) jest wazny. Wg
pozwanego mimo braku kadencyjnosci czlonkéw zarzadu ich mandaty wygasly w dniu 16 czerwca 2008 r., tj. z chwilg
zatwierdzenia sprawozdania finansowego za I rok obrotowy zgodnie z art. 202 § 1 K.s.h. Jednakze art. 202 K.s.h.
dotyczy sytuacji, gdy czlonek zarzadu powolywany jest na czas okres§lony, o czym $wiadczy zwrot "w przypadku
powolania czlonka zarzadu na okres dtuzszy niz rok" w § 2 tego przepisu. Art. 202 § 2 K.s.h. przewiduje mozliwoéé
odmiennego uregulowania wygasniecia mandatu umowa spdtki. W niniejszej sprawie zbedne jest rozwazanie
skutkéw zatwierdzenia sprawozdania finansowego, jezeli powolanie do zarzadu na czas nieokre$lony nastgpito
jedynie na mocy uchwaly o powolaniu do zarzadu. Umowa pozwanej spolki przewiduje wylacznie powolywanie
na czas nieokreslony (§ 20.1), tj. do odwolania, zlozenia rezygnacji, §mierci lub ubezwlasnowolnienia. W umowie
spotki wspdlnicy jednoznacznie wyrazili wole, aby mandaty czlonkéw zarzadu wygasaly jedynie wskutek przyczyn
okre§lonych w art. 202 § 4 K.s.h. Dlatego aneks nr (...) jest wazny, aczkolwiek wobec waznoSci aneksu nr (...) kwestia
wazno$ci aneksoéw nr (...) nie jest istotna. Na zgromadzeniu 28 sierpnia 2009r. wspdlnicy pozyczkobiorcy przedtuzyli
kadencje czlonkow zarzadu, chociaz w $wietle umowy spotki w spolce nie ma kadencji (uczynili to ze wzgledu na
kwestionowanie przez wspolnika P. L. mandatu czlonkéw zarzadu). Zarzuty pozwanego co do waznoéci zwolania
zgromadzenia sa bezpodstawne. Ponadto na zgromadzeniu byt reprezentowany caly kapital i mimo kwestionowania
prawomocnoSci zgromadzenia P. L. wzial w nim udzial i nie zaskarzyl podjetych uchwal. Sad Okregowy wskazal
rowniez, ze zaskarzony nakaz zostal doreczony kuratorowi powolanemu przez sad rejestrowy. Poniewaz w chwili
wydawania nakazu pozwana spoélka nie miala zarzadu, wniosla o uchylenie nakazu na podstawie art. 4921 § 2
K.p.c. Jednakze przepis ten przewiduje uchylenie nakazu tylko w razie niemoznosci jego doreczenia. Celem przepisu
jest zapobiezenie istnieniu nakazu w okresie zawieszenia postepowania na skutek braku organu pozwanego oraz
wykluczenie doreczenia nakazu do rak kuratora przewidzianego w art. 143 K.p.c. lub kuratora przewidzianego w art. 42
K.c., jesli postanowienie o jego ustanowieniu nie przewiduje prawa do reprezentowania pozwanego w postepowaniach
sadowych. Sad Okregowy uznal, ze kurator ustanowiony postanowieniem z 12 sierpnia 2013 r. jest uprawniony do
prowadzenia spraw, w tym sadowych, pozwanego i doreczyl mu zaskarzony nakaz zaplaty. Nastepnie wspolnicy w
dniu 30 pazdziernika 2013r. powolali zarzad, ktéry w dniu 4 listopada 2013 r. wnio6st zarzuty od nakazu . Uznajac



zarzuty za sp6znione z powodu skutecznego doreczenia nakazu kuratorowi sad postanowieniem z 8 listopada 2013
r. odrzucit zarzuty. Na skutek zazalenia pozwanego sad odwolawczy uznal, ze doreczenie nakazu kuratorowi bylo
nieskuteczne i uchylil postanowienie o odrzuceniu zarzutéw. Obowigzkiem kuratora po powolaniu zarzadu bylo
przekazanie dokumentéw, w tym nakazu z odpisem pozwu, zarzadowi. Dlatego sad uznal za zbyteczne ponowne
doreczenie nakazu i przewodniczacy wyznaczyl rozprawe w celu rozpoznania zarzutow. Dopiero na rozprawie pozwany
zwrocit uwage, iz sad odwolawcezy uchylajac postanowienie o odrzuceniu zarzutéw w uzasadnieniu polecil ponowne
doreczenie nakazu, co przewodniczacy niezwlocznie wykonal. Pozwany wnidslt ponownie zarzuty, w ktérych dodat
jedynie zarzut uchylenia sie dwdch wspdlnikdéw od skutkdw czynnosci podjetych na zgromadzeniu 26 lutego 2010
r. (ten ostatni zarzut nie wymaga nawet rozwazenia). W zadnej chwili nie zaszla podstawa do uchylenia nakazu na
podstawie art. 4921 K.p.c. Gdy sad odwolawczy uznat nieskuteczno$é¢ doreczenia nakazu, pozwany juz miat zarzad
i uchylenie nakazu bylo niedopuszczalne. Po wydaniu nakazu w dniu 6 wrze$nia 2013 r. sad nigdy nie wyznaczyl
powodowi terminu do usuniecia braku organu strony pozwanej, co na podstawie art. 4921 § 2 K.p.c. jest warunkiem
koniecznym uchylenia nakazu.

W zlozonej apelacji strona pozwana zarzucila zaskarzonemu wyrokowi

I/. nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na zaniechaniu zbadania przez Sad I instancji merytorycznych zarzutow
obronnych strony pozwanej, to jest zarzutu uchylenia sie przez wspdlnikow pozwanej spotki — (...) i P. J. (2) od
skutkow prawnych o$wiadczen woli, zlozonych pod wplywem bledu, na rzekomy (...) sp. z 0.0. w K. w dniu 26
lutego 2010 r. Sad I instancji bez wskazania jakichkolwiek motywow swego rozstrzygniecia, poprzestal wylacznie na
stwierdzeniu, ze powyzszy zarzut strony pozwanej ,hie wymaga nawet rozwazenia”,

II/. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wpltyw na wynik sprawy, a to :

1/. sprzeczno$¢ istotnych ustalen sadu z tre$cig zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz naruszenie art. 299
Kpci art. 230 Kpe, w zakresie, w jakim sad I instancji bezpodstawnie uznal za okoliczno$¢ bezsporna, ze aneksem z
dnia 31 grudnia 2009 r. do umowy pozyczki ( aneks nr. (...) ) strony przedtuzyly termin splaty pozyczki do dnia 31 lipca
2010 r., za$ aneksem z dnia 31 lipca 2010 r. do umowy pozyczki ( aneks nr. (...) ), strony przedluzyly termin splaty
pozyczki do dnia 31 marca 2011 r., tymczasem ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, aneksy
nr. (...) byly obarczone sankcja niewaznosci, co zarzucala strona pozwana.

2/. przepisu art. 212 Kpc poprzez zaniechanie ustalenia i wyjasnienia okolicznoéci faktycznych spornych miedzy
stronami, a takze przepiséw art. 217 §§ 11 2 Kpc i art. 227 Kpc oraz art. 229 Kpc i 230 Kpc poprzez przyjecie
niespornoéci calego stanu faktycznego oraz poprzez zaniechanie przeprowadzenia postepowania dowodowego
i zebrania materialtu dowodowego niezbednego dla ustalenia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy spornych
okoliczno$ci faktycznych, co mialo istotny wplyw na wynik sprawy, albowiem sad I instancji nie ustalajac stanu
faktycznego sprawy w sposob prawidlowy nie mogl rowniez prawidlowo zastosowaé w sprawie przepisOw prawa
materialnego.

3/. przepisu art. 236 Kpc w zwigzku z art. 354 Kpc oraz art. 235 § 1 Kpc poprzez zaniechanie wydania postanowien
dowodowych, co do cze$ci dowoddw wnioskowanych przez strone pozwana, co miato istotny wplyw na wynik sprawy,
albowiem uniemozliwia okreélenie calo$ci materiatu dowodowego bedacego podstawg do ustalenia przez sad I
instancji stanu faktycznego u ocene takich ustalen, a w konsekwencji weryfikacje prawidlowoéci zastosowania przez
sad I instancji przepisOw prawa materialnego.

4/.przepisu art. 328 § 2 Kpc poprzez pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, w tym przede wszystkim ustalenia faktow, ktore sad I instancji uznal za udowodnione, dowodéw, na
ktorych sie oparl, oraz przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmoéwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, co miato
istotny wplyw na wynik sprawy, albowiem uniemozliwia kontrole przestanek, ktérymi kierowal sie sad I instancji
wydajac zaskarzony wyrok, w szczegolnosci w zakresie, w jakim sad I instancji:



- uznal, Ze zgloszony przez pozwana spolke zarzut uchylenia sie wspdlnikow pozwanej spolki (...) od skutkéw prawnych
o$wiadczen woli ztozonych pod wplywem bledu na rzekomym (...) sp. z 0.0. w K. z dnia 26 lutego 2010 r. ,,nie wymaga
nawet rozwazenia”

- nie wskazal na jakiej podstawie uznal, ze ,,stan faktyczny byl w calo$ci za niesporny”,
- nie wskazal, na jakich dowodach sie oparl, a jakim dowodom odméwil wiarygodno$ci,

- nie wskazal, jaki byt zakres sporu pomiedzy stronami, co do faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy i dlaczego
pominal wszystkie osobowe wnioski dowodowe strony pozwanej,

5/. Przepisow art. 217 8§ 11 2 i art. 227 Kpc w zwigzku z art. 258 Kpc poprzez pominiecie wnioskowanych przez strone
pozwang w zarzutach od nakazu zaplaty, dowodéw z przestuchania §wiadkow W. M. (2), W. W. (2), P. J. (2), A. S. (2)
i P. L. (2), na okoliczno$ci zwiazane z podpisaniem aneksu nr. (...) i na potwierdzenie tezy o jego niewaznoSci, oraz
dowodéw z przestuchania §wiadkow P. J. (2), A. S. (2), P. L. (2), J. W. i W. S. na okolicznoéci zwiazane ze zlozeniem
pod wplywem bledu, przez wspolnikow pozwanej spotki — (...) i P. J. (2), oéwiadczen woli na rzekomym (...) sp. z 0.0.
w K. z dnia 26 lutego 2010 r. na potwierdzenie tezy o niewaznoéci aneksu nr. (...).

6/. Przepisow art. 492 ' § 2 Kpc i art. 42 Ke poprzez utrzymanie nakazu zaplaty z dnia 6 wrze$nia 2013 r. pomimo, ze w
chwili wniesienia pozwu strona pozwana nie miala organu powolanego do jej reprezentowania, a braki te nie zostaly
usuniete w wyznaczonym terminie zgodnie z przepisami kodeksu oraz uznanie, ze ustanowienie dla spélki kuratora, o
ktérym mowa jest w art. 42 Ke, $wiadczy o usunieciu braku w sferze przestanek procesowych w postaci braku organu
uprawnionego do reprezentowania.

III. naruszenie prawa materialnego poprzez bledng wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie, a to :

7/. Przepisow art. 118 Kc w zw. z art. 120 § 1 zd. 1 Kc poprzez ich niewlaSciwe zastosowanie i przyjecie, ze w zwiazku z
zawarciem aneksu nr. (...) do umowy pozyczki ( blednie wskazano sprzedazy ) nastapila zmiana terminu wymagalnosci
spornego roszczenia o zwrot pozyczki, podczas gdy wobec niewazno$ci aneksu nr. (...), nie nastgpila zmiana terminu
wymagalnoSci roszczenia o zwrot pozyczki, ktéry w dalszym ciggu przypadl w dniu 31 stycznia 2009 r., a zatem sporne
roszczenie przedawnialo sie z dniem 31 stycznia 2012 1.

8/. Przepisow art. 202 §§ 1 w zw. z 2 Ksh poprzez bledng wykladnie i przyjecie, ze mandat czlonka zarzadu nie wygasa
w terminie przewidzianym w art. 202 § 1 Ksh, takze wtedy, gdy wedlug uchwaly wspdlnikow powolanie nastgpilo na
czas nieoznaczony,a umowa spolki nie stanowi inaczej.

9/. Przepisow art. 252 § 4 w zw. z § 1 Ksh poprzez btedna wykladnie, skutkujaca odmowa uwzglednienia podniesionego
przez strone pozwang zarzutu niewaznoS$ci uchwatl (...) sp. z 0.0. w K. z dnia 26 lutego 2010 r. o powolaniu zarzadu
pozwanej spolki, tylko z tej przyczyny, ze ,jesli uchwala o powolaniu zarzadu istnieje, to do jej wzruszenia konieczne
jest jej zaskarzenie, co nie mialo miejsca” podczas gdy podniesienie zarzutu niewazno$ci uchwaly jest mozliwe w
kazdym czasie i to bez koniecznoS$ci uprzedniego uzyskiwania wyroku stwierdzajacego taka niewazno$¢.

Opierajac sie powyzszych zarzutach strona pozwana wniosla o :

- uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy z dnia 1 lipca 2014 r. i przekazanie
sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, a to wobec nierozpoznania istoty niniejszej sprawy oraz wobec
koniecznoS$ci przeprowadzenia postepowania dowodowego w czeSci dotyczacej dowodéw pominietych przez sad I
instancji, z pozostawieniem temu sagdowi rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego

wzglednie o



- zmiane wyroku Sadu Okregowego w Krakowie, Wydzial IX Gospodarczy z dnia 1 lipca 2014 r. poprzez oddalenia
powddztwa w calosci oraz zasadzenia od strony pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych,

- zasadzenie o strony powodowej na rzecz strony pozwanej kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :
Apelacja strony pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie wskazaé nalezy, iz Sad Apelacyjny w caloSci podzielit ustalenia faktyczne, dokonane w sprawie przez
Sad Okregowy, czyniac je jednoczesSnie podstawa swojego wyroku. Stan faktyczny w zakresie niezbednym dla
rozstrzygniecia sprawy jest bezsporny co poérednio wynika nawet z tresci zarzutéw apelacyjnych a bezposrednio
zostalo to przyznane przez pelnomocnika strony pozwanej na rozprawie apelacyjnej. Czym innym jest ocena
prawna dokonanych ustalen a tego dotyczy znaczna cze$¢ zarzutéw apelacyjnych a czym innym trafno$éc ustalen
Sadu w zakresie stanu faktycznego sprawy. Jednocze$nie na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, Sad I
instancji wywidd} prawidlowe wnioski, znajdujace swoje uzasadnienie w powolanych przepisach prawa, ktére Sad
Odwolawczy generalnie podziela. Niektore z jego pogladow wymagaja jednak uzupelnienia i rozwiniecia gdyz zostaly
zaprezentowane w zbyt kategorycznej formie i nazbyt lakonicznej tresci.

Przechodzac do oceny poszczegdlnych zarzutow apelacyjnych w pierwszej kolejnosSci za bezzasadny nalezy uznac
zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Co wiecej bezzasadno$c tego zarzutu wynika juz z treéci jego uzasadnienia.
Strona pozwana odwoluje sie w nim do szeregu orzeczen Sadu Najwyzszego, ktore jej zdaniem przesadzaja o jego
zasadno$ci. Zdaniem Sadu Apelacyjnego wadliwie je interpretuje. O nierozpoznaniu istoty sprawy mozna by bylo
moéwi¢ wtedy gdyby Sad I instancji nie orzekl merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej
podstawy zadania pozwu albo pominal merytoryczne zarzuty strony pozwanej. Sytuacja taka jednakze nie ma miejsca
Ww niniejszej sprawie. Wystapienie strony powodowej zostalo przez Sad I instancji ocenione tak w zakresie wskazanej
w pozwie jego podstawy prawnej jak i przywolanych dla jej uzasadnienia okolicznosci faktycznych. Sad Okregowy
dokonal takze oceny merytorycznych zarzutoéw strony pozwanej. Mozna mie¢ uzasadnione zastrzezenia do formy tej
oceny. Nie mozna jednak stawia¢ zarzutu jej braku tylko z tego powodu, ze jest dla strony pozwanej niekorzystna.
Zdaniem Sadu I instancji podnoszony przez strone pozwana zarzut uchylenia sie przez wspélnikow pozwanej spotki
— (...) i P. J. (2) od skutkow prawnych o$wiadczen woli, zlozonych pod wplywem bledu, na rzekomym (...) sp. z
0.0. w K. w dniu 26 lutego 2010 r. nie wymaga nawet rozwazenia. W ocenie Sadu Apelacyjnego oznacza to, ze z
uwagi na jego caltkowita bezzasadno$é powyzszy zarzut nie wymagal szerszego omoéwienia. Nie oznacza to jednak,
ze zarzut ten nie zostal oceniony. Uchodzi uwadze skarzacej to z jakich powodéw Sad I instancji prezentuje tak
kategoryczny poglad. Jak wynika z pisemnego uzasadnienia wyroku zarzuty strony pozwanej co do prawidlowosci
skladu zarzadu pozyczkobiorcy w dniu 31 lipca 2010 r. sg bezpodstawne dla tego, ze na zgromadzeniu, na ktérym zostat
powolany byl reprezentowany caly kapital zakladowy i wazno$¢ upowaznienia do zwotania zgromadzenia wydanego
przez referendarza nie byla istotna. W tych okoliczno$ciach nie ma podstaw do twierdzenia, ze powyzszy zarzut strony
pozwanej nie byl badany a zatem, ze nie zostala rozpoznana istota sprawy z uwagi na brak jego analizy przez Sad I
instancji.

Takze kilka z dalszych zarzutéw apelacyjnych strony pozwanej dotyczacych naruszenia przez Sad Okregowy prawa
procesowego nalezy uznac za bezzasadne. Dotyczy to w szczegdlnoSci zarzutéw opisanych w pkt. II 1 — 3 oraz
5 apelacji. Przypomnienia stronie pozwanej wymaga, ze zgodnie z art. 227 Kpc przedmiotem dowodu sa fakty
majace istotne znaczenie na dla rozstrzygniecia sprawy a sad jest uprawniony do dokonania selekcji materiatu
procesowego przedstawionego przez strony i pominiecia twierdzen oraz dowodow, jezeli okolicznos$ci sporne zostaly
juz dostatecznie wyjasnione. Powyzsze uprawnienie ma sluzy¢ zapobieganiu przewlekania postepowania — art. 6
Kpc. Jezeli w powyzszym zakresie nie ma sporu stron co do faktow, a taka sytuacja ma miejsce zdaniem Sadu
Apelacyjnego w niniejszej sprawie, mozliwe jest dokonanie ustalen faktow na podstawie art. 229 i 230 Kpc.



Formulujgc zarzut opisany w pkt. II 1 strona pozwana po raz kolejny myli ustalenia faktyczne z ich prawng
ocena. To, ze Sad I instancji nie podzielil pogladow co do wazno$ci anekséw do umowy pozyczki nie oznacza,
ze wadliwie ustalil to kiedy aneksy nr. (...) zostaly sporzadzone i w jakich okolicznoSciach. W toku postepowania
przed Sadem I instancji nie moglo doj$¢ do naruszenia przepisu art. 212 Kpc poprzez zaniechanie ustalenia i
wyjaénienia okoliczno$ci faktycznych spornych miedzy stronami, a takze przepisow art. 217 §§ 11 2 Kpc i art. 227
Kpc oraz art. 229 Kpc i 230 Kpc poprzez przyjecie niespornosci calego stanu faktycznego oraz poprzez zaniechanie
przeprowadzenia postepowania dowodowego i zebrania materialu dowodowego — zarzut opisany w II. 2 apelacji.
W uzasadnieniu apelacji skarzaca nie wskazuje bowiem jakie to okoliczno$ci sporne miedzy stronami nie zostaly
przez Sad Okregowy wyjasénione bowiem te na ktére naprowadza a to zmiany terminu splaty pozyczki oraz zlozenie
przez wspolnikow pozwanej spolki — (...) i P. J. (2), o§wiadczen o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o§wiadczenia
woli zlozonego pod wplywem bledu, Sad ten ustalil. Jezeli jak to mialo miejsce w niniejszej sprawie stan faktyczny
byl bezsporny i zbednym bylo prowadzenie postepowania dowodowego nie mozna w kategoriach bledu postrzegaé
braku wydania przez Sad Okregowym negatywnych postanowien o przeprowadzeniu kazdego zawnioskowanego
dowodu. Obowigzek wydania postanowienia pojawia sie jedynie w sytuacji dopuszczenia dowodu a nie w sytuacji
odwrotnej — art. 236 Kpc. Poglad taki prezentujg Sady Apelacyjne : w Warszawie, w wyroku z dnia 8 listopada
2012 1. III Apa 48/12 Lex 1238321 i w Krakowie w wyroku z dnia 3 czerwca 2009 r. I ACa 444/09 , Lex 799912
a Sad Apelacyjny w pelni go podziela. Przesadza to o bezzasadno$ci zarzutdéw apelacji z punktu I1.3 i 5. Zarzuty te
aczkolwiek odmiennie sformulowane dotycza tego samego problemu, ktéry juz wczesniej byl omawiany. Zdaniem
strony pozwanej stan faktyczny sprawy ustalony przez Sad Okregowy byl sporny a wnioskowane przez nia dowody
mialy na celu wyjasnienie pojawiajacych sie wokol niego watpliwoéci. Formutujac takie zarzuty nie potrafi jednak
wskazaé, ktora z okolicznoéci faktycznych uznanych za bezsporna budzi takie watpliwosci. Przepisy art. 229 i 230
Kpc stuza odformalizowaniu postepowania dowodowego a tym samym skroceniu czasu potrzebnego na wydanie
merytorycznego rozstrzygniecia. Jezeli sa spelnione przestanki ich zastosowania wydanie formalnych postanowien o
odmowie przeprowadzenia wnioskowanych dowodow, zbednych dla rozstrzygniecia jest tym bardziej nieuzasadnione.
W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad I instancji juz na podstawie samych stanowisk stron dysponowat wystarczajaco
pewnym materialem obrazujacym istotne dla sprawy okoliczno$ci faktyczne aby podjaé decyzje o jej merytorycznym
zakonczeniu.

Za cze$ciowo zasadny aczkolwiek nie prowadzacy do podwazenia zasadno$ci kwestionowanego wyroku uznaje Sad
Apelacyjny zarzut strony pozwanej opisany w pkt. II. 4 jej apelacji. Istotnie bowiem lektura uzasadnienia Sadu I
instancji nie daje pelnego obrazu jego pogladéw na temat skutecznoéci uchylenia sie przez wspolnikow od skutkow
o$wiadczen woli na rzekomym jak je nazywa strona pozwana, NZW sp6lki odbytym w dniu 26 lutego 2010 r. Pozostale
szczegblowe zarzuty strony pozwanej formulowane w ramach tego punktu zarzutéw apelacji maja charakter wtorny
gdyz sa takze przedmiotem innych zarzutow apelacji ( zostaly juz oméwione lub zostana omoéwione ponizej ). Ma
racje strona pozwana, ze sygnalizowane przez nig problemy dotyczace ustalenia stanu faktycznego, czy przebiegu
postepowania dowodowego powinny zosta¢ omdéwione jednakze uchybienia w tym wzgledzie popelnione przez Sad
Okregowy pozostaja bez znaczenia dla oceny prawidlowosci jego wyroku. W judykaturze zostal wyrazony poglad,
ktéry Sad Odwolawczy podziela i przyjmuje za wlasny, ze naruszenie przepisu okreSlajacego wymagania, jakim
winno odpowiada¢ uzasadnienie wyroku sadu tj. art. 328 § 2 Kpc, moze by¢ ocenione jako mogace miec istotny
wplyw na wynik sprawy w sytuacjach tylko wyjatkowych, do ktérych zaliczyé mozna takie, w ktérych braki w
zakresie poczynionych ustalen faktycznych i oceny prawnej sa tak znaczne, ze sfera motywacyjna orzeczenia pozostaje
nieujawniona badZ ujawniona w spos6b uniemozliwiajacy poddanie jej ocenie instancyjnej (wyrok Sadu Apelacyjnego
z dnia 24 stycznia 2013 r. w Lodzi I ACa 1075/12 LEX nr 1267341). Sytuacja taka nie ma jednak miejsca w niniejszej
sprawie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego za niezasadny nalezy uznaé takze zarzut naruszenia art. 492 * § 2 Kpc w zw. z art. 42
Kc. Nalezy bowiem zwr6ci¢ uwage, ze braki w zakresie reprezentacji strony pozwanej zostaly przez nia uzupelnione w
dniu 30 pazdziernika 2013 r. kiedy to pozwana spétka uchwata ZW powolala 3 — osobowy zarzad. Co wiecej, z uwagi
takze na skuteczne doreczenie odpisu nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu ( 3 czerwca 2014 1. ) i podjecie przez
pozwana merytorycznej obrony ( wniesienie zarzutow nastapilo w dniu 17 czerwca 2014 r. ) podstawa do uchylenia



nakazu zaplaty wynikajaca z tego przepisu przestata by¢ aktualna. Co prawda w dacie wydania nakazu zaplaty strona
pozwana jak twierdzi nie posiadala organu uprawnionego do jej reprezentowania to jednak uzupelnienie tego braku po
jego wydaniu niezaleznie od tego czy brak ten zostal uzupeliony samodzielnie przez strone pozwana czy z inspiracji
sadu wyklucza mozliwo$é¢ jego uchylenia. Nie podzielajac pogladéw prezentowanych przez Sad Okregowy co do
skutecznosci doreczenia odpisu nakazu zaplaty kuratorowi spo6tki powolanemu przez sad rejestrowy, Sad Apelacyjny
zwraca uwage na to, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy sa one bezprzedmiotowe podobnie zresztg jak zarzut strony
pozwanej dotyczacy naruszenia art. 42 Ke. Brak obowiazku uchylenia nakazu zaptaty wynikajacego z powolywanego

juz art. 492 * § 2 Kpc nie jest skutkiem przekazania przez kuratora nakazu zaplaty, zarzadowi strony pozwanej
lecz wynikiem powolania tego zarzadu w toku postepowania, skutecznego doreczenia jej nakazu zaplaty a na koncu
podjeciem przez nia merytorycznej obrony przez wniesienie zarzutow.

Spoérod trzech zarzutdéw naruszenia prawa materialnego kluczowe znaczenie ma zarzut naruszenia art. 202 Ksh
poprzezjego bledna wykladnie i przyjecie, ze mandat czlonka zarzadu nie wygasa w terminie przewidzianym w art. 202
§ 1 Ksh, takze wtedy, gdy wedlug uchwaly wspolnikéw powolanie nastapilo na czas nieoznaczony, a umowa sp6iki nie
stanowi inaczej. Zglaszajac taki zarzut strona pozwana zdaje sie nie dostrzegac treSci umowy spoélki strony pozwanej,
ktéra w § 20.1 wyraznie stanowi, ze zarzad powolywany jest na czas nieoznaczony. To nie uchwala wspélnikow a
jej kwalifikowana postaé jaka jest umowa spolki okresla jakiego dokonano wyboru w zakresie kadencji zarzadu.
Poglady prezentowane w tej kwestii przez strone pozwana nie zastuguja na aprobate z uwagi na brak wystarczajacego
umocowania tak ustawowego jak i umownego. Z art. 202 § 1 i 2 Ksh wyraznie wynika mozliwo$¢ odmiennego
okreslenia momentu wygasniecia mandatu co w umowie pozwanej spotki przewidziano. Ponadto art. 202 § 1 Ksh
znajduje zastosowanie tylko wtedy gdy umowa spdétki albo wyraZnie zastrzega kadencje roczna albo w ogdle nie
okreéla dlugosci kadencji co w pozwanej spolce nie ma miejsca. W wyroku z dnia 12 pazdziernika 2011 r. II CSK
29/11 Lex 1043996 Sad Najwyzszy wskazal, ze w razie powolania czlonka zarzadu na czas nieoznaczony nie znajduja
zastosowania przepisy art. 202 § 1-2 Ksh, lecz § 4 tego przepisu, co oznacza, ze czlonek zarzadu powolany na czas
nieoznaczony bedzie pelni¢ swoja funkcje tak dlugo, dopdki nie spelni sie ktorakolwiek z przestanek wygaéniecia
mandatu w nim okreslona, w szczegdlno$ci za$, dopoki nie zostanie uchwalg wspo6lnikow odwolany. Przenoszac
powyzsze poglady na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzié¢, ze na zgromadzeniu wspolnikow pozwanej spotki
w dniu 16 czerwca 2008 r. nie doszlo do wygasniecia mandatéw czlonkow jej zarzadu a to : A. S. (2), W. M. (2)
oraz R. J. (2). W szczegdlnoSci nie moze by¢ to nastepstwem zatwierdzenia sprawozdania finansowego spoliki za
rok 2008 i udzielenia im absolutorium. Uchwala zgromadzenia wspélnikow w przedmiocie udzielenia absolutorium
oznacza jedynie rozliczenie czlonkéw zarzadu za ten rok ich dzialalno$ci ale nie ma wplywu na ich mandat do
dalszego wykonywania powierzonej im funkcji. Tym samym wbrew twierdzeniom wspoélnika P. L. (2) zgromadzenie
wspolnikow zwolane na dzien 28 sierpnia 2009 r. zostalo dokonane przez organ pozwanej spotki, w ktérym zasiadaly
osoby posiadajace mandat czlonka zarzadu i bylo uprawione do podjecia uchwal w przedmiocie zmiany sktadu
osobowego zarzadu. Nalezy zwroci¢ uwage na to, ze zarzuty P. L. (2) dotycza samego zwolania zgromadzenia a
nie brakéow co do spelnienia innych wymogbéw podjecia uchwat w przedmiocie zmiany skladu osobowego zarzadu.
Wsp6lnik ten nie kwestionuje trybu w jakim zostaly podjete uchwaly ani prawidlowosci obliczenia glos6w oddanych
za tymi uchwalami. Strona pozwana nie zarzucala tez aby wspolnik ten kwestionowal prawidlowo$¢ podjetych uchwat
na drodze postepowania sagdowego. Sad Apelacyjny podziela poglad strony pozwanej co do tego, ze wspolnik na
podstawie art. 252 § 4 Ksh moze podnosi¢ zarzut niewaznosci uchwaly zgromadzenia wspdlnikéw nawet gdy nie
wytoczyt w tym zakresie odrebnego postepowania jednakze w realiach niniejszej sprawy taki zarzut, niezaleznie
od innych ograniczen, na ktére wskazuje strona powodowa w zlozonej odpowiedzi na apelacje, jest catkowicie
bezzasadny. Przyjecie, iz na zgromadzeniu wspo6lnikéw w dniu 28 sierpnia 2009 r. doszlo do skutecznej zmiany
skladu osobowego zarzadu oznacza, ze podpisany w dniu 31 grudnia 2009 r. aneks nr. (...) jest wazny i prowadzi do
przedluzenia terminu zwrotu pozyczki do dnia 31 lipca 2010 r. Z uwagi na to, ze pozew w niniejszej sprawie zostal
zozony w kwietniu 2013 r. roszczenie strony powodowej o zwrot pozyczki w dacie jego zlozenia nie bylo jeszcze
przedawnione. W zasadzie na tej konstatacji mozna by zakonczyé ocene zaskarzonego wyroku uznajac pozostale
zarzuty apelacji za bezprzedmiotowe. Strona pozwana przywigzuje jednak ogromna wage do prawidlowosci odbycia
zgromadzenia wspdlnikow w dniu 26 lutego 2010 r. i dopuszczalnoéci podpisania przez powolany na nim zarzad
aneksu nr. (...). Odnoszac sie skrotowo to tej czesci zarzutdéw strony pozwanej Sad Apelacyjny podziela jej poglad, ze



wadliwo$¢é zwolania zgromadzenia wspolnikéw moze mie¢ wplyw ma podjete na nim uchwatly z jednym zastrzezeniem.
Wadliwo$¢ zwolania zgromadzenia wspolnikow moze mieé¢ wplyw na prawidlowo$é podejmowanych na nim uchwat
poza przypadkiem gdy na zgromadzeniu reprezentowany jest caly kapital zakladowy, a nikt z obecnych nie zglosil
sprzeciwu dotyczacego odbycia zgromadzenia lub wniesienia poszczegblnych spraw do porzadku obrad — art. 240 Ksh.
Innymi slowy braki w zakresie prawidlowosci procedury zwolywania zgromadzenia wspdlnikoéw sa konwalidowane
w sytuacji gdy zgromadzenie to odbywalo sie w realiach art. 240 ksh. Bez znaczenia dla przyjecia prawidlowosci
odbycia zgromadzenia i podjetych na nim uchwat jest to czy wspdlnicy mieli $wiadomo$¢ tego jakimi brakami jest
dotknieta procedura zwolania zgromadzenia. Dotyczy to takze sytuacji gdy istnieje watpliwo$¢ co do tego czy osoba,
ktoéra zwolala zgromadzenie byta do tego upowazniona. Z protokolu zgromadzenia wspo6lnikow pozwanej spolki z
dnia 26 lutego 2010 r. nie wynika aby zostal zgloszony sprzeciw co do odbycia zgromadzenia a takze co do podjecia
uchwal dotyczacych skladu zarzadu spolki. Uchwaly w tym przedmiocie nie zostaly zaskarzone. Strona pozwana
twierdzi, iz sa one wadliwe dlatego, ze zostaly podjete na wadliwe zwolanym zgromadzeniu o czym ma $§wiadczyé
brak odpowiednich kompetencji po stronie referendarza sadowego do udzielenia upowaznienia wspolnikowi do
zwolania takiego zgromadzenia. Sadowi Apelacyjnemu znana jest taka praktyka sadu rejestrowego. Jej ocena w
Swietle powyzszych rozwazan jest zbedna. Niezaleznie bowiem od tego jak ten problem zostanie rozstrzygniety nie
bedzie to mialo znaczenia dla oceny prawidlowosci odbycia kwestionowanego zgromadzenia wspolnikow pozwanej
spolki. Strona pozwana podwazajac prawidlowo$¢ odbycia tego zgromadzenia a w szczegblnosci podjetych na nich
uchwal w przedmiocie powolania czlonkéw zarzadu odwotuje sie takze do os§wiadczen wspdlnikéw z dnia 17 czerwcea
2014 r. a zatem zlozonych ponad cztery lata po odbyciu zgromadzenia, w ktorych ci uchylaja sie od skutkow
prawnych o$wiadczenia woli. W o$wiadczeniach tych, praktycznie identycznej tresci, wspodlnicy powoluja sie na
blad polegajacy na mylnym wyobrazeniu o rzeczywistym stanie rzeczy co do uprawnienia wspoélnika P. J. (2) do
zwolania tego zgromadzenia. Niezlozenie przez nich sprzeciwu tak co do odbycia zgromadzenia jak i wniesienia
poszczegbdlnych spraw do porzadku jego obrad nastgpi¢ mialo pod wplywem nie§wiadomosci, ze postepowanie
przed sadem rejestrowym ( co do upowaznienia wspdlnika P. J. (2) do zwolania zgromadzenia ) bylo dotkniete
sankcja niewaznoSci. Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze wspolnicy skladajacy takie o§wiadczenia kwestionujg jedynie
procedure zwolania zgromadzenia a nie odnosza sie do podejmowanych na nim uchwat w tym takze tych, ktére dotycza
powolania czlonkéw zarzadu spo6lki. Koncentrujgc swoja uwage na formalnej stronie zwolania zgromadzenia a nie na
merytorycznych decyzjach, ktore zostaly na nim podjete, strona pozwana probuje odwrdcié uwage od tego, ze nie bylto
sporu miedzy wspdlnikami co prawidlowosci ich podjecia. Uchwaly zostaly podjete w glosowaniu tajnym, wymagang
wiekszo$cia glosow nie tylko bez sprzeciwu wspolnikow ale takze przy brakéw glosow przeciwko powolaniu do zarzadu
konkretnych oséb. Nie byly kwestionowane na drodze postepowania sagdowego a przynajmniej strona pozwana nie
powoluje sie na takie okolicznoéci. Odwolujac sie po raz kolejny do protokohu z tego zgromadzenia wskaza¢ nalezy,
iz wspolnicy nie byli Slepymi wykonawcami postanowienia sadu rejestrowego, w ktérym udzielajac upowaznienia
do zwotlania zgromadzenia wsp6lnikow ustalono takze porzadek jego obrad. Nie podejmowano bowiem zadnych
decyzji w przedmiocie odwolania dotychczasowego zarzadu spotki gdyz wspolnicy uznali, ze podjecie uchwaly w tym
zakresie jest bezprzedmiotowe a byt to jeden z punktéw tego porzadku. Ewentualna wadliwo$¢ tego zgromadzenia
zostala dostrzezona dopiero w trakcie niniejszego postepowania. W ocenie Sadu Apelacyjnego po pierwsze zbyt p6zno
a po drugie okolicznosci, na ktére powoluja sie wspoélnicy pozostaja bez znaczenia dla oceny waznoS$ci odbytego
zgromadzenia gdyz w sytuacji gdyby nawet mialy miejsce braki procedury zwolania zgromadzenia wsp6lnikow zostaly
skutecznie konwalidowane. W tym stanie rzeczy za bezzasadny nalezy uznaé nie tylko zarzut naruszenia art. 202 Ksh
ale takze art. 252 Ksh oraz art. 118 i 120 Kc. Na omawianym zgromadzeniu wspélnikow pozwanej sp6tki powolano
skutecznie nowy sklad osobowy zarzadu, ktéry byt uprawniony do reprezentowania spotki przy podpisywaniu aneksu
nr. (...) do umowy pozyczki. Termin jej zwrotu zostat przedluzony do dnia 31 marca 2011 r. co wyklucza mozliwosé
uznania roszczenia strony za przedawnione w sytuacji gdy pozew zostal przez nig wniesiony w kwietniu 2013 r.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny w pkt. 2 wyroku oddalil apelacje strony pozwanej na podstawie art. 385 Kpc.
W pkt. 1 wyroku Sad sprostowal oczywista niedokladno$¢ zaskarzonego wyroku podlegajaca na niewlaSciwym
oznaczeniu strony powodowej. Uszla uwadze Sadu Okregowego szczegdlna rola jaka pelni syndyk masy upadtosci
w toku postepowan sadowych, w ktérych reprezentuje mase upadloSci. Postepowania te syndyk prowadzi na rzecz
upadlego ale w imieniu wlasnym bedac tzw. strong zastepcza. Dzialanie w takim charakterze oznacza, ze strong



postepowania w znaczeniu formalnym, ze wszystkimi wynikajacymi stad konsekwencjami w tym takze dotyczacymi
sposobu oznaczania strony postepowania jest syndyk masy upadlo$ci a strona w znaczeniu materialnym jest upadly.
Poglad taki ma umocowania w tresci art. 144 a zwlaszcza § 2 tego artykulu puin przyznajacego syndykowi masy
upadloéci status zastepcy posredniego. Konsekwencja tej regulacji jest sposdb oznaczania strony postepowania jako
reprezentowanej przez syndyka. Sad Okregowy generalnie prawidlowo rozstrzygnal ten problem omytkowo pomijajac

w oznaczeniu strony powodowej zwrot wymagany przez art. 60 ' puin. W éwietle tego przepisu po ogloszeniu
upadloéci przedsiebiorca wystepuje w obrocie pod dotychczasowa firma z dodaniem ,w upadlosci likwidacyjnej” albo
»-w upadloéci ukladowej”. Zwazywszy na fakt, ze przepisy regulujace obligatoryjne skladniki firm przedsiebiorcow
regulowane sg przez przepisy bezwzglednie obowiazujace, firma upadlego niezaleznie od tego kto ja reprezentuje w
toku postepowania sgdowego powinna zawierac jeden z tych elementéw. Zdaniem Sadu Apelacyjnego dotyczy to takze
sytuacji gdy w postepowaniu sagdowym wystepuje syndyk masy upadtoSci, Przywolany przepis nie uzaleznia bowiem
uzywania takiego dodatku od tego, kto reprezentuje upadlego w toku danego postepowania. Przyjmujac, ze blad Sadu
Okregowego w tym zakresie nalezy uznac za oczywista niedoktadnos$é, Sad Apelacyjny z urzedu sprostowal oznaczenie

strony powodowej tak aby jej firma posiadala brzmienie uwzgledniajace art. 60 * puin., na zasadzie art. 350 Kpc w
zw. z art. 391 Kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w pkt. 3 wyroku na postawie art. 98 Kpc w my$l zasady
odpowiedzialnoSci za wynik postepowania. Na koszty, ktérymi obcigzono strone powodowa sklada sie wynagrodzenie
pelnomocnika pozwanego ustalone w wysokos$ci stawki minimalnej okreSlonej wedtug § 13 ust. 1 pkt. 2 wzw. z § 6
pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. t.j. z 2013 r., poz. 461).



