Sygn. akt I ACa 1673/14

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 8 pazdziernika 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny w skladzie :

Przewodniczacy : SSA Regina Kurek

Sedziowie: SA Stawomir Jamrog

SA Robert Jurga - sprawozdawca

Protokolant : st. sekr. sadowy Urszula Klosinska

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2015 r. w Krakowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka masy upadlosci(...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadloéci likwidacyjnej
wZ.

przeciwko A. S.

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w K.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego od wyroku Sagdu Okregowego w Krakowie z dnia 5 maja 2014 r. sygn. akt IX GC 559/13
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze nadaje mu tresc :

»I. oddala powédztwo ;

II. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 7.217 z1 ( siedem tysiecy dwiescie
siedemnascie zlotych ) tytutem kosztéw procesu.” ;

2. zasqdza od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote 95.400 zl ( dziewieédziesiqt pieé tysiecy
czterysta zlotych ) z tytutu zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego.

SSA Slawomir Jamrég SSA Regina Kurek SSA Robert Jurga
IACa 1673/14

UZASADNIENIE

Powdd Syndyk masy upadloéci (...) spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia w upadlosci likwidacyjnej w Z. wnist
o zasadzenie od pozwanego A. S. kwoty 1.800.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2010 rok do dnia



zaplaty wraz z kosztami postepowania. Roszczenie uzasadnial tym, ze powdd w trakcie postepowania upadlosciowego
ustalil na podstawie informacji oraz zebranych odpiséw dokumentéw, ze spotka(...) Sp. z 0.0. w Z. zawarla z pozwanym
w dniu 19 grudnia 2007 r. umowe cesji wierzytelnosci w ktérej upadly zobowiazal sie do zaptaty kwoty 1.300.000
z}. Umowa cesji dotyczyla wierzytelnoéci z umowy pozyczki z dnia 9 marca 2000 r. zawartej pomiedzy S. L. (1) a
(...) na kwote 1.260.000 zl. Powod ustalil, ze umowa cesji wierzytelnoSci zostala zawarta z naruszeniem art. 210
§ 1 Ksh. Pozwany w dacie zawarcia umowy cesji wierzytelno$ci zawieral umowe we wlasnymi imieniu a takze za
upadlego, ktorego reprezentowal pelnigc funkcje Prezesa Zarzadu spo6iki. W wykonaniu umowy cesji powod przelat
na konto pozwanego kwote 1.300.000 zl. Upadly przeniost wlasno$¢ Srodkow pienieznych nie uzyskujac z tego tytutu
zadnego ekwiwalentu a pozwany natomiast wzbogacil sie, gdyz wzbogacenie nastgpilo kosztem majatku upadlego. W
wyniku przelewu srodkéw pienieznych nastapilo przesuniecie korzyéci z majatku upadlego (zubozonego ) do majatku
pozwanego (wzbogaconego ). Powdd nadto ustalil na podstawie ksigg handlowych, ze upadly dokonal takze przelewu
pozwanemu kwoty 500 000 zh

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 16 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy uwzglednil roszczenie
w catoéci.

Skladajac sprzeciw, pozwany A. S. wni6st o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania. Pozwany
zarzucil, ze umowa cesji z dnia 19 grudnia 2007 r. jest wazna gdyz zawarta zostala w sposdéb zgodny z zasadami
reprezentacji spolki, ktéra dokonuje czynnoéci z czlonkiem jej zarzadu, albowiem spoétka reprezentowana byta przez
Pana A. C. (1) - pelnomocnika powolanego uchwala Zgromadzenia Wspo6lnikéw z dnia 18 grudnia 2007 r., podjeta w
trybie art. 210 Ksh, a co za tym idzie, $wiadczenia dokonane przez spotke(...)Spélka z ograniczona odpowiedzialnoScia
na rzecz cedenta - pozwanego w niniejszej sprawie - dokonane zostalty w wykonaniu waznej umowy, w zwigzku z czym
brak jest podstaw do twierdzenia, iz winny one ulec zwrotowi na rzecz powoda w calo$ci lub tez w jakiejkolwiek czesci.
Przyznal, ze rzeczywiScie w umowie cesji wierzytelnos$ci w opisie stron znalaz} sie blad polegajacy na wskazaniu, ze
Pan A. C. (1) dziala nie w imieniu sp6tki ale w imieniu pozwanego, jednak w istocie Pan A. C. (1) przy zawarciu umowy
cesji wierzytelnosSci z dnia 19 grudnia 2007 r. dzialat w imieniu spo6lki (...) Sp. z 0.0. na podstawie pelnomocnictwa
zawartego w uchwale Zgromadzenia Wspo6lnikéw spdiki (...) Sp. z 0.0. z dnia 18 grudnia 2007 .

Wyrokiem z dnia 5 maja 2014 r. Sad Okregowy w Krakowie zasadzil od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote
1.800.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 19 maja 2010 r. do dnia zaplaty ( pkt. I ). W pkt. II zasadzono od
pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 97.217,00 z} tytulem kosztéw postepowania.

Jak ustalit Sad Okregowy, pozwany wedlug stanu prawnego na dzien 26 kwietnia 2010 r. byl prezesem zarzadu
(...)spotka z o.0. z siedziba w Z.. Z ksigg handlowych powoda wynika, ze bez podstawy prawnej w dniu 25 kwietnia
2008 r. zostat dokonany przelew na rzecz pozwanego kwoty 500.000 z}. Powyzszemu faktowi pozwany nie zaprzeczyl.
Odnoénie zadania zwrotu kwoty 1.300.000 zt Sad Okregowy ustalil, Ze S. L. (1) tytulem umowy pozyczki z dnia 23
kwietnia 2003 r. dokonal wplaty na rzecz spoiki (...) sp. z 0.0. kwoty 1.644.150 zl (przelewy w dniach 23 kwietnia
2003 . - 700.000 zl, 13 maja 2003 r. - 500.000 zl, 11 czerwca 2003 r. - 200.000 z}, 18 sierpnia 2003 r. - 300.000
z}). Nastepnie zostal stworzony dokument okreslony jako porozumienie z dnia 31 marca 2006 r. na mocy ktérego
mialo doj$¢ do zmiany dluznika ze spolki (...) spotka z o.0. na (...) spdtka z 0.0. Czyli inaczej méwigc wynikalo z
niego,ze (...) przejelo na siebie diug (...)na kwote 1.644.150 zl wraz z odsetkami w kwocie 331.182,26 zt . Dokument ten
pozwany przedstawit w formie kopii z podpisem S. L. (1) do postepowania prowadzonego w sprawie sygn. akt VI Ds.
49/08 Prokuratora Okregowego w K.. Opinia bieglego w sprawie prokuratorskiej jednoznacznie wskazala ,ze podpis
nie zostal zlozony przez S. L. (1) a prawdopodobnie przez M. K.. Postawa takiego dzialania mialo by¢ inne pozornie nie
zwiazane ze sprawg zdarzenie na mocy , ktérego S. L. (1) sam mial by¢ dluznikiem firmy (...) S.A. na sume 1.260.000
z} na mocy umowy z dnia 9 marca 2000 r. Jego dlug wobec mial by¢ przedmiotem zakupu w dniu 7 czerwca 2006 r.
przez M. K. (2) a nastepnie zbyty pozwanemu za 500.000 zt w dniu 20 czerwca 2006 r. Przestuchany w drodze pomocy
prawnej w dniu 20 maja 2010 . S. L. (1), jeszcze przed tym jak A. S. zaczal postugiwaé sie porozumieniem datowanym
na dzien 31 marca 2006 r. ze sfalszowanym podpisem S. L. (1), nie posiadal jakiejkolwiek wiedzy o zmianie dtuznika
udzielonej przez niego pozyczki, uznajac sie nadal za wierzyciela spolki (...) sp. z 0.0. W dniu 12 grudnia 2007 r.
pozwany udziela pelnomocnictwa A. C. (1) do prowadzenia negocjacji i do sprzedazy nabytej wierzytelnosSci dotyczacej



S. L. (1) osobom fizycznym lub podmiotom gospodarczym. W dniu 19 grudnia 2007 r. zostaje zawarta umowa cesji
pomiedzy Pozwanym reprezentowanym przez A. C. jako cedentem a (...) 1 sp. z 0.0. jako cesjonariuszem , ktérego
reprezentuje pozwany.

Wynika¢ niej mialo :

- ze w dniu 9 czerwca 2000 r. pozwany zawarl z S. L. jako akcjonariuszem firmy (...) S.A. z siedziba w K. umowe
pozyczki kwoty 1.260.000 z} ;

- kwote pozyczki przelal cedent na rzecz S. L. w trzech ratach w dniu 14 marca 2000 r. kwote 500.000 zt w dniu 17
maja 2000 r. kwote 300.000 zt i 19 lipca 2000 r. kwote 460.000 zl ;

- kwota pozyczki wraz z odsetkami miala by¢ zwrécona pozwanemu w okre$lonym terminie ;

- wobec braku zwrotu pozyczki pozwany uzyskal nakaz zaplaty Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 28 kwietnia 2006
r. mocyg, ktoérego S. L. mial zaplaci¢ na rzecz pozwanego kwote 1.361.327,12 71 .

Na podstawie tejze umowy cesji pozwany przelewa na rzecz(...) sp. z 0.0. swojg wierzytelno$¢ do S. L. z tytulu umowy
pozyczki, o ktérej mowa w umowie o warto$ci 1.361.327, 12 zt za sume 1.300.000 zl. Przedmiotowa suma zostal
przekazana na konto pozwanego. Powo6d skierowal do pozwanego wezwanie do zaplaty w dniu 22 kwietnia 2010 r.,
ktére pozwany osobiécie odebral 19 maja 2010 r.

W swoich rozwazaniach prawnych Sad Okregowy wskazal, Ze z ksigg handlowych powoda wynika, ze bez podstawy
prawnej w dniu 25 kwietnia 2008 r. zostal dokonany przelew na rzecz pozwanego kwoty 500.000 zl. Pozwany nie
kwestionowal powyzszych okolicznoéci. Zgodnie z art. 230 Kpc gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony
przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznaé za przyznane . Przepis art.
230 Kpc wiaze sie z obowigzkiem pozwanego wdania sie w spor (art. 221 Kpc) i zlozenia o§wiadczenia co do twierdzen
strony przeciwnej, dotyczacych okolicznos$ci faktycznych (art. 210 § 2 Kpc). Pozwany tego zaniechat. Zgodnie z art. 232
Kpc strony sa zobowigzane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Przepis
ten daje wyraz jednej z elementarnych zasad procesu cywilnego, jaka jest zasada kontradyktoryjnoéci. Wyjatkowo,
sad moze poczynic¢ odstepstwo od tej zasady, dopuszczajac z urzedu dowod niewskazany przez strone (art. 232 zd.
2 Kpc). Powod dowdd dla wykazania zasadnoéci roszczenia przedstawit i nie zostal on w zaden sposoéb skutecznie
zakwestionowany. Zdaniem Sadu Okregowego, w kontekécie powyzszego roszczenie co do kwoty 500.000 z} jest
zasadne, tym bardziej, ze zostalo one wykazane dowodami z dokumentéw, ktérych pozwany nie zakwestionowal.
Wedlug pozwanego w umowie cesji w umowie cesji wierzytelnoSci w opisie stron znalazl sie blad polegajacy na
wskazaniu, ze A. C. (1) dziala nie w imieniu spdélki ale w imieniu pozwanego, jednak w istocie A. C. (1) przy
zawarciu umowy cesji wierzytelnoSci z dnia 19 grudnia 2007 r. dzialal w imieniu spélki(...)Sp. z 0.0. na podstawie
pelnomocnictwa zawartego w uchwale Zgromadzenia Wspdlnikow spolki(...) Sp. z 0.0. z dnia 18 grudnia 2007 r. Na
poparcie tegoz dolgczyl kserokopie protokolu ZW z dnia 18 grudnia 2007 r. Z kolei na wezwanie sadu przedlozyl
oryginal motywujac ,ze nie zlozyl go wezesniej do akt prokuratorskich bo w tamtym postepowaniu ginely dokumenty.
Co do samej umowy cesji to zdaniem sadu stanowisko powoda jest zasadne. Pozwany powolywal sie na blad w
oznaczeniu cesjonariusza, ktérego faktycznie reprezentowal pelnomocnik A. C. . Nie zlozyt jednak do chwili obecnej
zadnego o$wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow zlozenia takiego oSwiadczenia woli , a w obecnej chwili zostat by
przekroczony termin dla jego zlozenia. Poza tym nie sposob przyjac, ze bylg to pomylka stron umowy jezeli sie zwazy, ze
pozwany jest osoba uczestniczaca w wielu procesach i doskonale znajacg zasady zawierania uméw miedzy czlonkiem
zarzadu a spotka. W ocenie Sadu Okregowego cesjonariusz byl reprezentowany przez pozwanego jako prezesa zarzadu
z naruszeniem art. 210 Ksh , ktéry stanowi , ze w umowie miedzy czlonkiem zarzadu a spolka oraz w sporze
spolke reprezentuje rada nadzorcza lub pelnomocnik powolany uchwala zgromadzenia wspolnikow. Powolany przepis
ogranicza prawo reprezentacji spotki przez zarzad w razie zawierania umowy miedzy spétka a czlonkiem zarzadu oraz
w sporze z nim. Nie r6znicuje czynnoS$ci prawnych, wobec czego dotyczy wszystkich umoéow miedzy sp6tka a czlonkiem
zarzadu, bez wzgledu na to, czy maja zwiazek z funkcja pelniona przez niego w zarzadzie spolki. Ochrona polega w tym
wypadku na wyeliminowaniu mozliwo$ci dzialania czlonka zarzadu w podwojnej roli: reprezentanta intereséw spotki



ireprezentanta interesow wlasnych, dzieki czemu zapobiega przed naduzyciami do jakich mogloby doj$¢ w zwiazku z
kierowaniem sie przez czlonka zarzadu interesem wlasnym, pozostajacym w sprzecznosci z interesem sp6lki. Nie jest
przy tym konieczne, aby sprzeczno$¢ interesow rzeczywiscie wystepowala; wystarczy potencjalna kolizja intereséw
( por. postanowienie SN z dnia 11 marca 2010 r., IV CSK 413/09, LEX 677902). Skutkiem niezastosowania sie do zasad
okreslonych w art. 210 § 1 k.s.h. jest bezwzgledna niewazno$¢ dokonanej czynnosci na podstawie art. 58 k.c. ( por.
wyrok SN z dnia 23 lipca 2009 r., I PK 36/09, LEX nr 533075 oraz w wyrok z dnia 19 stycznia 2010 r., I UK 281/09,
LEX nr 577826). Z tych wzgledow, zdaniem Sadu Okregowego, zarzut sformulowany w tym zakresie przez powoda jest
zasadny. Fakt, ze pozwany jako cedent byl reprezentowany przez pelnomocnika nie ma znaczenia dla oceny waznosci
dokonanej czynnoSci gdyz pelnomocnik ten dzialal w imieniu i na jego rzecz. Niezaleznie od powyzszego zasadno$c
roszczenia powoda co do kwoty 1.300.000 zt wynika z tego, ze dowody z dokumentéw skazuja, ze S. L. nigdy nie
wyrazal zgody na przejecie dlugu przez inny podmiot. Zgodnie z art.519 § 2 pkt.2 Ke¢ w zw. z art. 522 Ke brak zgody
wierzyciela na przeniesienie dlugu dokonang takg czynno$¢ czyni niewazng.

Reasumujgc Sad Okregowy uznal ,ze doszlo do przesuniecia z majatku upadlego kwoty 1.300.000 zl i kwoty 500.000
z} - w skutek czego upadly przenioést wlasnoéc srodkéow pienieznych nie uzyskujac z tego tytutu zadnego ekwiwalentu
a pozwany natomiast wzbogacil sie, gdyz wzbogacenie nastapilo kosztem majatku upadltego. W wyniku przelewu
§rodkoéw pienieznych nastgpilo przesuniecie korzy$ci z majatku upadlego (zubozonego ) do majgtku pozwanego

(wzbogaconego ).

Odnoszac sie do zgloszonego przez pozwanego zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy wskazal, Ze nie zasluguje na
uwzglednienie. Po pierwsze zostal wniesiony po terminie zakreSlonym przez sad dla zlozenia wszelkich zarzutow
i twierdzen . Po drugie w przedmiotowej sprawie okres przedawnienia wynosi 10 lat . Skoro pozew wniesiono 29
lutego 2013 r. okres ten nie uptynal. W braku szczego6lnych postanowien w przedmiocie przedawnienia w przepisach
dotyczacych bezpodstawnego wzbogacenia ( art. 405-414 Kc ) do roszczen tego typu maja zastosowanie ogblne
terminy przedawnienia (art. 117 i nast. Kc). Potwierdzil to Sad Najwyzszy juz w orzeczeniu z dnia 17 grudnia 1976 r.,
sygn. akt III CRN 289/76 wskazujac, ze wierzytelnos¢ z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia ulega przedawnieniu z
uplywem lat dziesieciu, za$ zgodnie z art. 120 § 1 Kodeksu cywilnego termin tego $wiadczenia - jako nieoznaczony i
niewynikajacy z jego wlasciwosci - biegnie niezwlocznie po wezwaniu. Odpowiednio - w odniesieniu do §wiadczenia
nienaleznego - Sad Najwyzszy w uchwale z 6 marca 1991 r., sygn. akt III CZP 2/91 (OSNCP rok 1991, nr 7, poz.
93) wskazal, ze termin spelnienia tego Swiadczenia réwniez nie jest oznaczony (art. 405-409, art. 4011 oraz art.
455 Kodeksu cywilnego) i nie wynika tez z wlasciwo$ci zobowiazania. W tej sytuacji zwrot nienaleznego $§wiadczenia
powinien nastapi¢ niezwlocznie po wezwaniu. Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie sgdowym (por. m.in.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2005 r., sygn. akt II CK 439/04, tak tez wyrok z dnia 12 marca 2004
r., sygn. akt II CK 53/03). Jak z tego wynika wymagalno$¢ roszczenia o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia zalezy
od podjecia okres$lonej czynno$ci przez wierzyciela, w tym przypadku od wezwania o zwrot §wiadczenia. W takim
wypadku, dokonujgc ustalenia w jakiej dacie przedawnienie rozpoczyna swoj bieg nalezy mie¢ na uwadze réwniez
przepis art. 120 § 1 kodeksu cywilnego, zdanie drugie, zgodnie z ktérym jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od
podjecia okreslonej czynnos$ci przez uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby
sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynno$é w najwczes$niej mozliwym terminie. Powod wezwal pozwanego
do zwrotu bezpodstawnie uzyskanej korzySci majatkowej, ktorego odbioér potwierdzil osobiécie 19 maja 2010 r. W
kontekécie powyzszego roszczenie nie uleglo przedawnieniu.

W zlozonej apelacji pozwany zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci zarzucajac mu :
I. naruszenie prawa materialnego, a to :

- art. 118 Kc przez jego niezastosowanie wobec bezpodstawnego nieuwzglednienia faktu, iz dochodzone roszczenie
zwigzane jest z prowadzeniem dzialalnoS$ci gospodarczej, a zatem termin przedawnienia tych roszczen wynosi 3 lata,
a nie 10 lat jak przyjal Sad I instancji,



- art. 411 § 1 Kc przez bledng wykladnie skutkujaca niezasadnym przyjeciem, iz mozna zadaé zwrotu Swiadczenia w
przedmiotowej sprawie, jezeli spelniajacy Swiadczenie wiedzial, Ze nie byl do Swiadczenia zobowigzany, co wynika
z ustalen Sadu o bezwzglednej niewazno$ci umowy cesji skutkujacej nienaleznoScig $wiadczenia w chwili jego
speienia,

- art. 120 Kc przez bledna wykladnie i niezasadne przyjecie, iz wymagalno$¢ roszczenia z tytulu nienaleznego
Swiadczenia rozpoczyna bieg przedawnienia od daty wezwania o jego zwrot, a nie od chwili gdy roszczenie bylo
nienalezne w chwili spelnienia.

II. naruszenie przepisOw postepowania, a to art. 299 Kpc przez dopuszczenie dowodu z przestuchania stron, a
nastepnie zrezygnowanie z niego bez jakiegokolwiek postanowienia i uzasadnienia dla takiego stanowiska, co istotnie
wplynelo na tre$¢ orzeczenia gdyz uniemozliwilo pelne wyjasnienie okolicznosci istotnych dla oddalenie powddztwa.

W oparciu o powyzsze zarzuty, na podstawie art. 368 § 1 pkt. 5 Kpc pozwany wnidsl o :
- zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calosci,
- zasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa adwokackiego wg. norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa domagala sie oddalenia apelacji i zasadzenia pod pozwanego na jej rzecz
kosztoéw postepowania apelacyjnego.

Z kolei Prokuratura Okregowa w Krakowie domagala sie oddalenia apelacji pozwanego jako bezzasadne;j.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje :

Apelacja pozwanego zasluguje na uwzglednienie i prowadzi do zmiany zaskarzonego wyroku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego w pierwszej kolejnosci za uzasadniony nalezy uznac zarzut pozwanego naruszenia przez Sad Okregowy
art. 209 Kpc i nie przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron. Nalezy zwr6ci¢ uwage na to, ze ustalenia
Sadu Okregowego bazuja na dokumentach sktadanych przez strony oraz Prokuratora, co do ktérych sam zglasza
watpliwosci w zakresie ich wiarygodno$ci. Z uwagi na uplyw czasu od momentu, kiedy analizowane czynno$ci byly
dokonywane i podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez strone powodowa,
przeprowadzenie dowodu z zeznan stron Sad Apelacyjny uznaje nie tylko z uzasadnione ale wrecz konieczne tym
bardziej z uwagi na watpliwoéci co do tego w jakim terminie roszczenia te ulegaja przedawnieniu oraz to, ze
zgromadzony przez Sad I instancji material procesowy nie dawal precyzyjnej odpowiedzi na pytanie od jakiej
daty nalezy liczy¢ bieg ich przedawnienia. Watpliwo$ci dotyczace tej kwestii istniejace juz podczas postepowania
przed Sadem I instancji zostaly dodatkowo wzmocnione argumentacja zaprezentowana w zlozonej przez pozwanego
apelacji. Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny zdecydowal o uzupelnieniu postepowania dowodowego o
pominiety dowdd z przestuchania stron a takze o dopuszczone z urzedu dowody z dokumentéw znajdujacych sie w
aktach postepowania upadloSciowego (...) sp. z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w Z. uznajac, ze ewentualne zeznania
stron powinny by¢ zweryfikowane o informacje pozwalajace na odtworzenie okolicznos$ci w jakich doszlo do przejecia
masy upadloSci i zwigzanej z nig dokumentacji przez syndyka masy upadloéci. Ta ostatnia okoliczno$¢ ma dla Sadu
Apelacyjnego kapitalne znaczenie poniewaz jeden z potencjalnych termindéw, w ktérym moglo rozpoczaé swoj bieg
przedawnienie dochodzonych roszczen to dzien ogloszenia upadlosci i przejecia przez syndyka kontroli nad masg
upadlos$ci i dokumentacja upadlego a zatem 7 grudnia 2009 r. Zwazywszy jednak na to kiedy zostal zlozony pozew
istotne jest ustalenie czy termin ten na koniec lutego 2013 r. jeszcze biegl czy tez z uwagi na to, ze juz uplynal,
roszczenia zgloszone w niniejszej sprawie nalezy uznac za przedawnione. Problem ten zostanie oméwiony w dalszej
cze$ci uzasadnienia. W tej jego cze$ci Sad Apelacyjny awizuje jedynie, ze z wezwanych na przeshuchanie stron
postepowania stawit sie jedynie pozwany. Syndyk masy upadloéci pomimo, ze otrzymal wezwanie do osobistego
stawiennictwa celem przestuchania pod rygorem pominiecia dowodu, nie stawil sie na rozprawie i nie usprawiedliwit
swojej nieobecnoéci. Reprezentujacy go pelnomocnik zlozyt os§wiadczenie, ze rezygnuje z przeprowadzenia dowodu
z przestuchania syndyka stwierdzajac, ze material dowodowy jest zgromadzony w dokumentach. Majac na uwadze



nieusprawiedliwione niestawiennictwo powoda oraz o§wiadczenie jego pelnomocnika Sad Apelacyjny zmodyfikowat
swoje wczeSniejsze postanowienie o dopuszczeniu dowodu z przesluchania stron i dopuécil jedynie dowdd z
przestuchania pozwanego.

Z uwagi na przeprowadzenie dodatkowego postepowania dowodowego uzupelnienia wymagaja ustalenia faktyczne
dokonane przez Sad Okregowy. W uzupelnionym stanie faktycznym sprawy, daleko idaca watpliwosé budzi czes¢
pogladéw prawnych Sadu Okregowego, zwlaszcza w tym zakresie w jakim dotycza one kwestii przedawnienia
zgloszonego roszczenia.

Opierajac sie na uzupelionym materiale dowodowym Sad Apelacyjny ustalil dodatkowo, ze:

Bezsporne miedzy stronami pozostaje, iz postanowieniem Sgdu Rejonowego (...)w K. Wydzial (...)dla spraw
upadlo$ciowych i naprawczych z dnia 7 grudnia 2009 r. ogloszona zostala upadlosé (...) sp6iki z 0.0. w Z..

W dniu 22 grudnia 2009 r. syndyk masy upadtoéci poinformowal Sedziego — Komisarza, ze czynnoSci zwigzane z
przejeciem majatku upadlego oraz sporzadzeniem spisu inwentarza przebiegaja bez zadnych przeszkod. Przejmowane
sq dokumenty upadlego przy czym ich przejecie polaczone jest ze sporzadzeniem ich szczegbdlowego spisu, ktory na
polecenie syndyka wykonuje podmiot zewnetrzny.

/ dowdd : pismo syndyka masy upadloéci z dnia 22 grudnia 2009 w aktach postepowania upadlo$ciowego (...) spotki
z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w Z. k. 8 -9 /.

Zkolei w dniu 6 stycznia 2010 r. syndyk masy upadlo$ci zlozyl do akt postepowania upadlosciowego : spis inwentarza,
preliminarz kosztéw, plan prowadzenia postepowania upadloéciowego, sprawozdanie finansowe na dzien 6 grudnia
2009 r. Z dokumentacji tej nie wynika aby syndyk mial problemy z ustaleniem stanu masy upadlosci. W spisie
inwentarza osoba pozwanego nie jest wymieniana po stronie czynnej majatku masy ( jako nalezno$¢ w stosunku
do niej ) lecz po stronie biernej ( jako zobowigzanie masy ) w kwocie 1.941,24 zl. Opracowany przez syndyka plan
prowadzenia postepowania upadlo$ciowego nie przewiduje konieczno$ci egzekwowania naleznos$ci od pozwanego .

/ dowdd : spis inwentarza, preliminarz kosztéw, plan prowadzenia postepowania upadlo$ciowego, sprawozdanie
finansowe w aktach postepowania upadloSciowego (...) sp6lki z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w Z. k. 10 -53 /.

W odpowiedzi na wezwanie Sedziego — Komisarza, syndyk masy upadlo$ci zlozyl uzupehienie spisu inwentarza,
w ktérym takze nie pojawia sie nazwisko pozwanego jako dluznika spoélki z jakiekolwiek tytutu. Co prawda syndyk
sygnalizuje Sedziemu Komisarzowi, ze analizuje czynnoSci upadtego, ktére moga podlegaé ubezskutecznieniu czy tez
moga zosta¢ zaskarzone jako zdzialane na szkode wierzycieli zwracajac uwage na trudnoéci z dotarciem do czesci
dokumentacji sp6lki z powodu jej zabezpieczenia przez Komende Wojewddzka Policji w K. jednakze istotne informacje
dotyczace tych spraw wiaze z postepowaniem kontrolnym prowadzonym przez Urzad Kontroli Skarbowej w K..

/ dowdd : uzupehlienie spisu inwentarza w aktach postepowania upadlo$ciowego (...)spolki z o0.0. w upadlosci
likwidacyjnej w Z. k. 77 - 111 /.

W sprawozdaniu z czynnoS$ci syndyka masy upadloSci za okres od 7 grudnia 2009 r. do 28 lutego 2010 r. brak
jest informacji o roszczeniach w stosunku do pozwanego dochodzonych w ramach niniejszego postepowania. Ze
sprawozdania tego wynika natomiast, ze w dniu 10 grudnia 2009 r. syndyk podpisal z Zakladem (...) sp. z 0.0. Oddzial
w K. umowe o inwentaryzacji dokumentacji. Dokumenty te zostaly przewiezione do biura syndyka. Z kolei w dniu 22
stycznia 2010 r. syndyk przejal dokumentacje sp6lki znajdujaca sie u radcy prawnego A. H..

/ dowdd : sprawozdanie z czynnoSci syndyka oraz sprawozdanie rachunkowe za okres od dnia 7 grudnia 2009 r. do
dnia 28 lutego 2010 r. w aktach postepowania upadlosciowego(...) sp6iki z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w Z. k. 119
-394 /.



W sprawozdaniu z czynno$ci syndyka masy upadloéci za okres od dnia 1 marca 2010 r. do 31 maja 2010 r. zostala
zawarta informacji o tym, ze syndyk, pismem z dnia 22 kwietnia 2010 r. wezwal pozwanego A. S. do zwrotu nienaleznie
przekazanych z rachunku bankowego upadlej spotki kwot 1.300.000 zt ( przelew 19 grudnia 2007 r. ) oraz 500.000
z} (przelew 25 kwietnia 2008 r. ). Z uwagi na to, ze wezwanie to nie zostalo doreczone za posrednictwem poczty,
syndyk masy doreczyl je osobiécie pozwanemu w dniu 19 maja 2010 r. Do powyzszego sprawozdania zostalo dolaczone
pismo pochodzace od syndyka masy upadloéci z dnia 8 czerwca 2010 r. kierowane do Prokuratury Okregowej w
Krakowie Wydzial VI do spraw przestepczo$ci gospodarczej o umozliwienie zapoznania sie z aktami postepowania
przygotowawczego o sygn. akt IV Ds. 49/08 celem rozwazenia zasadnosci zgloszenia powodztwa cywilnego.

/ dowdd : sprawozdanie z czynno$ci syndyka oraz sprawozdanie rachunkowe za okres od dnia 1 marca 2010 r. do dnia
31 maja 2010 r. w aktach postepowania upadlo$ciowego (...) spolki z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej w Z. k. 445 - 531 /.

Kwota 500.000 zl, ktora zostala przekazana na rachunek pozwanego stanowila zwrot wylozonych przez niego
prywatnych srodkéw pozyczonych przez niego spolce. Kwote ta pozwany rozliczyt sam bez udzialu osob trzecich, ktore
by w tym zakresie reprezentowaly spolke (...)

/ dowdd zeznania pozwanego k. 438 /.

Powyzsze ustalenia zostaly dokonane w wiekszo$ci na podstawie dokumentéw znajdujacych sie w aktach
postepowania upadlo$ciowego (...)spolki z 0.0. w upadlo$ci likwidacyjnej w Z., ktorych treéc nie byla kwestionowana
przez strony. Brak jest rowniez podstaw do kwestionowania zeznan pozwanego, ktory przedstawil okolicznoéci w
jakich doszlo do rozliczenia zadanej przez strone powodowa kwoty 500.000 zl. Zeznania zlozone przez pozwanego
nie wniosly natomiast niczego nowego do ustalenn Sagdu Okregowego dotyczacych przelania przez upadla spétke na
rachunek pozwanego kwoty 1.300.000 zl Nalezy takze zwrdci¢ uwage na to, ze pozwany tych ustalen nie kwestionowal,
ograniczajac sie do podwazania dokonanej przez Sad Okregowy oceny zgloszonego przez niego zarzutu przedawnienia.

Sad Apelacyjny podziela poglady Sadu Okregowego co niewazno$ci umowy cesji za zbedne uznajac dodatkowa
wypowiedz w tym zakresie. W ocenie Sadu Apelacyjnego, niezaleznie od tego jakie intencje przy$wiecaly pozwanemu,
niewazne jest, z uwagi na naruszenie art. 210 Ksh, takze rozliczenie dokonane miedzy pozwanym a reprezentowang
przez niego spolka w zakresie kwoty 500.000 zl. Do takiej konstatacji upowazniajg juz same zeznania pozwanego,
ktéry wyraznie przyznal, ze rozliczenie to bylo dokonywane miedzy nim jako osoba prywatng a spoélka, ktora
reprezentowal jako czlonek jej zarzadu.

Jak juz byla o tym mowa, gléwnym a w zasadzie jedynym zarzutem pozwanego zgloszonym w apelacji jest
zarzut przedawnienia dochodzonych przeciwko niemu roszczen. Zarzut ten poniesiony przez pozwanego juz w
toku postepowania przed Sadem I instancji, kwestionowany byl przez strone powodowa w pierwszej kolejnosSci
juz z tej przyczyny, ze w jej ocenie byl sp6Zniony bowiem nie zostal zgloszony przez pozwanego w sprzeciwie od
nakazu zaplaty ale w pdZniejszym pi$mie procesowym. Zdaniem Sadu Apelacyjnego podniesiony przez pozwanego
zarzut przedawnienia nie mozna uznaé za sp6zniony. Nie mial co tego watpliwosci juz Sad Okregowy, ktory zarzut
ten rozpoznal merytorycznie nie znajdujgc podstaw do jego pominiecia. Tq cze$¢ oceny Sadu Okregowego, Sad
Apelacyjny uznaje za trafng wskazujac, ze zarzut potracenia z uwagi na jego materialnoprawny charakter nie nalezy
do zarzutow, ktore nalezy zglosié¢ przed wdaniem sie w spor co do istoty pod rygorem ich utraty a takich zarzutéw
dotyczy art. 503 § 1 Kpc. Niezaleznie od powyzszych uwag nalezy dostrzec, ze zgloszony zarzut przedawnienia
nie spowodowal zwloki w rozpoznaniu sprawy a takze mie¢ wzglad na wyjatkowe okoliczno$ci niniejszej sprawy
prowadzonej obok postepowania karnego skierowanego przeciwko pozwanemu w ramach, ktérego zabezpieczona
zostala cze§¢ dokumentacji spdlki, w ktorej znajdowaly sie dokumenty majace znaczenie dla jej rozstrzygniecia.
Ocena zglaszanych przez pozwanego zarzutdéw w takich okoliczno$ciach powinna by¢ dokonywana z daleko idaca
ostrozno$cia, w sposéb zapewniajacym mu nalezyta obrone jego praw.

Reasumujgc ta cze$¢ rozwazan, w ocenie Sadu Apelacyjnego podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia
dochodzonych od niego roszczen nie byt spézniony i mogt by¢ przedmiotem merytorycznej oceny Sadu Okregowego.



Zarzut ten zostal jednak blednie oceniony. Po pierwsze dochodzone przez strone powodowg roszczenia s3 zwigzane z
prowadzong przez strone powodowa dzialalno$cia gospodarcza co ma znaczenie z punktu widzenia dlugosci terminu
przedawnienia. Po drugie przedawnienie tych roszczen najp6zniej rozpoczelo swoj bieg z momentem kiedy syndyk
masy upadlo$ci przejat dokumentacje upadlego pozwalajaca na ustalenie istnienia roszczen po stronie upadlej spotki
wynikajacych z czynnos$ci kwestionowanych przez syndyka masy upadlosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego dla kwalifikacji roszczenia jako zwigzanego z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
nie jest istotny prawny charakter zdarzenia bedacego jego zrédlem, moze ono wynika¢ z czynno$ci prawnej, czynu
niedozwolonego lub innego zdarzenia, nie wylaczajac bezpodstawnego wzbogacenia lub korzystania z cudzej rzeczy
bez podstawy prawnej, jezeli zdarzenia takie maja zwigzek z dzialalnoscia gospodarcza. CzynnoS$ciami zwigzanymi
z takq dzialalnoScia s3 czynnos$ci podejmowane w celu realizacji zadan mieszczacych sie w przedmiocie dziatalnosci
gospodarczej dokonujacego ich podmiotu a pomiedzy taka czynno$cig a dzialalnoécia gospodarcza musi istnieé
funkcjonalny zwiazek. Poglad taki w pelni akceptowany przez Sad Apelacyjny, wyrazit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
6 czerwca 2012 r. w sprawie III CSK 282/11 Lex 1212813. Nalezy takze zwrocié uwage, ze do zastosowania trzyletniego
terminu przedawnienia przewidzianego w art. 118 Kc nie jest wymagane, aby obie strony stosunku prawnego, z ktérego
wywodzi sie roszczenie majatkowe, prowadzily dzialalno$é gospodarcza. Wystarczy, ze dzialalno$¢ gospodarcza
prowadzi tylko strona dochodzaca roszczenia, ktére wiaze sie z ta dzialalnoécia ( wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2008 r. III CSK 302/07 LEX nr 398487 ). Strona powodowa zglaszajac roszczenie co do kwoty 1.300.000
z} odwolywala sie do prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej wskazujac, ze w jej ramach doszlo do
sytuacji, w ktorej umowa spolki z pozwanym byla niewazna z uwagi na naruszenie art. 210 Ksh. Nie zostaly jednak
zakwestionowane twierdzenia pozwanego, ze celem dokonanego przelewu bylo wykorzystanie pozyskanej w ten
spos6b wierzytelnosci do dokonania rozliczeni z innym przedsiebiorca. Cho¢ z punktu widzenia wazno$ci umowy
te okoliczno$ci nie maja znaczenia to ich charakter przesadza o dlugosci terminu przedawnienia roszczenia o jej
zwrot. Sad Apelacyjny nie ma podstaw do uznania, ze czynnos$ci te mialy inny charakter skoro nie odnosi sie do
niego w zaden spos6b powodowy syndyk a Prokurator uczestniczacy w niniejszym postepowaniu ograniczyl sie
jedynie do stwierdzenia, ze czynnoSci te nie pozostaja w normalnym, funkcjonalnym zwiazku z dzialalno$cig strony
powodowej. Sprawa powszechnie znang, nie wymagajaca szerszego omowienia jest to, ze rozliczenia dokonywane
miedzy przedsiebiorcami dokonywane sa za pomoca roéznych instrumentéw prawnych w tym przy wykorzystaniu
instrumentu w postaci potracenia wzajemnych wierzytelno$ci. Skoro taki sposob rozliczen jest dopuszezalny miedzy
przedsiebiorcami i nie jest kwestionowane, ze ma zwiazek z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza nie moze byc
w inny spos6b oceniona czynno$é pozyskania przez spotke wierzytelnosci do dokonania takiego rozliczenia. Z kolei
co do kwoty 500.000 zl, ktéra pozwany otrzymal jako zwrot pozyczonych spoélce Srodkéw, jego zeznania w tym
zakresie wskazujgce na gospodarczy kontekst w jakim te fundusze zostaly przez niego udostepnione spolce takze
nie byly kwestionowane. Obie zatem czynnoSci, trafnie kwestionowane przez powodowego syndyka jako dokonane
z naruszeniem art. 210 Ksh majg zwigzek z dzialalno$cia gospodarcza jaka realizowala upadla spotka. Obie sg
bezwzglednie niewazne a na ich podstawie doszlo do uzyskania przez pozwanego korzys$ci majatkowej, kosztem
upadlej spoiki, bez podstawy prawnej. Te trzy pozytywne przestanki roszczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia
zostaly przez strone powodowa wykazane. Zgloszony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczen z tego tytulu
wiaze, zdaniem Sadu Apelacyjnego blednie, rozpoczecie biegu przedawnienia z datami czynnoéci na podstawie ktérych
doszlo do uzyskania przez niego korzys$ci majatkowych. Roszczenie o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia jest co do
zasady roszczeniem bezterminowym a bieg jego przedawnienia rozpoczyna sie, jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 17 grudnia 1976 r. III CRN 289/76, w dniu w ktérym §wiadczenie powinno by¢ spelnione, gdyby
wierzyciel wezwal dluznika do wykonania zobowigzania w najwcze$niej mozliwym terminie — art. 120 § 1 zd. 2 Kc
w zw. z art. 455 Ke. Odnoszac te poglady do realiow niniejszej sprawy, konieczne jest ustalenie kiedy najpdzniej
rozpoczal bieg termin przedawnienia tych roszczen. Ustalen w tym zakresie Sad Apelacyjny dokonal na podstawie
dokumentow z akt postepowania upadlo$ciowego(...)spoiki z o.0., z ktérych wynika, ze dokumentacja pozostajaca
do dyspozycji syndyka w dacie ogloszenia upadlo$ci stanowila wystarczajaca podstawe do ustalenia istnienia tych
roszczen. Tak z informacji jaka przesltal powodowy syndyk na rece Sedziego Komisarza z dnia 22 grudnia 2009 r.
jak i przedlozonych w styczniu 2010 r. : spisu inwentarza i planu prowadzenia postepowania upadlo$ciowego nie
wynika bowiem aby czynnoSci pozwanego w zakresie bedacym przedmiotem niniejszej sprawy, byly przez niego



kwestionowane. Takich informacji o problemach z rozliczeniem tych czynnosci pozwanego nie zawiera sprawozdanie
syndyka za okres od ogloszenia upadlo$ci do 28 lutego 2010 r. Ze sprawozdania tego wynika natomiast, ze na dzien
22 stycznia 2010 r. syndyk otrzymal zwrot czeSci dokumentacji znajdujacej sie u pelnomocnika spolki a wezesniej
podpisal umowe o jej archiwizacji. W ocenie Sadu Apelacyjnego najp6zniej z koncem stycznia 2010 r. syndyk masy
upadlo$ci dysponowal dokumentacja pozwalajaca na ocene kwestionowanych czynno$ci pozwanego. Z ta data nalezy
wigzaé rozpoczecie biegu terminu przedawnienia dochodzonych przez syndyka roszcezen. Nalezy zwrdci¢ uwage na to,
ze w sprawozdaniu syndyka za okres 1 marca do 31 maja 2010 r., w ktérym syndyk informuje Sedziego Komisarza o
tym, ze wystapil do pozwanego o zwrot kwoty 1.800.000 zt ten nie powoluje sie na odnalezienie nowych dokumentow,
ktére dopiero w tym momencie pozwalalyby na ustalenie, ze problem wazno$ci tych czynnosci pozwanego dopiero
zostat przez niego stwierdzony. Nalezy zatem uznaé, ze dokumentami tymi syndyk dysponowal dostatecznie dtugo
aby stwierdzi¢ na czym polegaly kwestionowane przez niego czynnosci i jaki skutek powoduja dostrzezone przez
niego problemy z reprezentacjg upadlej spotki. Ponad wszelka watpliwo$é do ustalenia okoliczno$ci niezbednych do
oceny tych czynnoéci nie byl konieczny wglad do dokumentacji zabezpieczonej przez Prokurature. Jak wynika ze
zlozonych przez syndyka sprawozdan z podjetych czynnosci, zwr6cit sie do Prokuratury z wnioskiem o umozliwienie
mu zapoznania sie z dokumentacja zabezpieczona na potrzeby postepowania przygotowawczego dopiero w czerwcu
2010 r. Dokumentacja ta nie byla zatem potrzebna do zakwestionowania omawianych czynno$ci pozwanego skoro
pozwany zostal wezwany do zwrotu kwoty 1.800.000 z} juz w kwietniu 2010 1.

Reasumujgc t3 cze$¢ rozwazan za czeSciowo zasadny nalezy uzna¢ podniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia
art. 118 i art. 120 Kc tj. przedawnienia dochodzonych roszczen. Termin ich przedawnienia rozpoczal bieg z koficem
stycznia 2010 r. Skoro pozew w niniejszej sprawie zostal ztozony w dniu 28 lutego 2013 r. dochodzone w nim roszczenia
nalezy uzna¢ za przedawnione. Pozwany jako poczatkowy termin biegu przedawnienia wskazywat inne, weze$niejsze
daty. Zdaniem Sadu Apelacyjnego majgc na uwadze wczeéniej przedstawione poglady brak jest podstaw do liczenia go
od dat niewaznych czynno$ci. Z punktu widzenia skuteczno$ci podniesionego zarzutu okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia
skoro w zakre$lonym przez pozwanego okresie, termin przedawnienia rozpoczali zakonczyl swoj bieg przed ztozeniem
pozwu.

Zgodnie z art. 3 Kpc strony i uczestnicy postepowania obowigzani sg dawaé wyjasnienia co do okoliczno$ci
sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawia¢ dowody. Z powyzszego przepisu wynika
wiec, iz obowigzek przedstawienia dowoddéw spoczywa na stronach a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla
rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie ( art. 227 Kpc ) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki
prawne ( art. 6 Kc ). Samo za$ twierdzenie strony nie jest dowodem a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy
okolicznoS$ci powinno by¢ udowodnione przez strone to twierdzenie zglaszajaca. Poglad taki prezentuje Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 listopada 2001 r. I PKN 660/00 Wokanda 2002/7-8/44 a Sad Apelacyjny w pehi
go podziela. W zwigzku z og6lna regula o rozkladzie ciezaru dowodu wynikajaca z art. 6 Ke rozréznia sie nastepujace
fakty wymagajace udowodnienia :

- fakty prawotworcze ( np. fakt zawarcia umowy, wyrzadzenia szkody ),
- fakty tamujgce powstanie prawa ( np. brak jednego z warunkéw wazno$ci czynnoéci prawnej ),
- fakty niweczace prawo ( przedawnienia, prekluzja).

O ile fakty prawotworcze maja zosta¢ udowodnione przez powoda to zadaniem pozwanego jest udowodnienie faktow
tamujacych lub niweczacych. Z tresci art. 6 Kec, nie wynika bowiem, ze ciezar dowodu zawsze obcigza powoda.
Ciezar dowodu spoczywa bowiem na tym, kto z faktu tego wywodzi skutki prawne. Tej samej regule podlegaja
zatem obie strony procesu. W odniesieniu do strony powodowej oznacza to obcigzenie jej negatywnymi skutkami
skutecznego podniesienia przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia. W sposoéb §wiadomy strona powodowa
zrezygnowala ze swojego prawa przedstawienia materialu dowodowego, ktory zostalby wykorzystany przy ocenie tego
zarzutu. Dokumenty, do ktorych odwolywal sie powodowy syndyk pozwalaja na poczynienie ustalen przemawiajacych
za przyjeciem jego zasadno$ci.



Uwzglednienie apelacji pozwanego w caloSci spowodowalo konieczno$¢ modyfikacji rozstrzygniecia Sadu I instancji.
Dla poprawy czytelnosci calosci wyroku Sad Apelacyjny nadal mu nowg tresé.

I tak w pkt. 1 wyroku zmieniono zaskarzony wyrok na podstawie art. 386 § 1 Kpc w ten sposob, ze powodztwo zostalo
oddalone na mocy art. 117 — 118 Ke, art. 120 § 1 Kc w zw. z art. 455 Kc oraz art. 405 Kc ( pkt. I ). W pkt. II w
mys$l zasady odpowiedzialno$ci za wynik postepowania zasadzono od strony powodowej na rzecz pozwanego kwote
7.217 z}. Na koszty, ktorymi obcigzono strone powodowa sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego ustalone
w wysoko$ci stawki minimalnej okre$lonej wedlug § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. t.j. z2013 1., poz. 461) oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa udzielonego przez
pozwanego. W pkt. 2 w my$l zasady odpowiedzialnoSci za wynik postepowania zasadzono od powoda na rzecz strony
pozwanej kwote 95.400 z}. Na koszty, ktorymi obciazono strone powodowa sklada sie : optata od apelacji uiszczona
przez pozwanego oraz wynagrodzenie jego pelnomocnika ustalone w wysoko$ci stawki minimalnej okre$lonej wedlug
§ 13 ust. 1 pkt. 2 w zw. z § 6 pkt. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz. U. t). z 2013 1., poz. 461).
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