Sygn. akt I ACa 84/15

I ACz107/15

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Andrzej Struzik
Sedziowie: SSA Anna Kowacz-Braun
SSO del. Barbara Baran (spr.)
Protokolant: sekr.sadowy Katarzyna Rogowska

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. 0.0. w likwidacji w W.
przeciwko (...) Sp.zo.0.wK.

o uznanie za bezskuteczne czynnosci prawnych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie

z dnia 2 kwietnia 2014 r. sygn. akt I C 2159/11

oraz zazalenia strony powodowej

od postanowienia Sagdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 pazdziernika 2014 r. sygn. akt I C 2159/11
1. oddala apelacje;

2. w uwzglednieniu zazalenia strony powodowej zmienia zaskarzone postanowienie w czesci w
ten sposob, ze w punkcie I tego postanowienia po sygnaturze ,,XVI GC 968/10” dopisuje fraze ,,w
punkcie I lit. a po slowach ,,z dlugu” dodaje stowa: ,,dotyczqcq nieruchomosci potozonej w B. gmina
Z. dla ktorej Sad Rejonowy dla Krakowa — Krowodrzy w Krakowie VI Wydzial Ksiqg Wieczystych
z siedzibg w K. prowadzi ksiege wieczystag nr (...)” , oraz w punkcie I lit. b po stowach: ,,wlasnosci
nieruchomosci” dodaje stowa: ,,dotyczaca nieruchomosci polozonej w B. gmina Z. dla ktorej Sad



Rejonowy dla Krakowa - Krowodrzy w Krakowie VI Wydzial Ksiag Wieczystych z siedzibq w K.
prowadzi ksiege wieczystg nr (...)” ”;

3. oddala zazalenie w pozostalej czesci;

4. zasqdza od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 5430 zl (pieé¢ tysiecy
czterysta trzydziesci zlotych) tytulem kosztéw postepowania odwolawczego;

5. umarza postepowanie wywolane wnioskiem o rozszerzenie zabezpieczenia.
Sygn. akt I ACa 84/15
I ACz107/15

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Krakowie uznal za bezskuteczne w stosunku do strony powodowej (...) sp.
z 0.0. z siedziba w W.:

a) umowe przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci w celu zwolnienia z dlugu zawarta pomiedzy (...) sp.z0.0. wB. a M.
S. (1) w formie aktu notarialnego repertorium A(...)sporzadzonego w dniu 1 czerwca 2009 r. przed notariuszem J. S.,

b) umowe przeniesienia wlasnoS$ci nieruchomosci zawarta pomiedzy M. S. (1) a (...) sp. z0.0. w K. (poprzednio (...) sp.
7 0.0.) w formie aktu notarialnego repertorium A (...)sporzadzonego w dniu 1 czerwca 2009 r. przed notariuszem J. S.,

w celu ochrony wierzytelnos$ci stwierdzonych:
- nakazem zaplaty z 5 stycznia 2011 r. wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie do sygn. XVI GNc 1111/10,

- nakazem zaplaty z 29 pazdziernika 2010 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W.
do sygn. IX GNc 8157/10,

- nakazem zaplaty z 28 pazdziernika 2010 r. wydanym przez Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W.
do sygn. IX GNc 8163/10,

- nakazem zaplaty z 28 pazdziernika 2010 r. przez Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w W. do sygn. IX
GNc 8164/10,

- nakazem zaplaty z 28 maja 2012 r. wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie do sygn. XVI GNc 364/12,
- wyrokiem z 4 lipca 2011 r. wydanym przez Sad Okregowy w Warszawie do sygn. XVI GC 968/10.

Sad zasadzit od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej na zasadzie art. 98 § 1 k.p.c. kwote 107 317 zl tytulem
zwrotu kosztow postepowania.

Jako niesporny przyjal sad fakt zawarcia opisanych wyzej uméw. Obydwie dotyczyly nieruchomosci polozonej w B.,
gm. Z., dla ktorej Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy VI Wydzial Ksiag Wieczystych z siedziba w K. prowadzi
ksiege wieczysta nr (...). Pierwsza z nich zostala zawarta w celu zwolnienia z dlugu

w wysokoSci 1 968 409,80 zl.
W tym samym dniu kapital zakladowy spoélki (...) zostal podwyzszony z kwoty 50 000 zl do kwoty 2 050 000 zl.

Sad ustalil, ze stronie powodowej przystuguja wobec dtuznika (...) sp. z 0.0. z siedzibg w B. wierzytelnosci wynikajgce
z umoéw leasingu, potwierdzone tytulami wykonawcezymi wymienionymi wyzej. M. S. (1) wystawil w 2008 r. faktury z



tytulu dostawy na rzecz spokki (...) na kwoty 211676,29 zl., 50828,25 zl., 214468,44 z}., 225945,34 z}., 234798,56 zl.,
207527,28 z}., 222866,48 zl., 76245,12 z}., 19559,65 zl., 18945,38 zl., 227544,15 zl., 258004,87 z1.

W dacie dokonania zaskarzonych czynno$ci (1 czerwca 2009 r.) Prezesem Zarzadu spo6iki (...) sp. z 0.0. byla M. S. (2)
(od 31 grudnia 2010 r. Zona pozwanego M. S. (1)), ktora pozostawala z nim w bliskich relacjach osobistych. Jedynym
wspolnikiem tej Spotki byla wowcezas jego matka I. S. (obecnie w wieku 82 lat).

W tej dacie jedynym wspdlnikiem i Prezesem Zarzadu obecnej spoiki (...) sp. z 0.0. (poprzednio (...) sp. z 0.0.) byl
pozwany M. S. (1).

Pozwany M. S. (1) w dniu 14 grudnia 2009 r. dokonat darowizny swoich udzialow w spoélce (...) sp. z 0.0. na rzecz
swojej matki I. S., ktére ta nastepnie 2 wrze$nia 2010 r. darowala na rzecz sp6tki prawa cypryjskiego (...). W dniu 10
maja 2010 1. I. S. sprzedata M. S. (3) udzialy w kapitale zaktadowym (...) sp. z 0.0. za kwote 50 000 zt.

Uchwalg z 1 stycznia 2010 r. na funkcje Prezesa Zarzadu dtuznika (bezposérednio po M. S. (2)) zostal powolany M. B.
(1) (wpis do KRS-u w dniu 16 marca 2010 r.), ktéry w dniu 11 stycznia i 1 lutego 2010 r., dzialajgc w imieniu innej
spolki, obcigzyt dtuznika platno$ciami w wysokoSci 85 400 zt i 24 400 zl.

Od stycznia 2009 r. 6wczesna Prezes Zarzadu (...) sp. z 0.0. byla na biezaco telefonicznie i pisemnie informowana
przez strone powodowa o istniejacych zalegloéciach. Od stycznia do czerwca 2009 r. strona powodowa kierowala tez
do dluznika wezwania do zaplaty (zadluzenie na kwoty sze$ciocyfrowe), informujac, ze w razie braku ich sptaty umowy
leasingu zostang wypowiedziane. W tym czasie dtuznik dokonywal cze$ciowej splaty naleznoéci.

O tym stanie wiedzial pozwany M. S. (1), ktory jeszcze pod koniec maja 2009 r. prowadzil ze strona powodowsg
rozmowy nad restrukturyzacja dluznika. Toczyly sie — z inicjatywy tego pozwanego - rozmowy co do przejecia praw
i obowiazkéw z umowy leasingu przez inny podmiot (w lepszej wowczas kondycji finansowej, niz dtuznik). W latach
2007-2009 dluznik i pozwany M. S. (1) pozostawali ze sobg w stalych stosunkach gospodarczych (pozwany byt
m.in. dostawcg maszyny, ktérej dotyczyla umowa leasingu nr (...)). Pozwany M. S. (1) uczestniczy} takze w procesie
decyzyjnym dotyczacym spolki (...) sp. z 0.0., a wraz z Prezesem Zarzadu dluznika posiadali biuro pod tym samym
adresem. W procesie tym nie uczestniczyla I. S.. W dniu 28 maja 2009 r. pozwany M. S. (1) otrzymal informacje, jaka
jest warto$¢ zobowiazan spolki (...) wobec powddki. W dniu 29 maja 2009 r. M. S. (2) otrzymala informacje, iz o ile
zadluzenie (...) sp. z 0.0. nie zostanie uregulowane, umowa leasingu zostanie wypowiedziana.

M. S. (2) konsultowala z pozwanym M. S. (1) takze kwestie zawarcia zaskarzonej umowy z dnia 1 czerwca 2009 r. i to
pozwany zaproponowal jej zawarcie i cene. Prezes zarzadu F. dzialajac w imieniu sp6lki sprzedala nieruchomo$é za te
cene, gdyz przekonal ja do niej pozwany. Nie zastanawiala sie, z czego zostana zaspokojeni pozostali wierzyciele, majac
Swiadomos¢, ze tacy wierzyciele istnieja. Po przeniesieniu wlasnosci (...) spotka (...) miala nadal prowadzi¢ dzialalno$¢
na tej nieruchomo$ci w oparciu o umowe najmu, ktéra zostala zawarta. Spétka nie miala innej nieruchomosci
umozliwiajacej jej prowadzenie dzialalnoSci.

Na dzien 31 sierpnia 2009 r. dluznik posiadal trzy aktywne umowy leasingu z (...) S.A. Z opinii bankowej (...) Bank
(...) S.A. z 29 grudnia 2009 r. wynika, ze obroty dluznika na rachunku w ciagu ostatnich trzech miesiecy zamykaly
sie kwotg siedmiocyfrowa, rachunki byly wolne od zaje¢ egzekucyjnych i sgdowych. Limit zadluzenia wobec Banku
zamykal sie kwota siedmiocyfrowa, a dtuznik terminowo regulowal zobowiazania wobec Banku. Rachunek biezacy w
banku (...) S. A. nie byl obciazony na dziefi 7 wrze$nia 2009 r. tytulami egzekucyjnymi i zajeciami sgdowymi. Dtuznik
nie posiadal zadnych zaleglych zobowigzan wobec tego Banku.

Juz po dokonaniu zaskarzonych czynno$ci, w dniu 18 grudnia 2009 r. dluznik zawart ze strong powodowa umowe
leasingu nr (...) (wznowienie wcze$niej wypowiedzianej umowy). Strona powodowa oceniajac w grudniu 2009 r.
sytuacje finansowa dtuznika nie wiedziala, ze nieruchomo$¢ zostala przeniesiona na pozwanego M. S. (1). Z uwagi na
zamiane umowy z leasingu operacyjnego na (...) spoka (...) miala zaplacic stronie powodowej z gory caly podatek VAT,
ktorego zwrot w ciggu 90 dni otrzymywala z Urzedu Skarbowego (22 % podatku od wartoSci calej umowy). Z oferta



takiej zmiany wystapila strona powodowa, ale wynikalo to réwniez z propozycji zmiany podmiotu po stronie dtuznika,
co proponowal pozwany M. S. (1) (wieksza latwo$é przejecia). Od polowy 2009 r. dluznik byt juz objety procesem
restrukturyzacji (zajmowal sie nig Zesp6l ds. Windykacji i (...)), mial zaleglo$ci platnicze wobec strony powodowej,
jego sytuacja byta trudna ale mozna bylo szukaé rozwigzan niestandardowych. Byla utworzona rezerwa na naleznoéci
od spolki (...). Przyczyna zawarcia tej umowy nie byla pozytywna ocena sytuacji dluznika, ale restrukturyzacja
zobowiagzan spoiki (...), zmniejszenie obciazen i stworzenie mozliwo$ci splaty zadluzenia. Do zawarcia umowy doszlo,
gdyz dtuznik wyrazit zgode na rozliczenie nalezno$ci w ten sposob, ze strona powodowa zakupila od (...) sp. z o.o.
maszyne i przekazala ja jej w leasing zwrotny. Nie uiScila ceny, a zaplaty dokonala poprzez potracenie wzajemnych
wierzytelno$ci stron umowy. Strona powodowa uzyskala w ten sposoéb wlasno§¢ maszyny, ktéra mogla sprzedac.

Na poczatku 2009 r. strona powodowa odméwila finansowania dluznikowi innych §rodkéw produkeji z uwagi na
znaczne zaangazowanie finansowe strony powodowej i zaleganie juz z platnoSciami.

Forma zabezpieczenia umowy leasingu nr (...) z 14 sierpnia 2007 r. miala by¢ hipoteka na przedmiotowej
nieruchomoéci, ktoérej ustanowienie mialo nastapi¢ po wykresleniu hipoteki na rzecz banku (...) S.A. Nie zostalo
zlozone wigzgce oSwiadczenie o rezygnacji z tego zabezpieczenia, ale toczyly sie rozmowy nad jego ewentualng zmiana.
Strona powodowa nie zglaszala pisemnego zadania ustanowienia tej hipoteki. Hipoteka nie zostala ustanowiona. O
tej formie zabezpieczenia wiedzial pozwany M. S. (1). O$wiadczeniem z 28 maja 2009 r. Bank (...) wyrazil zgode na
wykres$lenie z ksiegi wieczystej dotyczacej przedmiotowej nieruchomosci hipotek ustanowionych na jego rzecz z uwagi
na splate czeSci kredytu. W dalszym ciagu istnialy jednak wierzytelnosci tego Banku wobec dluznika.

Wyrokiem Sadu Arbitrazowego przy Krajowej Izbie Gospodarczej w W. z 27 lutego 2013 r. (SA 391/11) nakazano
pozwanemu M. S. (1) zlozenie o$wiadczenia woli, zgodnie z ktérym wykonujac swoje zobowiazanie do odkupu linii
(...)do produkcji termokurczliwej biorientowanej koekstrudowanej folii trzywarstwowej, wynikajace z postanowien
§(...Jumowy dostawy z 28 sierpnia 2007 r., nr (...) zawartej miedzy pozwanym M. S. (1) a strona powodowa miat on
zakupi¢ te linie za kwote 8 000 116,97 zl brutto.

Z operatu szacunkowego sporzadzonego przez rzeczoznawce majatkowego A. K. (1) (w celu zabezpieczenia
hipotecznego kredytu bankowego) w dniu 5 czerwca 2007 r. wynika, ze warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci wynosi
6 660 000 zt.

Egzekucja prowadzona wobec dluznika — spdlki (...) jest bezskuteczna. W pazdzierniku 2013 r. przeciwko dtuznikowi
prowadzone byly 3 sprawy egzekucyjne, oprocz tego w przeszloSci prowadzonych bylo okolo 50 postepowan.
Zadluzenie we wszystkich sprawach siega 28 mln zt.

Dokonawszy oceny dowodéw Sad Okregowy stwierdzil, ze strona powodowa dochowala terminu przewidzianego w
art. 534 k.c. Spelnione tez zostaly przestanki okreélone w art. 527 i nast. k.c. Strona powodowa poprzez prawomocne
orzeczenia sadowe wykazala, ze jest wierzycielem spdlki (...).

WierzytelnoSci z tytulu niesplaconych rat leasingowych i oplat ubezpieczeniowych istnialy w dacie dokonywania
zaskarzonych umow i nie byly wierzytelno$ciami przysztymi, bowiem ich powstanie laczy¢ nalezy z zawarciem umow
leasingowych (rok 2007) i co najwyzej nie uplynely jeszcze terminy wymagalnoSci niektorych rat.

Nie istnialy w chwili zawarcia zaskarzonych uméw wierzytelnos$ci:
- wynikajgce z umowy leasingu nr (...) z 18 grudnia 2009 r. (zawartej juz po zaskarzonych umowach),

- wierzytelno$ci z tytulu odszkodowania wynikajace z wypowiedzenia umoéw leasingu, a objete orzeczeniami sadowymi
o sygn. XVI GNc 1111/10, IX GNc 8157/10, IX GN¢ 8163/10, IX GNc 8164/10, powstaly one bowiem dopiero w dacie
wypowiedzenia umowy w 2010 T.,



- wierzytelno$¢ odszkodowawcza w kwocie 5 800 353,65 zl z umowy leasingu z 14 sierpnia 2007 r. nr (...), albowiem
zgodnie z § 13.3. 0.w.l. powstala ona dopiero w dacie wypowiedzenia tej umowy w dniu 30 kwietnia 2010 .,

- wierzytelnoSci z tytutu kosztéw postepowania zasagdzone w orzeczeniach stwierdzajacych w/w wierzytelnosci strony
powodowej, bowiem rozstrzygniecia o kosztach postepowania maja charakter konstytutywny a wiec wierzytelnosci
o zwrot tych kosztéw powstaja dopiero w dacie uprawomocnienia sie orzeczen zasadzajacych koszty; wszystkie w/w
orzeczenia zapadly juz po dniu 1 czerwea 2009 r.

Ocena zasadno$ci powddztwa w zakresie, w jakim odnosilo sie do wierzytelnosci, ktére powstaly dopiero po dacie 1
czerwca 2009 r. nastapila z uwzglednieniem uregulowania zawartego w art. 530 k.c.

Uzasadniajac zaistnienie przestanek niezbednych dla uwzglednienia roszczenia — akcji paulianskiej, sad stwierdzil,
ze zaskarzona umowa przeniesienia wlasnosci w celu zwolnienia z dlugu z dnia 1 czerwca 2009 r. r. skutkowala
pokrzywdzeniem strony powodowej jako wierzyciela spotki (...). Wskutek tej czynnosci spotka ta stala sie
niewyplacalna w wyzszym stopniu, niz byla przed dokonaniem czynnoSci w rozumieniu art. 527 § 2 k.c.
Niewyplacalnoé¢ oznacza taki obiektywny stan majatku dluznika, w ktérym egzekucja nie moze przyniesé
zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej przystugujacej od dluznika. Czy czynnos$é prawna dluznika krzywdzi
wierzycieli, nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania tej czynnosci, lecz wedlug chwili jej zaskarzenia, tj.
wystapienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynnoSci. Jeszcze przed zawarciem umowy spolka (...) popadala
w zaleglo$¢ z platnoécia rat leasingowych; po przeniesieniu wlasno$ci nieruchomoséci na M. S. (1) sp6lka nie miala
juz zadnej nieruchomoéci, na ktérej moglaby prowadzi¢ dzialalno$é gospodarczg. Jej sytuacja byta od potowy 2009 .
oceniana przez strone powodowa jako trudna. Wyzbywajac sie nieruchomosci na rzecz M. S. (1) spoélka (...) wyzbyta
sie jedynego posiadanego skladnika majatkowego, ktory mogl postuzy¢ do chociazby cze$ciowego zaspokojenia strony
powodowej. M. S. (1) na podstawie tej umowy odni6st korzy$¢é majatkowa, bowiem z pominieciem pozostalych
wierzycieli, w szczeg6lnoSci strony powodowej, uzyskal zaspokojenie wierzytelnoéci, ktére mialy mu przystugiwaé w
stosunku do spolki (...).

Pelnigca w dacie zawierania zaskarzonej umowy funkcje cztonka zarzadu (...) sp. z 0.0. M. T. (1) miala §wiadomo$¢
takich konsekwencji tej umowy. O stanie majatkowym reprezentowanej przez nig spotki wiedziala, od stycznia 2009
r. byla bowiem na biezaco informowana przez strone powodowa o istniejacych zaleglo$ciach. Zbycie w takiej sytuacji
prawa do jedynej nieruchomo$ci nalezacej do (...) sp. z 0.0. na rzecz M. S. (1), bedacego synem jedynego wspo6lnika
(...) sp. z 0.0., trudno zinterpretowac inaczej anizeli jako dzialanie zmierzajace do pozbawienia wierzycieli (...) sp.
z 0.0. - w szczegblnosci za$ strony powodowej - mozliwo$ci zaspokojenia sie z majatku bedacego przedmiotem tej
umowy. Nie zastanawiala sie sprzedajac (...), z czego zaplaci naleznoéci pozostalych wierzycieli. W takim kontekscie
traci znaczenie kwestia, czy rzeczywista warto$¢ nieruchomosci bylta wyzsza od wartosci zadluzenia, ktére zostalo na
podstawie kwestionowanej umowy umorzone, bowiem istota pokrzywdzenia innych niz M. S. (1) wierzycieli polega
na tym, ze M. S. (1) z ich pominieciem uzyskal pelne zaspokojenie swoich wierzytelnosci, podczas gdy pozostali
wierzyciele mozliwo$¢ zaspokojenia utracili.

Nie ma znaczenia dla oceny pokrzywdzenia wierzyciela brak ustanowienia przez F. hipoteki na nieruchomosci -
okoliczno$¢ ta jest zupelnie bez znaczenia z punktu widzenia przestanek roszczenia o ochrone wierzyciela na wypadek
niewyplacalno$ci dluznika.

Bezzasadny jest zarzut pozwanych, jakoby to zachowania strony powodowej spowodowaly zla sytuacje finansowa
dluznika z uwagi na zmiane leasingu operacyjnego na finansowy. Zmiana umowy nastapila w drodze umowy pomiedzy
leasingodawcg a leasingobiorca, a zatem przez zlozenie zgodnych o$wiadczen woli przez te podmioty, czyli przy
wspoldziataniu dluznika. Nie wynika zresztg z ustalen, aby zmiana rodzaju leasingu rzeczywiécie wplywala na kondycje
finansowa dluznika. Natomiast wyzbycie sie nieruchomosci na rzecz M. S. (1), w sytuacji gdy byli inni wierzyciele,
na ktorych zaspokojenie dluznik po wyzbyciu sie nieruchomos$ci majatku juz nie posiadal, niewatpliwie wplywato
negatywnie na perspektywy zaspokojenia tych pozostalych wierzycieli, w szczeg6lnosci strony powodowe;j.



Co do przestanki wiedzy osoby trzeciej (M. S. (1)) zauwazyt sad, ze wobec pozwanego maja zastosowanie obydwa
domniemania: z art. 527 § 3 k.c. i z art. 527 § 4 k.c. Jest on bowiem synem 1. S., bedacej w dacie zawierania umowy
jedynym wspolnikiem (...) sp. z 0.0. a zatem pomiedzy nim a spétka (...) istnial w tej dacie stosunek blisko$ci
przewidziany w art. 527 § 3 k.c. Nadto M. S. (1) pozostawal w stalych stosunkach gospodarczych ze spoétka (...),
bowiem dostarczal odplatnie tej spotce produkty, w wyniku czego powstalo zadluzenie, ktérego umorzeniu miala
shuzy¢ kwestionowana w niniejszym postepowaniu umowa przeniesienia wlasnosci z 1 czerwca 2009 r. Te okolicznoS$ci
stanowig podstawy do zastosowania przewidzianego w art. 527 § 3i § 4 k.c. domniemania, ze M. S. (1) wiedzial o tym,
ze reprezentant (...) sp. z 0.0. zawierajac umowe z dnia 1 czerwca 2009 r. dzialal z zamiarem pokrzywdzenia bedacej
wierzycielem tej spolki strony powodowej. Domniemania tego przeprowadzone postepowania dowodowe nie obalilo.

Pozytywna wiedza M. S. (1) w tym przedmiocie oznacza, ze przestanki uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczng sg
spelione zar6wno w odniesieniu do wierzytelno$ci, ktore istnialy w dacie 1 czerwca 2009 r. (zgodnie z art. 527 § 1
k.c.), jak i w odniesieniu do objetych zagdaniem pozwu wierzytelno$ci, ktére dopiero po tej dacie powstaly (zgodnie
z art. 530 k.c.).

Skoro pozwany M. S. (1) po nabyciu nieruchomosci od sp6iki (...) nastepnie rozporzadzil nig na rzecz spoiki (...), ocena
dopuszczalno$ci uznania czynnos$ci prawnej za bezskuteczng musi rowniez uwzgledniaé¢ uregulowanie zawarte w art.
531§ 2 k.c. zgodnie z ktérym w wypadku gdy osoba trzecia rozporzadzila uzyskana korzyscia, wierzyciel moze wystapic
bezposrednio przeciwko osobie, na ktorej rzecz rozporzadzenie nastapilo, jezeli osoba ta wiedziala o okolicznoSciach
uzasadniajacych uznanie czynnoéci dluznika za bezskuteczna albo jezeli rozporzadzenie bylo nieodplatne.

Umowa, na podstawie ktorej M. S. (1) zbyl nabyta nieruchomo$¢ na rzecz (...) sp. z 0.0. (obecnie (...) sp.z0.0.) nie byta
nieodplatna, bo przeniesienie wlasnos$ci nastapilo jako wniesienie aportu do tego podmiotu. W dacie dokonywania
tej czynno$ci wspolnikiem (...) sp. z 0.0. oraz jej czlonkiem zarzadu byl jednak M. S. (1), a zatem wiedze posiadang
w tej dacie przez M. S. (1) nalezy traktowaé jako wiedze (...) sp. z 0.0. co do okolicznosci uzasadniajacych uznanie
zaskarzonych umoéw za bezskuteczne wobec strony powodowej. M. S. (1) wiedze te posiadal,, gdyz pod koniec maja
2009 r. prowadzil ze strona powodowa rozmowy nad restrukturyzacjg dluznika (...) sp. z o.0., a zatem wiedzial w
szczegoblnosci o zadluzeniu tego podmiotu w stosunku do strony powodowej i o sytuacji finansowej dtuznika w tym
okresie. Ponadto do M. S. (1) réwniezjako czlonka zarzadu (...) sp. z 0.0. zastosowaé nalezy przewidziane w art. 527§ 3
§ 4 k.c. domniemania dotyczace wiedzy o dzialaniu dluznika z pokrzywdzeniem wierzycieli - domnieman tych pozwani
nie obalili. Okoliczno$¢, ze wiedzy tej nie posiadal pelnomocnik dzialajacy przy zawieraniu tej umowy w imieniu (...)
sp. z 0.0. jest w tym kontekécie bez znaczenia, poniewaz jako wiedze miarodajna w kontek$cie uregulowania z art. 531
§ 2 k.c. nalezy potraktowaé wiedze posiadana przez czlonka zarzadu tego podmiotu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani.

Domagali sie zmiany orzeczenia i oddalenia powodztwa lub uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi I Instancji oraz zasadzenia kosztéw postepowania.

Zarzucili:

- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez arbitralna i dowolna ocene materialu dowodowego, a w szczegolnosci
pominiecie, ze wlasno$¢é nieruchomosci w B. przeniesiono na rzecz pozwanego M. S. (1) w zamian za zwolnienie z dlugu
w lacznej kwocie 1 968 409,80 zl, nadto nie zostal wykazany zwiazek przyczynowy pomiedzy zaskarzong czynnos$cig a
pokrzywdzeniem wierzycieli, za$ w dacie dokonania czynnoéci spotka (...) znajdowala sie w dobrej sytuacji finansowej,
zaprzestala placenia rat leasingowych dopiero po 7 miesiacach od zawarcia zaskarzonych umow i to wskutek dzialania
nowego jej zarzadu, czego wezedniej nie mozna bylo przewidzieé,

czego konsekwencja bylo bledne przyjecie zaistnienia przeslanek z art. 527 k.c. (czyli pokrzywdzenia wierzycieli,
korzy$ci majatkowej pozwanych, §wiadomosci po stronie F. dzialania z pokrzywdzeniem wierzycieli);



- naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez analize jedynie fragmentéw materialu dowodowego i
pominiecie dowod6w dotyczacych warto$ci nieruchomosci;

- naruszenie art. 227 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanych o dopuszczenie dowodu z dokumentéw, ktoérych
pozwani samodzielnie nie mogli uzyskac;

- naruszenie art. 227 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku pozwanych o dopuszczenie dowodu
z opinii bieglych na okolicznosci szczegdlowo wskazane w apelacji;

- naruszenie art. 209 w zw. z art. 242 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznan pozwanego;

- naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposéb uniemozliwiajacy odtworzenie
procesu decyzyjnego sadu i kontrole instancyjna orzeczenia;

- naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. poprzez brak rozpoznania sprawy co do jej istoty.
Apelujacy podtrzymali swoje stanowisko wyrazone przed sadem I instancji.

Zakwestionowali spelnienie przestanek niezbednych dla skutecznosci roszczenia paulianskiego, wskazujac m.in. na
konieczno$¢é wykazania zamiaru dluznika w pokrzywdzeniu wierzycieli.

Uszczegolowiajac zarzuty podniesli, ze sad calkowicie pomingl w swoich rozwazaniach dowody przedstawione
przez pozwanych i okoliczno$ci z nich wynikajace. W szczegblnoéci sad pominal fakt zadluzenia spoétki (...) u
pozwanego M. S. (1), przy czym wierzytelnosci te byly wymagalne weczeéniej niz wierzytelnosSci strony powodowej,
za$ jedynie od dluznika zalezy kolejno$é zaspokojenia wierzycieli. Zakwestionowali wycene wartos$ci przedmiotowej
nieruchomoé$ci z uwagi na to, ze operat byl sporzadzony na potrzeby kredytowe i warto$¢ nieruchomosci zostala
w nim zawyzona. Niezasadnie wiec pominieto inne dowody na okolicznosé rzeczywistej wartoSci nieruchomosci.
Podniesli fakt obciazenia nieruchomos$ci w chwili orzekania oraz w chwili wniesienia apelacji hipotekami na rzecz
innych podmiotéw na kwote przekraczajaca 5 mln zl, za§ w tym kontekscie brak zwiazku przyczynowego miedzy
niewyplacalno$cia dtuznika a zbyciem nieruchomogci. Podniedli takze, ze ich zdaniem w chwili zawarcia zaskarzonych
umow nic nie wskazywalo, by spolka (...) miala sta¢ sie niewyplacalna a strona powodowa posiadajac o jej stanie
wystarczajace informacje zawarta kolejna umowe leasingowa, co wskazywalo na dobra sytuacje finansowa F.. Spotka
miala dobra sytuacje, poki prezesem byla M. T.-S.; zmiana nastgpila, gdy prezesem zostal M. B. z zamiarem
swydrenowania” spotki.

W pi$mie procesowym z dnia 20 marca 2015 r. apelujacy podniesli nadto, ze naruszone zostaly przepisy art. 530 k.c.
poprzez jego niezastosowanie, 527 § 3 i 4 k.c. poprzez bledne zastosowanie, podniesiono rowniez zarzut naduzycia
przez powoda prawa podmiotowego z uwagi na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

W odpowiedzi na apelacje strona powodowa wniosla o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego. Strona powodowa odniosla sie szczegélowo do zarzutéw pozwanych, stwierdzajac, ze sad I instancji
poczynil prawidlowe ustalenia, dokonal wlaéciwej oceny dowodow i wyciagnal prawidlowe wnioski.

Strona powodowa wniosla nadto zazalenie na postanowienie Sadu Okregowego z dnia 22 pazdziernika 2014 r.
w przedmiocie sprostowania niedokladnosci w wyroku. Postanowieniem tym sad uwzglednil wniosek w zakresie
umieszczenia w orzeczeniu prawidlowej nazwy strony powodowej oraz w zakresie sygnatury jednej ze spraw
wymienionych w orzeczeniu. W pozostalym zakresie wniosek zostal oddalony. Sad uznal, ze bardziej szczegotowy
opis nieruchomosci oraz umieszczenie w wyroku kwot zasadzonych wymienionymi w orzeczeniu nakazami zaplaty
i wyrokiem nie powinny mie¢ miejsca. Redakcja wyroku w sposéb, jaki nie zadowala strony powodowej nie
byla wynikiem niedokladnoéci, lecz $wiadoma decyzja sadu co do sposobu tej redakcji. Tre$¢ tego orzeczenia
w wystarczajacy sposob indywidualizuje tak czynno$ci prawne, ktérych ono dotyczy, jak i wierzytelno$ci strony
powodowe;.



W zazaleniu na to postanowienie strona powodowa o zmiane zaskarzonego postanowienia, podnoszac argumenty
wywiedzione wczeSniej we wniosku o sprostowanie wyroku i domagajac sie wpisania w tre$¢ orzeczenia numeru
ksiegi wieczystej prowadzonej dla przedmiotowej nieruchomosci i numeréw dzialek, jak réwniez uécislenia oznaczenia
wierzytelnoéci przez dopisanie kwot, wynikajacych z poszczeg6lnych orzeczen (tytuldéw wykonawczych).

Sad Apelacyjny przyjal za wlasne ustalenia stanu faktycznego a za bezsporne okolicznoéci uznat takze, ze juz po
zaskarzeniu czynnoSci zostaly ustanowione na nieruchomosci hipoteki (przymusowa na rzecz (...) Ltd R. na kwote 1
188 626,00 Euro na zabezpieczenie nalezno$ci w postepowaniu nakazowym przeciwko pozwanej spoélce (...) z weksla
oraz na rzecz syndyka masy upadlosci Drukarni (...) S.A. w lacznej kwocie 123 000 z}).

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosSci nalezy odnie$é sie do zasadno$ci wniosku pozwanych o odroczenie rozprawy wyznaczonej na
dzien 27 marca 2015 r.

Wyrok w niniejszej sprawie zapadl w Sadzie Okregowym w dniu 2 kwietnia 2014 r. Poczawszy od 15 kwietnia 2014
r. pozwanego M. S. (1), za$§ od 7 maja 2014 r. takze pozwana spoélke (...) reprezentuje w niniejszym postepowaniu
adwokat M. M., kancelaria (...) sp. k. z siedziba w W.. Udzielone zostalo takze pelnomocnictwo substytucyjne, na
podstawie ktérego w sprawie dzialal adw. W. M.. W dniu 5 marca 2015 r. wplynela informacja od adw. W. M. o
zakonczeniu wspdlpracy z kancelaria adw. M. M. oraz o zwolnieniu go z obowiazkéw dalszego dzialania po dniu 28
lutego 2015 r. Nadto adw. W. M. skierowal osobne wypowiedzenia pelnomocnictwa substytucyjnego (datowane na 19
marca 2015 r.) do reprezentowanych na tej podstawie pozwanych. Zawiadomienie o terminie rozprawy wyznaczonej
na dzien 27 marca 2015 r. zostalo wyslane zaréwno do adw. M. M., jak i do adw. W. M. (mialo to miejsce jeszcze przed
informacja o wypowiedzeniu pelnomocnictwa substytucyjnego) i doreczone obydwu osobom.

W dniu poprzedzajacym wyznaczona rozprawe, tj. 26 marca 2015 r. w godzinach popotudniowych (po godzinach pracy
sadu) wplynal przestany za pomoca faxu wniosek zlozony ,w imieniu Pana Mecenasa M. M. dzialajacego w imieniu
Pozwanych” o odroczenie rozprawy i usprawiedliwienie nieobecnoéci pelnomocnika z uwagi na chorobe. W tresci
pisma zamieszczono informacje, ze przeszkoda zaistniala w dniu 26 marca 2015 r., zatem z tego wzgledu i z uwagi na
charakter sprawy ustanowienie substytuta jest niemozliwe. Pismo zostalo sporzadzone i podpisane przez pracownika
sekretariatu kancelarii a jako zalacznik dolaczono zaswiadczenie od lekarza sadowego. Z tresci zaswiadczenia wynika,
ze z powodu choroby oznaczonej numerem statystycznym (...)M. M. nie moze stawi¢ sie na wyznaczona przez Sad
Apelacyjny rozprawe. Zamieszczono tez informacje, ze przewidywany termin zdolnosSci do stawienia sie, to nastepny
termin rozprawy.

Przeciwko odroczeniu rozprawy oponowal pelnomocnik powoda, zwracajac uwage na rodzaj choroby i liczebno$¢
kancelarii pelnomocnika pozwanych, pozwalajace na udzielenie dalszego pelnomocnictwa w takim wypadku.

Sad Apelacyjny postanowil przeprowadzi¢ rozprawe, nie uwzgledniajac wniosku o odroczenie mimo nadeslanej
informacji (pisma sekretariatu nie mozna potraktowac bowiem jako pisma procesowego, skoro nie spelnia wymogow
okreslonych w art. 125 i nast. k.p.c. i nie pochodzi od strony ani jej pelnomocnika) z nastepujacych wzgledow:

Rozprawa moze ulec odroczeniu z przyczyn okreSlonych w art. 214 k.p.c. Nie zachodzi w niniejszej sprawie
nieprawidlowo$¢ doreczenia wezwania ani nieobecno$é samej strony. Przyczyna, jaka wskazuje sie w pisémie wyslanym
przez sekretariat pelnomocnika pozwanych, to choroba pelnomocnika, ktéra to przyczyna teoretycznie moze
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pomieécié sie w uzytym w art. 214 okreéleniu ,przeszkoda, ktorej nie mozna przezwyciezy¢”. Z kolei art. 214" k.p.c.
pozwala usprawiedliwi¢ niestawiennictwo m.in. pelnomocnika, jezeli zostanie przedstawione stosowne zaswiadczenie
od lekarza sadowego. Ten warunek zostal spelniony, bowiem zaswiadczenie przedstawiono. Nie oznacza to jednak, ze
odroczenie rozprawy jest obowigzkiem sadu. Decyzja w tym przedmiocie nastepuje po dokonaniu oceny caloksztaltu
okoliczno$ci.



W niniejszej sprawie okolicznoSci te, to rodzaj choroby, etap, na jakim znajduje sie postepowanie i organizacja
kancelarii pelnomocnika pozwanych. Symbol choroby (...)umieszczony na zaswiadczeniu lekarskim zgodnie z
Miedzynarodowa Statystyczna Klasyfikacja Chorob i Probleméw Zdrowotnych, do ktorej odwoluje sie zaswiadczenie,
oznacza ,,Inne choroby twardych tkanek zeb6w”. Wnoszac o odroczenie rozprawy wskazano jedynie na powstanie
przeszkody w stawiennictwie pelnomocnika z powodu zaistnienia tej choroby, blizej jej nie okreslajac. Przeszkoda
w stawiennictwie nie jest jednak tozsama z niemoznoS$cia odpowiedniego zorganizowania reprezentowania strony,
np. poprzez ustanowienie substytuta. W kancelarii pelnomocnika pozwanych — jak wynika z aktualnej informacji na
stronie internetowej - pracuje 10 adwokatéw, 8 radcow prawnych, 1 doradca podatkowy, 14 aplikantéw oraz zespot
do$wiadczonych prawnikéw, asystenci i personel administracyjno-biurowy. Zespot pracownikéw merytorycznych
zatrudnionych w spolce liczy 38 osdb. Partnerem zarzadzajacym jest wlasnie adw. M. M.. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
istniala zatem mozliwo$¢ ustanowienia substytucji, jezeli pelnomocnik pozwanych planowat wzia¢ udzial w rozprawie
w dniu 27 marca 2015 r. Kwestia niemozno$ci udzielenia substytucji, podnoszona w pi§émie o odroczenie nie jest
nadzwyczajnym zdarzeniem, o jakim stanowi art. 214 § 1 k.p.c. PowinnoScia za$ profesjonalnego pelnomocnika jest
takie zorganizowanie wlasnej pracy, by mocodawcy zapewnic wlasciwa pomoc prawng. W sprawie tak zaawansowanej
i dlugotrwalej, jak niniejsza, wlasciwa organizacja obejmuje takze — zdaniem Sadu Apelacyjnego — ustanowienie
substytuta, m.in. z uwagi na nieoczekiwane zdarzenia, ktére moga utrudni¢ dzialanie pelnomocnikowi. Choroba, tak
jakikolizja rozpraw, sg czestymi zdarzeniami i sa wpisane w ryzyko tego zawodu (tak m.in. w wyroku SA w Lodzi z dnia
30 lipca 2013 r., sygn. I ACa 587/13). Choroba profesjonalnego pelnomocnika nie zwalnia sama przez sie z obowigzku
nalezytej starannosci. Jest ona okolicznoscia, ktoérej ewentualno$é wystapienia w zasadzie mozna i nalezy przewidzieé¢
w prowadzonej dzialalno$ci zawodowej, podejmujac wlasciwe dzialania organizacyjne, uprzednio zabezpieczajace
interesy klientow.

Istotne jest takze i to, ze stawiennictwo pelnomocnika na rozprawie apelacyjnej nie jest obowigzkowe a w praktyce
udzial pelnomocnika strony apelujacej sprowadza sie do wywiedzenia apelacji. W niniejszej sprawie apelacja zostala
wniesiona w dniu 30 czerwca 2014 r. P6Zniej doreczono pelnomocnikowi pozwanych odpowiedz na apelacje i kolejne
pisma procesowe strony powodowej, do ktorych strona pozwana mogla sie odnie$é. Uczynila to poprzez pismo
procesowe sporzadzone w dniu 20 marca 2015 r. i doreczone sadowi przed terminem rozprawy apelacyjnej. Oznacza
to, Ze pozwani poprzez swojego pelnomocnika zajeli stanowisko co do wszystkich kwestii w postepowaniu, w tym
ustosunkowali sie do twierdzen strony przeciwnej (zob. Sad Najwyzszy m.in. w post. z dnia 20 kwietnia 2014 r.,
sygn. IV CSK 463/13). Postepowanie w niniejszej sprawie trwa kilka lat, stan faktyczny nie ulegl zmianie a na etapie
apelacyjnym co do zasady ocenie podlega rozstrzygniecie sadu I instancji, nie byly tez zaplanowane na dzien rozprawy
zadne czynno$ci dowodowe. Wobec powyzszego nie bylo podstaw do odroczenia rozprawy w tym dniu.

Na marginesie tych rozwazan, w kontekscie rzetelnoéci zgloszonego wniosku o odroczenie pojawia sie takze kwestia
osobistego udzialu pelnomocnika pozwanych w telewizyjnym programie emitowanym na zywo wlasnie w dniu
rozprawy, ktorej odroczenia sie domagal z uwagi na swoja chorobe.

Konkludujac — o ile nieobecno$é pelnomocnika pozwanych na rozprawie apelacyjnej mozna bylo wedlug éwczesnej
wiedzy sadu uznaé za usprawiedliwiong, to jednocze$nie nieobecno$¢ ta nie uzasadniala odroczenia rozprawy z
przyczyn opisanych powyzej.

Przechodzac do rozwazenia apelacji pozwanych stwierdzié¢ trzeba, ze jest ona bezzasadna.

Odnie$¢ nalezy sie najpierw do zarzutéw dotyczacych zarzucanych naruszen w zakresie ustalen faktycznych i oceny
dowoddw. Tylko bowiem na gruncie prawidtowo ustalonego stanu faktycznego moga by¢ przeprowadzane rozwazania
co do zasadnoSci stanowisk stron.

Sad Apelacyjny nie podziela pogladu apelujacych, iz ocena zgromadzonego materialu dowodowego zostala dokonana
z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, bez wszechstronnego ich rozwazenia, badz z jakakolwiek doza
dowolnosci. Konstrukeja tego zarzutu i konkretne argumenty, jakie podnosza apelujacy wskazuje na cheé zbudowania
wlasnej, odmiennej od sadu oceny dowodoéw, z zaakcentowaniem tych, z ktorych zdaniem pozwanych wynikaja



okolicznosci dla nich korzystne. Proba ta nie moze sie powie$¢, bowiem ocena dowodéw dokonana przez sad I instancji
jest spdjna, logiczna i zgodna z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Konsekwentnie i prawidlowo poczynit takze Sad
Okregowy ustalenia stanu faktycznego. Analiza zarzutéw opartych na treSci art. 233 § 1 k.p.c. wskazuje, ze w znacznej
cze$ci odnoszg sie one nie do ustalen faktycznych, lecz kwestionuja prawidtowo$¢ wnioskéw, do jakich doszed? sad.

Niezasadny jest zatem zarzut pominiecia przez sad okoliczno$ci, ze wlasno§¢é nieruchomosci przeniesiono na
pozwanego M. S. (1) w zamian za zwolnienie z dlugu. Sad czynigc ustalenia wskazal, jakie faktury zostaly wystawione z
tytulu dostaw na rzecz spolki (...). W tresci orzeczenia wskazano tez, ze pierwsza zaskarzong umowe zawarto wlasnie
w celu zwolnienia z dlugu. Czyniac za$ rozwazania na tle poczynionych ustalen sad I instancji stwierdzil, ze pozwany
M. S. (1) odniést na podstawie tej umowy korzy$é, gdyz z pominieciem pozostalych wierzycieli uzyskal zaspokojenie
wierzytelno$ci, ktére mialy mu przyshugiwac od spolki (...). Okoliczno$é ta nie zostala zatem pominieta, dokonano
jej analizy za$ prawidlowo$¢ tej analizy w rozumieniu konsekwencji takiego dzialania dtuznika omoéwione zostang w
dalszej cze$ci niniejszego uzasadnienia.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. oraz art. 278 § 1 k.p.c. Stanowisko sadu I instancji co do
nieprzedstawienia przez pozwanych dokumentéw i brak uprawdopodobnienia, iz nie znajduja sie one w ich
posiadaniu, jak réwniez pominiecie dowodéw opisanych na k. 1364 i pominiecie dowodu z przestuchania stron
Sad Apelacyjny podziela. Jest ono prawidlowe tak w zakresie oceny przydatnos$ci dowoddéw, jak i mozliwosci
przeprowadzenia (a w tym zakresie prawidlowego stosowania dyscypliny procesowej i dyskrecjonalnej wladzy
sedziego), czy wreszcie oceny nieprzedstawienia dokumentow przez pozwanych.

Niezasadne sg zarzuty pozwanych w zakresie okoliczno$ci zawarcia umowy leasingu w grudniu 2009 r. i w kontekscie
oceny dowodéw co do sytuacji dluznika, bowiem postepowanie dowodowe daje uzasadnione podstawy do przyjecia
— tak jak to uczynil sad I instancji - ze do zawarcia tej umowy doszlo wlaénie dlatego, ze sytuacja dluznika byta
zla, za$§ zmiana charakteru leasingu shuzyla stworzeniu mozliwosci splaty zadluzenia. Okoliczno$¢ ta z pewnoscia nie
moze poshuzy¢ jako argument dla tezy, iz dluznik mial dobra sytuacje jeszcze po dokonaniu zaskarzonych czynnosci.
Nieskorzystanie z mozliwo$ci dodatkowych zabezpieczen a takze przyjecie okre§lonego harmonogramu dzialan wobec
dluznika wynika z oceny sytuacji dokonywanej przez kontrahenta, w tym dotyczacej faktycznych mozliwosci i korzySci
z takich zabezpieczen i nie moze rzutowa¢ na zasadno$¢é wystapienia z roszczeniem paulianskim.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. Uzasadnienie wyroku spelnia wymogi okreslone w tym przepisie,
za$ proces decyzyjny sadu I instancji zostal opisany w sposoéb w pelni umozliwiajgcy jego odtworzenie, a w nastepstwie
kontrole instancyjng orzeczenia.

Nie jest zasadny zarzut nierozpoznania istoty sprawy. Na podstawie pogladéw dominujacych w doktrynie i
orzecznictwie przyjmuje sie, ze nierozpoznanie istoty sprawy, uzasadniajace uchylenie wyroku na podstawie art.
386 § 4 k.p.c. odnosi sie do roszczenia bedacego podstawg powodztwa i zachodzi, gdy sad pierwszej instancji w
ogole nie orzekl merytorycznie o zadaniach stron, zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo
pominal merytoryczne zarzuty pozwanego. Przyjmuje sie, ze takie przypadki, to w szczego6lnosSci oddalenie powodztwa
z uwagi na niezasadne przyjecie przedawnienia roszczenia, prekluzji lub braku legitymacji procesowej strony (czyli
wowczas, gdy sad nie wniknal w caloksztalt okoliczno$ci sprawy). Nie jest takze nierozpoznaniem istoty sprawy
zaniechanie wziecia przez sad pod rozwage wszystkich dowodow, ktore mogly stuzy¢ do nalezytego jej rozpatrzenia lub
nierozwazenie wszystkich zlozonych okolicznoS$ci sprawy, a takze wszystkich mogacych wchodzi¢ w gre materialnych
podstaw odpowiedzialnoSci pozwanego. Zarzutu tego nie uzasadniaja takze wszelkie inne wady rozstrzygniecia
dotyczace naruszenia prawa materialnego czy procesowego. W niniejszym przypadku o nierozpoznaniu istoty sprawy
nie moze by¢ zatem mowy.

Co do zarzutéw dotyczacych spelnienia materialnoprawnych przestanek roszczenia paulianskiego stwierdzi¢ nalezy,
ze zasadnie sad I instancji przyjal, iz zostaly spelnione wszystkie przestanki dla jego uwzglednienia.

Niezgodne z obowigzujacym stanem prawnym i linig orzecznictwa (ktéra Sad Apelacyjny aprobuje) jest stanowisko
apelujacych, ze dluznik bez zadnych ograniczen mégt w niniejszej sytuacji wybraé i zaspokoi¢ tylko jednego ze swoich



wierzycieli a wymagalno$¢ jego wierzytelnos$ci istniejaca od 2008 r. dawala mu pierwszenstwo w zaspokojeniu przed
strong powodow3. Istotnie - co do zasady dluznik takie prawo wyboru ma, ale w niniejszej sytuacji zaspokojenie
tylko jednego wierzyciela, dokonanie jego wyboru w spos6b arbitralny i pozbycie sie w ten sposéb jedynego skladnika
majatkowego, z ktérego mogli uzyskaé zaspokojenie inni wierzyciele uzasadnia zastosowanie skargi paulianskiej do
takiej czynnoSci, ktéra stanowi datio in solutum. Jezeli dtuznik na podstawie porozumienia z wierzycielem zaspokaja
go w inny sposob, niz przewidziany w pierwotnej umowie, nie ma przeszkéd do objecia takiej czynno$ci skarga
paulianska (tak m.in. SN w wyroku IV CSK 393/13 czy w cytowanym przez apelujacych wyroku II CK 225/05,
zinterpretowanym przez nich niewlaSciwie). Jest to zmiana pierwotnego Swiadczenia, ktdra - jezeli usuwa z majatku
dluznika aktywa w postaci jego wierzytelnoSci i uniemozliwia innym wierzycielom zaspokojenie sie z nich - moze by¢
przedmiotem skargi. Juz z faktu zaspokojenia tylko jednego wierzyciela z pominieciem innych wynika pokrzywdzenie
pozostalych wierzycieli.

W apelacji zarzucono (zarzut 1.2) niewykazanie istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy zaskarzona czynnoScia
przeniesienia wlasno$ci nieruchomosci a pokrzywdzeniem wierzycieli, gdyz z okolicznoéci faktycznych wynika, ze
mozliwo$¢ zaspokojenia nie istniala juz zanim zaskarzona czynno$é zostala dokonana. Jednocze$nie podnosi sie
(zarzut 1.3), ze w dacie zawarcia zaskarzonych uméw spotka (...) znajdowala sie w dobrej sytuacji finansowej i nic
nie wskazywalo na jej niewyplacalnos§é. Po pierwsze te stanowiska sg ze soba sprzeczne. Po drugie za$ apelujacy
uzasadniajg twierdzenie o niemozno$ci zaspokojenia sie innych niz M. S. (1) wierzycieli argumentem opartym na
obcigzeniu hipotecznym nieruchomosci.

Tymczasem twierdzenie to jest bezzasadne. Jedna z przeslanek skargi paulianskiej jest pokrzywdzenie wierzycieli
a sposOb rozumienia tej przeslanki okresla art. 527 § 2 k.c. Zgodnie z jego treScig, czynno$¢ prawna dtuznika jest
dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosSci dluznik stat sie niewyplacalny albo stat sie
niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem czynnosci. Sad I instancji w uzasadnieniu zaznaczyl,
ze niewyplacalno$é dluznika nalezy oceniaé¢ na chwile zaskarzenia czynnos$ci (pozew w niniejszej sprawie wniesiono
w listopadzie 2011 r.). Ustalony stan faktyczny bez watpliwoSci pokazuje, ze jeszcze przed zawarciem zaskarzonych
umoéw spotka (...) miala trudno$ci z platnoscia rat leasingowych, i to na tyle powazne, ze strona powodowa
podejmowala rézne dzialania shuzace poprawie tej sytuacji, za§ sam pozwany M. S. (1) prowadzil ze strona powodowa
rozmowy nad restrukturyzacja dtuznika. Dzialania dotyczace majatku tej spoiki nalezalo podejmowaé rozwaznie i ze
SwiadomoScia, ze istnieje wiecej niz jeden wierzyciel. W chwili dokonania zaskarzonych czynnoSci nieruchomo$¢ nie
byla jednak obciazona hipoteka, wykre§lono bowiem te ustanowione na rzecz banku (...) S.A. (mimo, ze znaczace
wierzytelno$ci wobec tego banku nadal istnialy) a pozwany M. S. (1) nabyl nieruchomo$¢ bez obciazen. Spotka
(...) nie uzyskala jednak w wyniku umowy takiego ekwiwalentu, ktéry moéglby postuzy¢ pozostalym wierzycielom
do zaspokojenia ich roszczen i pozbyla sie jedynego wartoSciowego skladnika swego majatku. Dla stwierdzenia
wystapienia przestanki pokrzywdzenia wierzyciela istotne jest ustalenie, czy w przypadku niedokonania konkretnej,
kwestionowanej powddztwem czynno$ci, wierzyciel zostalby zaspokojony choéby w czesci, i tak wladnie jest w
niniejszej sprawie. W tym miejscu odwolac¢ sie nalezy takze do wyrazonej wyzej konkluzji o zaspokojeniu jednego tylko
wierzyciela kosztem pozostalych, co jest wystarczajace do przyjecia ich pokrzywdzenia.

Prawidlowym jest ustalenie sadu pierwszej instancji w zakresie przytoczenia wartoéci nieruchomosci okreslonej
w operacie szacunkowym rzeczoznawcy majatkowego A. K.. Negowanie przez pozwanych tre$ci operatu poprzez
podnoszenie, iz zostal on sporzadzony na potrzeby kredytowe i warto$¢ nieruchomosci zostala tam zawyzona nie
moze by¢ skuteczne. Neguje tym samym strona pozwana dokument, z ktorego skorzystal dluznik. Dokument ten
do wskazywanych przez pozwanych celéw wykorzystano bez uwag co do wskazanej tam warto$ci a zatem dtuznik
ja akceptowal, za§ w Swiadomo$ci prezesa dluznika M. S. (2) warto$¢ nieruchomoS$ci przekraczala 6 min zt (wlasnie
zgodnie z operatem)- i z taka $§wiadomo$cia przystapila ona do zaskarzonej czynno$ci, zbywajac nieruchomo$¢ w
zamian za zwolnienie z dlugu o znacznie mniejszej wartosci. Zbedne bylo w tym konteksScie prowadzenie dowodéw z
wydrukow potwierdzajacych informacje o cenach nieruchomosci w K. i okolicach w 2009 r. i dowodu z opinii bieglego
na okoliczno$¢ warto$ci dzialki.



Hipoteki, na ktére powoluja sie pozwani, zostaly ustanowione znacznie p6zniej, juz po zaskarzeniu czynnosci - w
sierpniu 2012 r. (na rzecz spotki cypryjskiej) i w 2014 r. (na rzecz syndyka masy upadloSci Drukarni (...) hipoteki
o nieznacznej warto$ci w poréwnaniu z wierzytelno$cia strony powodowej). Hipoteka na rzecz spélki cypryjskiej w
kwocie 1 188 626 Euro zwiazana jest z nakazem zaplaty wydanym przeciwko pozwanej spolce (...) (nie przeciwko
dluznikowi) i zostala ustanowiona jako hipoteka przymusowa wpisana na zabezpieczenie naleznoéci w postepowaniu
nakazowym z weksla. Jej ustanowienie nie moglo mie¢ zatem wplywu na ocene m.in. §wiadomo$ci dtuznika co do
pokrzywdzenia wierzycieli w chwili czynno$ci, ani tez na ocene mozliwos$ci zaspokojenia wierzycieli przed dokonaniem
czynnosci, ani wreszcie na ocene niewyplacalno$ci dluznika na chwile zaskarzenia czynnosci.

Natomiast istnienie hipotek obecnie rozwazaé nalezy przy uwzglednieniu tresci art. 532 k.c. i art. 1025 k.p.c. Z dniem
20 lutego 2011 r. wobec zmiany ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece zostal zmieniony art. 1025 k.p.c. a w jego
obrebie zmianie ulegla pigta kategoria kolejno$ci zaspokojenia przez objecie nig naleznoSci umieszczonych dotychczas
w punkcie 8 (ktory z tym dniem zostat uchylony). Skutkiem tej zmiany kategoria pigta od 20 lutego 2011 r. obejmuje
naleznoSci zabezpieczone hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym i zastawem skarbowym albo korzystajace z
ustawowego pierwszenstwa oraz prawa, ktore ciazyly na nieruchomosci przed dokonaniem w ksiedze wieczystej wpisu
o wszczeciu egzekucji lub przed ztozeniem do zbioru dokumentéw wniosku o dokonanie takiego wpisu. Do naleznosci,
ktoére korzystaly z ustawowego pierwszenstwa niewymienionego w kolejnoSciach wczes$niejszych, zaliczy¢ wypada
nalezno$ci korzystajace wedlug ustawy z pierwszenstwa zaspokojenia, bez wyraznie okre$lonego miejsca zaspokojenia
w hierarchii naleznos$ci wymienionych w art. 1025. Wedlug ustawowej terminologii pierwszenstwo takie moze polegac
na ,pierwszenstwie zaspokojenia" (art. 739 § 1 k.p.c., art. 269 § 1 k.p.k.), ,pierwszenistwie przed wierzycielami osoby
trzeciej" (art. 532 k.c.), ,pierwszenstwie przed wszystkimi (innymi) wierzycielami” (art. 295 § 3 k.s.h.) itp.

(tak H. Ciepla, Komentarz do art. 1025 k.p.c., LEX 2014).

Tak wiec w kategorii piatej znajduja sie obecnie zaréwno nalezno$ci zabezpieczone hipoteka, jak i naleznosci o jakich
mowa w art. 532 k.c., korzystajace z ustawowego pierwszenstwa w zaspokojeniu. Mozna odnotowaé¢ wypowiedzi
doktryny w tym przedmiocie, w ktérych wskazuje sie ponadto, iz w razie konkurencji wierzyciela paulianiskiego z
wierzycielami osoby trzeciej w toku prowadzonej egzekucji z majatku osoby trzeciej zachodzi potrzeba sporzadzenia
planu podzialu sumy uzyskanej z egzekucji, a wowczas — skoro art. 532 k.c. nie okresla kategorii, w jakiej powinna by¢
zaspokojona nalezno$¢ wierzyciela paulianskiego — zastosowanie znajdzie art. 1025 k.p.c., ktéry plasuje nalezno$ci
korzystajace z tzw. ustawowego prawa pierwszenstwa w kategorii piatej, na rowni z nalezno$ciami zabezpieczonymi
rzeczowo (H. Pietrzkowski (w:) Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie egzekucyjne. Komentarz, pod red. T.
Erecinskiego, Warszawa 2012, s. 652 i n.; R. Adamus, Kilka uwag..., s. 800 i n., zob. takze wyrok Sadu Apelacyjnego
w Katowicach, I ACa 736/13).

Odmienne stanowisko zajmuje w tym wzgledzie P. M., ktéry podnosi, Ze skoro art. 532 k.c. nie méwi o wierzycielach
osobistych, to nalezy przyjac, ze daje on wierzycielowi paulianskiemu pierwszenstwo zaspokojenia przed wszelkimi
wierzycielami, réwniez wymienionymi w art. 1025 § 1 pkt 2—7 k.p.c. Taka wykladnia art. 532 k.c. odpowiada
niewatpliwie celowi skargi paulianskiej, ktorym jest zaspokojenie wierzyciela z okreSlonego przedmiotu, tak jakby
znajdowat sie on w majatku dtuznika (tak P. Machnikowski (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008, s. 954).

Poglady te zacytowane zostaly przez A. Janiaka w Komentarzu do k.p.c., pod red. A. Kidyby, t. 111, Zobowiazania —
cze$é ogodlna, LEX 2014.

Takze A. Rzetecka-Gil (Komentarz do art. 532 k.c., Zobowigzania. LEX) zwraca uwage na to, ze uprawnienie do
prowadzenia egzekucji z majatku osoby trzeciej, ktére powstalo na skutek uwzglednienia skargi paulianskiej korzysta
z uprzywilejowania w stosunku do innych wierzytelno$ci przystlugujacych wierzycielom osoby trzeciej i moze byc
dochodzone z pierwszenstwem przed tymi innymi wierzytelno$ciami. Dotyczy to nawet wierzycieli osobistych osoby
trzeciej, o ktérych wprawdzie przepis nie wspomina, ale odpowiada to celowi skargi paulianskiej, ktorym jest
zaspokojenie wierzyciela z okre$lonego przedmiotu w taki sposob, jakby znajdowal sie on w majatku dtuznika.



Poglady powyzsze wskazuja, ze wierzycielom pozwanych, ktorych wierzytelnosci powstaly i zostaly zabezpieczone
hipoteka na nieruchomosci juz po dokonaniu zaskarzonej czynno$ci nie przystuguje przed powodami pierwszenstwo
w zaspokojeniu z sumy podlegajacej podzialowi. Beda oni brali udzial w tym podziale co najwyzej na réowni z
wierzycielem paulianskim. To oznacza, ze nawet przy mniej korzystnej dla powoda interpretacji bedzie on uczestniczyt
w podziale sumy i moze uzyskac zaspokojenie przynajmniej czeSci swoich roszczen. Istnienie przedmiotowych hipotek
nie powoduje zatem — wbrew twierdzeniom pozwanych — stanu, ktéry uniemozliwialby zaspokojenie wierzyciela
niezaleznie od tego, czy zaskarzona czynno$¢ zostalaby dokonana, czy nie i nie zmienia faktu, ze poprzez dokonanie
zaskarzonej czynno$ci doszlo do pokrzywdzenia wierzycieli.

Zasadne jest zatem stwierdzenie, ze zwigzek przyczynowy miedzy zaskarzona czynnoScia a pokrzywdzeniem
wierzycieli niewatpliwie istnieje.

Co do kwestionowanego stanu $wiadomosci i zamiaru dluznika w odniesieniu do pokrzywdzenia wierzycieli nie
wystarczy — jak czynia to pozwani — przytoczy¢ stwierdzenie M. S. (2), Zze nie miala zamiaru doprowadzenia do
sytuacji, w ktorej powdd na skutek sprzedazy (...) nie mialby z czego sie zaspokoic. Rzecz bowiem nie w sktadanych
w toku zeznan deklaracjach, lecz w ocenie postepowania prowadzacego do dokonania zaskarzonych czynnoSci.
Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage na tre$¢é uzasadnienia, w ktorym sad wskazuje na rozrdznienie pomiedzy
Swiadomoscia dluznika co do tego, ze dziala z pokrzywdzeniem wierzycieli a zamiarem takiego pokrzywdzenia.
Stanowisko sadu w tej kwestii jest prawidlowe, zatem nie ma powodu, by przytaczaé je w tym miejscu. Nie mozna
tez nie zgodzié sie z sadem, ze tre$c zacytowanej wyzej wypowiedzi §wiadka nie znajduje potwierdzenia w pozostalym
materiale dowodowym. Wykazane zostalo, ze stan sp6lki (...) przed dokonaniem czynnosci nie byl dobry, zas bedaca
Prezesem spolki M. T.-S. o tym wiedziala — chocby z korespondencji ze strong powodowa. Dzialania pozwanego M.
S. (1) w odniesieniu do tej spoiki byly bardzo intensywne — wszak to on podejmowal negocjacje ze strona powodowa
co do restrukturyzacji dluznika, wlaénie z uwagi na jego trudna sytuacje, zglaszal propozycje poprawienia sytuacji,
namowil (jak zeznala M. T.-S.) do zbycia nieruchomosci.

Znamienne dla niniejszej sytuacji sa zwigzki pomiedzy pozwanym M. S. (1), Prezesem Zarzadu dluznika M. S. (2),
najblizszg rodzinna relacjg pomiedzy pozwanym a I. S., osobowymi powigzaniami M. S. (1) ze sp6lka (...) a takze
stale stosunki gospodarcze pomiedzy pozwanym a dluznikiem. Przeniesienie wlasnosSci nieruchomosci nastgpilo na
rzecz syna (...) spolki (...) a przyszlego meza Prezesa Zarzadu, ktory z kolei byl wspolnikiem i czlonkiem zarzadu
nastepcy. Nie sposob oddzieli¢ w tej kwestii M. S. (1) jako osoby fizycznej od M. S. (1) jako wspdlnika nastepcy i cztonka
jego organu. Stlusznie przyjal sad, ze wiedza M. S. (1), to wiedza jego nastepcy. Dokonanie obydwu zaskarzonych
czynno$ci w jednym dniu oraz opisane wyzej role, w jakich wystepowal M. S. (1) powoduja, Ze stan wiedzy o sytuacji
prawnej dluznika i konsekwencji wobec wierzyciela z punktu widzenia osoby trzeciej oraz jej nastepcy oceniaé nalezy
wedlug tej samej chwili i na podstawie tych samych faktow. Fakty te pozwalaja na przyjecie wiedzy o okolicznoéciach
uzasadniajacych roszczenie paulianskie i istnienia zamiaru pokrzywdzenia wierzycieli. Zasadnie tez stwierdza sad, ze
domnieman, majacych zastosowanie w niniejszej sprawie nie obalono (ciezar spoczywal na pozwanych). Tam wiec,
gdzie przepisy zastosowanie domnieman przewiduja, zostaly ono trafnie zastosowane. Zaznaczyl sad w uzasadnieniu,
ze co do wierzytelnoSci, ktére powstaly po dokonaniu zaskarzonych czynno$ci ocena zasadno$ci powddztwa nastepuje
z uwzglednieniem uregulowania z art. 530 k.c. Pisze sad takze o wiedzy M. S. (1) co do okolicznoéci uzasadniajacych
uznanie umoéw za bezskuteczne i o tym, ze domniemania nalezy stosowaé do niego ,ponadto”. Dostrzega zatem sad I
instancji istotne r6znice miedzy wierzytelno$ciami istniejacymi i przyszlymi i dokonuje ich wyraznego rozgraniczenia,
zauwazajac przy tym, kiedy domniemania moga by¢ stosowane, a kiedy nie. W pierwszym przypadku tj. co do
wierzytelno$ci istniejacych wystarczy, ze dluznik dzialal tylko ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela, w drugim
natomiast przepis art. 530 k.c. wymaga, aby dluznik, dokonujac czynno$ci, dziatal z zamiarem pokrzywdzenia
wierzyciela. Zamiar pokrzywdzenia, okre§lony w art. 530 k.c. nie moze jednak by¢ interpretowany zawezajaco,
gdyz ochrona wierzycieli stawalaby sie iluzoryczna (tak m.in. SN w wyroku V CSK 434/07). W niniejszej sytuacji
sekwencja zdarzen (w tym dokonanie czynnoS$ci niezwlocznie po wykreéleniu hipotek na rzecz (...) oraz podjecie
obydwu czynnos$ci w jednym dniu), jak rowniez wiedza stron umowy o zawartych umowach, ich wartoéci, przedmiocie
i potencjalnych, wynikajacych z treSci umoéw roszczeniach powoda w zestawieniu z trudnoSciami (...) spoiki (...)



istniejacymi w chwili dokonywania czynno$ci uzasadniaja stwierdzenie o zamiarze w rozumieniu art. 530 k.c. w
odniesieniu do przyszltych wierzytelno$ci.

Co do zarzutu naduzycia prawa podmiotowego, Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze

przepis art. 5 k.c. stanowi tzw. klauzule generalng odnoszaca sie do tych przypadkéw, gdy powolywanie sie na prawo
podmiotowe nie stanowi jego wykonywania, lecz jego naduzywanie, ktore nie jest spolecznie aprobowane i w zwigzku
z tym nie korzysta z ochrony. Norma ta ma charakter wyjatkowy i mozna ja stosowac w sytuacji, gdy w innej drodze
nie mozna zabezpieczy¢ interesu osoby zagrozonej wykonaniem prawa podmiotowego drugiej osoby. Konieczna jest
przy tym ocena caloksztaltu danego zdarzenia prawnego. W niniejszej sytuacji nie sposob doszukac sie przestanek,
ktore moglyby spowodowac uznanie wystapienia z przedmiotowym roszczeniem za naduzycie prawa podmiotowego,
zatem zarzut ten nalezy uznaé za bezzasadny.

Odnoszac sie do zazalenia strony powodowej w przedmiocie sprostowania orzeczenia uznal je Sad Apelacyjny
za zasadne jedynie w odniesieniu do zadania dopisania w orzeczeniu pewnych elementéw opisu przedmiotowej
nieruchomoéci, tj. miejsca jej polozenia, numeru ksiegi wieczystej oraz oznaczenia sadu, ktory te ksiege prowadzi.
Tak uzupehiony opis nieruchomosci, do ktorej kierowana jest egzekucja utatwi czynnosci egzekucyjne i pozwoli na
unikniecie konieczno$ci poszukiwania opisu w akcie notarialnym lub innych dokumentach. Za wystarczajace uznal
natomiast Sad Apelacyjny okreslenie wierzytelnosci, ktére maja by¢ chronione przy pomocy roszczenia paulianskiego
Obszerne orzecznictwo w tym przedmiocie wskazuje na to, ze wierzytelno$¢ ma by¢ okreslona w sposéb umozliwiajacy
jej identyfikacje i powinna by¢ skonkretyzowana. W wypadku, w ktérym tytul zobowigzania dtuznika jest niewatpliwy,
bowiem zapadly juz orzeczenia sadowe, ktorych sygnatury sad umiescil w opisie wierzytelnoéci, takie ich okre$lenie,
jakiego dokonal sad I instancji jest wystarczajgce. Nie niesie ze sobg niepewnosci co do tego, o jaka wierzytelno$é
chodzi ani tez nie stwarza mozliwoSci popelienia omylki.

Dalej idace zazalenie uzna¢ nalezalo zatem za bezzasadne.

W odniesieniu do wniosku strony powodowej o rozszerzenie zabezpieczenia poprzez zawieszenie kolejnych
postepowan egzekucyjnych wszczetych przeciwko spdlce (...), wobec wydania wyroku, ktoéry jest prawomocny
postepowanie wywolane tym wnioskiem nalezalo umorzy¢ jako bezprzedmiotowe (art. 355 w zw. z art. 13 § 21 391
§ 1k.p.c.).

Z tych wzgledow orzeczono jak w sentencji na podstawie art. 385 (co do apelacji) oraz art. 3851 386 § 1 w zw. z art.
397 § 2 k.p.c. (co do zazalenia).

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasadzona z tego tytulu kwote sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika powoda okre$lone na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (§ 6 ust. 7 w zw. z § 13 ust. 1 p. 2) oraz oplata z tytulu zazalenia.



