Sygn. akt I ACa 119/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jbzef Wasik
Sedziowie: SSA Grzegorz Krezolek (spr.)
SSA Wojciech KoSciolek
Protokolant: st.sekr.sagdowy Beata Lech

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa J.L.

przeciwko K. K. (1), E. K., K. K. (2) i K. K. (3)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie

z dnia 22 wrzeénia 2014 r. sygn. akt I C 1492/13

1. oddala apelacje;

2. zasagdza od pozwanych solidarnie na rzecz powoédki kwote 2.700 zl tytulem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt : I ACa 119/15

UZASADNIENIE

W pozwie skierowanym przeciwko K. , E. , K.i K. K. (3) , powddka J.L.domagala sie pierwotnie , zasadzenia solidarnie
kwoty 77 500 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu z tytulu $wiadczenia za bezumowne
korzystanie przez pozwanych z lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w budynku przy ul. (...) w K. , wraz z

pomieszczeniem garazu. Okres za jaki domagala sie tego $§wiadczenia okreélita jako wyznaczony datami 8 czerwca
2007 do 31 grudnia 2009r, okreélajac nalezny czynsz w kwotach miesiecznych po 2800 zlotych tj. 2500 za lokal

mieszkalny i 300 zlotych za garaz.



Uzasadniajac zgloszone zadanie wskazala , ze jest wspotwlascicielka Y4 czeSci nieruchomosci , ktorej czeécia sktadowa
jest budynek w ramach ktérego jest sporny lokal oraz garaz. Zgodnie z postanowieniami umowy o podziale tej
nieruchomosci do uzywania jest uprawniona do zajmowania mieszkania ich na zasadzie wylaczno$ci. Z pomieszczen
korzystaja natomiast pozwani nie dysponujgc ku temu jakimkolwiek tytulem prawnym.

Wskazywala , ze na podstawie wyroku Sadu Rejonowego dla Krakowa - Korowodrzy w Krakowie z dnia 21 wrzeénia
2011r , nakazana zostala ich eksmisja z lokalu mieszkalnego. Na skutek zmiany tego rozstrzygniecia przez Sad II
instancji pozwanym nie przystuguje uprawnienie do otrzymania lokalu socjalnego.

W sprzeciwach od wydanego przez Sad I instancji nakazu zaplaty , uwzgledniajacym powodztwo pozwani ,
kwestionujac to rozstrzygniecie w calo$ci, domagali sie oddalenia powddztwa oraz obcigzenia przeciwniczki
procesowej kosztami postepowania.

Wobec roszczenia J. Litwy podniesli w pierwszej kolejnoSci zarzut przedawnienia, wskazujac , ze przedawnia sie ono ,
zwazywszy na jego charakter oraz podstawe normatywna wynikajaca z brzmienia art. 18 ust. 11 2 ustawy O ochronie
praw lokatoréw , w terminie trzyletnim.

Twierdzili ponadto , ze wczeéniej anizeli pismem z dnia 8 czerwca 2009 , ktérym zostali wezwani do opuszczenia
lokalu, nie byli wzywani do zaplaty za zajmowane mieszkanie. To zaniechanie ze strony wspolwlascicielki
nieruchomo$ci nalezy zatem traktowac jako domniemana zgode na zajmowanie pomieszczen , ktéra tym bardziej
wyklucza zasadno$¢ powodztwa.

Twierdzili ,ze dysponowali tytulem prawnym do lokalu albowiem pierwotnie byt to tzw. lokal kwaterunkowy. Podnosili
takze , iz suma dochodzonego $wiadczenia jest zawyzona A. bowiem kwota czynszu , ktéra , wymiarze miesiecznym
okresla zadajaca jest nie do osiggniecia w warunkach rynkowych .

W toku sporu J.L., pismem z dnia 30 wrze$nia 2013r, zmienila zadanie pozwu w ten sposob , iz wskazata , ze kwota
przez nig okreslona jest jej nalezna od pozwanych solidarnie nie za okres pierwotnie oznaczony, a za okres pomiedzy
1 pazdziernika 2010r do 30 kwietnia 2013r. Twierdzila , iz laczna nalezno$¢ za ten czas zamyka sie w sumie 63 500
zlotych.

Odnoszac sie do tej zmiany pozwani wskazywali , iz jest ona niedopuszczalna pod wzgledem procesowym , a ponadto
twierdzili , iz powddka nigdy nie wzywala ich do zaplaty tego Swiadczenia tak oznaczonego czasowo . Nadto nie jest
ona uprawniona do jego dochodzenia albowiem jest tylko wspotwlascicielka nieruchomosci.

Zwracali takze uwage , iz w ksiedze wieczystej prowadzonej dla tej realno$ci ujawnione jest na rzecz E. i K. K. (2) prawo
do uzytkowania lokalu , ktére moga oni skutecznie przeciwstawi¢ zadaniu sformulowanemu w pozwie.

W pi$mie z dnia 23 kwietnia 2014r powo6dka rozszerzyla je, domagajac sie dodatkowej sumy odszkodowania za okres
od dnia 1 maja 2013r do 31 marca 2014r w wysoko$ci lacznej 22 500 zlotych z ustawowymi odsetkami od daty pisma
rozszerzajacego iloéciowo zakres zadania.

Na rozprawie 8 wrze$nia 2014r, J.L.cofnela powddztwo co do kwoty (...) oraz w zakresie kwoty 13 950 z} za okres
pomiedzy 1 pazdziernika 2010r do 30 kwietnia 2013r.

Pozwani wyrazili zgode na ten akt dyspozycji przedmiotem procesu.
Wyrokiem z dnia 22 wrze$nia 2014r Sad Okregowy w Krakowie :

- umorzyl postepowanie w zakresie zadan zaplaty przez pozwanych kwoty 77500 zl za okres od 8 czerwca 2007r do 31
grudnia 2009 oraz kwoty 13 950 zl za okres od 1 pazdziernika 2010 do 30 kwietnia 2013r[ pkt1],

- zasadzil od pozwanych na rzecz powo6dki solidarnie kwote 86 100 zlotych z ustawowymi odsetkami od :



sumy 63 550 od 2 pazdziernika 2013r,

sumy 22 550 od 14 czerwca 2014r do dnia zaplaty [ pkt 1T ],

- w pozostalym zakresie powodztwo oddalil [ pkt III ].

- koszty procesu miedzy stronami wzajemnie zniost [ pkt IV sentencji wyroku]
Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty , istotne dla rozstrzygniecia :

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego dla Krakowa Krowodrzy w Krakowie z dnia 17 stycznia 20051 w
sprawie I Co 17/00/ K, przysadzony zostal na rzecz powddki J. Litwy , udzial wynoszacy ¥ cze$¢ w prawie wlasno$ci
nieruchomosci polozonej w K. przy ul. (...) , ktorej czeScig sktadowa jest budynek mieszkalny i dla ktorej prowadzona
jest ksiega wieczysta nr (...).

Prawomocnym postanowieniem z dnia 4 pazdziernika 2007r Sad Rejonowy , sporzadzajac plan podzialu sumy
uzyskanej z egzekucji prowadzonej przeciwko pozwanym E. i K. K. (2) , stwierdzil, iz na skutek przysadzenia wlasnoéci
wygasto dozywotnie nieodplatne i niepodzielne prawo uzytkowania tego udzialu we wspotwlasnosci wynoszacego V4
czeSci , wpisane na rzecz tych pozwanych w tej ksiedze.

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2011r , w sprawie o sygnaturze I C 690/09/ K, Sad Rejonowy dla Krakowa Krowodrzy w
Krakowie nakazal K. K. (5), E. K., K. K. (6) , K. K. (3) oraz maloletniemu O. K. aby opréznili , opuscili i wydali powodce
J.L.lokal mieszkalny nr (...) w budynku przy ul. (...) w K.. Ustalil prawo pozwanych do otrzymania lokalu socjalnego
oraz wstrzymal wykonanie tego orzeczenia do czasu zlozenia przez gmine K. oferty zawarcia umowy najmu lokalu
socjalnego. Na skutek apelacji, Sad Okregowy w Krakowie w sprawie o sygnaturze IT Ca 720/12 z dnia 16 stycznia
2013r , zmienil to rozstrzygniecie w ten sposob , iz orzekl , ze pozwanym nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego.

Sad I instancji ustalil ponadto , na podstawie zaaprobowanej w caloSci , opinii bieglego B. W. (1) , ze mozliwy do
uzyskania czynsz najmu lokalu mieszkalnego w budynku przy ul. (...) w K. wynosi w skali miesiaca 1850 zlotych, a
czynsz najmu garazu w tym budynku to kwota 200 zlotych miesiecznie.

Poza wskazaniem podstaw w oparciu o ktére umorzyt w czeéci postepowanie, Sad Okregowy, w rozwazaniach
prawnych wskazal , w pierwszej kolejnoSci , ze roszczenie powodki jest co do zasady usprawiedliwione, majac swoja
normatywna podstawe w brzmieniu art. 18 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r O ochronie praw lokatoréw ,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego [ jedn. tekst DzU z 2014 poz. 150] , ktéry to przepis
zobowigzuje osoby zajmujace lokal bez tytulu prawnego, az do dnia opréznienia lokalu, do uiszczania na rzecz
wlasciciela comiesiecznego odszkodowania , ktére odpowiada wysokoSci czynszu jaki moglby on otrzymywac z tytultu
najmujlokalu, a nadto uprawnia wlasciciela do dochodzenia od nich odszkodowania uzupelniajacego oile to, ustalone
zgodnie ze wskazang regula nie pokrywa poniesionej przezen straty.

W ocenie Sadu I instancji , w sytuacji gdy w sprzeciwach od nakazu zaplaty pozwani nie podnosili twierdzen zgodnie
z ktorymi mieliby nie zajmowa¢ czy to lokalu mieszkalnego czy pomieszczenia garazu , mial on podstawe aby uznac
za prawdziwe twierdzenia powddki co do tego , Ze pomieszczenia te byly przez nich wykorzystywane w oznaczonym
ostatecznie przez zadajaca okresie , tj. pomiedzy 1 pazdziernika 2010 r, a 31 marca 2014tr.

W tym kontekscie ocenil jako sp6zniony, w §wietle art. 206 §6 kpc , zarzut na ktéry pozwani powolali sie dopiero na
ostatniej rozprawie , twierdzac , iz nie korzystali tym czasie z pomieszczenia garazu. Podkreslil przy tym ,ze stawiajac
go nie wskazali na zadne okolicznosci , ktére moglyby usprawiedliwia¢ odwolanie sie do niego dopiero na tym etapie
postepowania rozpoznawczego.

Zdaniem Sadu, skoro J. L.wykazala , ze jest wspotwlascicielkg nieruchomosci to bezzasadny jest zarzutu braku po jej
stronie legitymacji czynnej do wystepowania z roszczeniem przeciwko pozwanym. Legitymacja ta bowiem dysponuje
albowiem nawet gdyby nie uwzgledni¢ , niezaprzeczonego przez pozwanych , faktu , do ktorego J. L.sie odwolywata ,



a mianowicie do umowy o podziale do uzytkowania zgodnie z ktéra moze samodzielnie korzystaé¢ z lokalu nr (...)
to i tak wynika ona stad , iz jest wspoiwlascicielkg nieruchomosci , a roszczenie jakie sformulowala ma charakter
zachowawczy, w rozumieniu art. 209 ke.

W dalszej czeSci oceny prawnej Sad I instancji wskazal , ze zadaniu powddki pozwani nie przeciwstawili zadnego
skutecznego tytulu do korzystania tak z lokalu mieszkalnego jak i garazu. O takim tytule w odniesieniui E. i K. K. (2)
nie decyduje wpis prawa ujawnionego na ich rzecz w ksiedze wieczystej prowadzonej dla nieruchomosci , gdyz prawo
to wygaslo , co stwierdzil Sad Rejonowy orzeczeniem z 4 pazdziernika 2007r , w sprawie o sygnaturze I Co 17/00/ K.

Nie byla takim tytulem decyzja Prezydenta Miasta K. z 15 pazdziernika 1992r na podstawie ktorej nawigzany zostat
stosunek najmu tego lokalu , ktory ulegl rozwiazaniu po tym , kiedy E. i K. K. (7) nabyli udzial w prawie wlasno$ci
nieruchomoéci , nastepnie podarowany K. K. (1) ,[ [nieskutecznie wobec swoich wierzycieli ], a ktdéry ostatecznie
nabyla , w oparciu o przysadzenie wlasnoéci, powddka.

Jako pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia uznal Sad Okregowy twierdzenia pozwanych dotyczace nakladow jakie
mieli poczyni¢ na lokal mieszkalny. Wskazal przy tym , ze ich poniesienia w zaden sposob nie wykazali , a co wiecej,
nie podniesli wobec powddki zarzutu potracenia wierzytelno$ci wlasnej z tego tytulu wobec tej , ktorej ostatecznie
dochodzila w procesie. Poza tym ocenil twierdzenia pozwanych w tym zakresie jako sp6znione albowiem zostaly przez
nich powolane dopiero na kohcowym etapie postepowania rozpoznawczego.

Rozstrzygajac o odsetkach od kwot czastkowych, skladajacych sie lacznie na kwote uwzglednionego zadania, Sad
wskazal , ze za pierwszy dzien ich naliczenia przyjmuje dzien nastepujacy po dacie doreczenia pozwanym pism
procesowych, w ktorych powddka dokonywala sprecyzowania lub tez rozszerzala zakres dochodzonego roszczenia.
W pozostalym zakresie Zadanie zasadzenia odsetek zostalo oddalone gdyz zdaniem Sadu Okregowego powodka nie
wykazala , ze weze$niej wzywala zobowiazanych do spelnienia §wiadczenia , p6zniej dochodzonego w procesie.

Podstawa rozstrzygniecia o kosztach procesu pomiedzy stronami byla norma art. 100 kpc oraz ocena , ze powddka
wykazala zasadno$¢ swojego roszczenia niemal w polowie jego zakresu , przy uwzglednieniu aktdéw dyspozycji
procesem , w postaci czeSciowego cofniecia zadan uprzednio sformutowanych.

Apelacje od wyroku zlozyli pozwani i obejmujac nia jego calo$é, w pierwszej kolejnosci domagali sie jego zmiany i
oddaleni powddztwa , przy obciazeniu J. Litwy kosztami postepowania apelacyjnego.

Jako wniosek ewentualny sformulowali Zadanie uchylenia rozstrzygniecia z dnia 22 wrze$nia 2014r i przekazania
sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Srodek odwolawczy zostal oparty na zarzucie naruszenia prawa procesowego , w sposdb majacy istotny wplyw na
wynik sprawy a to :

a/ art. 232 kpc w nastepstwie niezastosowania tego przepisu i uznania , ze powodka nie miala obowiazku dowiesé ,
ze pozwani zajmuja takze pomieszczenie garazu,

b/ art. 233 §1 kpc jako konsekwencji przeprowadzenia dowolnej oceny dowodoéw na podstawie ktorej doszlo do
uznania opinii bieglego B. W. za kompletng i jasng oraz poczynienia przez Sad wadliwych ustalen faktycznych, w takim
zakresie w jakim Sad uznal , Ze pomieszczenie garazu jest przez nich zajmowane, a mozliwy do uzyskania czynsz za
lokal mieszkalny wynosi w skali miesigca 1850 zt , uwzgledniajac standard mieszkania , ktéry biegly istotnie zawyzyl
nie uwzgledniajac rzeczywistego stanu technicznego. , nadto wadliwie okreélajgc nalezno$¢ czynszowgq za garaz,

¢ / art. 286 kpc jako nastepstwa nie uwzglednienia wniosku pozwanych o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego tej samej specjalnosci.



Apelujacy wniesli takze o przeprowadzenie przed Sadem II instancji dowodu z odpisu umowy darowizny udzialu w
nieruchomoéci, zawartej przez K. i E. K. z corka K. wskazujac , ze nawet z jej tresci wynika , ze z darowanym udzialem
nie bylo zwigzane prawo do korzystania z garazu.

W odpowiedzi na apelacje powddka domagala sie jej oddalenia jako pozbawionej usprawiedliwionych podstaw oraz
obcigzenia przeciwnikow procesowych kosztami postepowania apelacyjnego.

Rozpoznajqc apelacje Sad Apelacyjny rozwazyt :
Srodek odwolawczy pozwanych nie jest uzasadniony i podlega oddaleniu.

W pierwszej kolejnoéci ocenié trzeba jako spdzniony, w rozumieniu art. 381 kpc wniosek dowodowy wskazany w
apelacji.

Domagajac sie przeprowadzenia dowodu z umowy darowizny zawartej pomiedzy rodzicami , a pozwana K. K. (1) ,
pozwani nie wskazuja na zadne okoliczno$ci faktyczne majace uzasadniaé sformutowanie tego wniosku dopiero na
tym etapie postepowania. Dokument ten byl im znany wczes$niej i nie bylo zadnych przeszkod by zglosié go w ramach
postepowania rozpoznawczego przed Sadem I instancji , czego apelujacy wowcezas nie uczynili mimo , ze w sporze
byli profesjonalnie zastepowani. Jak mozna domniema¢é potrzeby przeprowadzenia tego dowodu upatruja w tresci
dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych [co do zajmowania przez nich takze pomieszczenia garazu].

Zgodnie z powszechnie przyjmowana wykladniag normy art. 381 kpc taka przyczyna zgloszenia wniosku o
przeprowadzenie dowodu dopiero przed Sadem II instancji nie jest wystarczajaca by ocenié ten jako posiadajacy ceche
» howoSci” w jej rozumieniu okreSlonym przez wskazany wyzej przepis.

Niezasadnie apelujacy podnosza zarzut naruszenia art. 232 kpc.

Jego realizacji upatruja w tym , ze Sad Okregowy uznal za wykazane w sprawie przez powodke , iz obowigzani do
odszkodowania zajmujg takze pomieszczenie garazu.

Formulujgc go autorzy apelacji nie biorg pod rozwage , ze juz w podstawie faktycznej powddztwa (...) (...)wskazywala ,
ze dochodzi roszczenia odszkodowawczego z tytulu bezumownego korzystania przez nich zaréwno z lokalu
mieszkalnego jak i garazu / por. k. 5 akt /

Zatem juz na etapie skladania [ jednobrzmiacych , w odniesieniu do kazdego z pozwanych / sprzeciwéw od wydanego
przez Sad Okregowy w dniu 16 maja 2013r nakazu zaplaty, musieli zdawa¢ sobie sprawe z tego w jaki sposob powodka
okresla swoje roszczenie , a Scilej rzecz ujmujac , iz wywodzi go takze z faktu zajmowania przez nich pomieszczenia
garazowego. Nie mozna przy tym nie zauwazy¢ , co zupekie jest w argumentacji Srodka odwolawczego pomijane , iz
byli oni przez Sad Okregowy przy doreczeniu odpis6w nakazu oraz pozwu pouczeni o konsekwencjach jakie wynikaja
z normy art. 207 §6 kpc , w sytuacji sp6Znienia w formulowaniu twierdzen i zglaszania dowodéw majacych stuzyc
obronie przed pretensja powodki /por. k. 20- 23 akt/

Mimo to , w Srodkach zaskarzenia powodowie nie zaprzeczyli okoliczno$ciom dotyczacym korzystania przez nich
z garazu i nie czynili tego takze wowczas, gdy za posrednictwem zawodowego pelnomocnika , odnosili sie do
rozszerzenia zadania pozwu, dokonanej przez przeciwniczke procesowa / por k. 67-68 akt/

Nie mozna przy ocenie tego zarzutu nie uwzgledniac , ze jak wynika z uzupelniajacej opinii bieglego / k. 141 akt / ,
jego wyliczenia maja w czeéci charakter szacunkowy , gdy chodzi o powierzchnie zajmowanych przez pozwanych
pomieszczen albowiem nie zostal on przez apelujacych dopuszczony do zaadaptowanego na potrzeby mieszkalne
poddasza , a takze pomieszczenia garazu. Takie zachowanie pozwanych dodatkowo , chociaz w spos6b posredni,
potwierdzajg , ze jednak dysponentami pomieszczenia garazowego , w przyziemiu budynku, jednak sa.



W tych okolicznoSciach, przy wzieciu pod rozwage , ze zarzut dotyczacy nie posiadania przez nich garazu pojawil sie
dopiero na ostatniej rozprawie , byt zatem sp6zniony , musi zatem zosta¢ oceniony jako nie podniesiony skutecznie
pod wzgledem procesowym nalezy uznac , iz ustalenie Sadu I instancji , ze garaz takze pozostaje w dyspozycji K. jest,
wbrew ich stanowisku apelacyjnemu konstatacja poprawna.

Nie maja racji apelujacy podnoszac zarzut naruszenia art. 233 §1 kpc wobec zastgpienia swobodnej oceny dowodow
ocena dowolna.

Zwazywszy na argumenty , ktérymi pozwani postuguja sie aby zarzut ten uzasadni¢ wskazaé trzeba , ze zgodnie z
utrwalonym stanowiskiem Sadu Najwyzszego wypracowanym na tle wykladni tego przepisu art. 233 §1 kpc, skuteczne
powolanie tego zarzutu wymaga wykazania przez strone , w odniesieniu do konkretnych dowodbéw, na czym polega
nieprawidlowo$¢ postepowania Sadu w zakresie ustalen, w tym jakie kryteria oceny dowodéw na ktérych sa one oparte
zostaly przez Sad naruszone . W przeciwnym przypadku polemika strony odwolujacej sie do niego , zaréwno z sama
oceng jak i ustaleniami faktycznymi dla ktérych byla podstawa, staje sie jedynie polemika dowolna, dyskwalifikujaca
sam zarzut.

/ por. blizej w tej kwestii wyrazajace takie samo zapatrywanie , powolane jedynie dla przykladu , judykaty Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2001r , sygn. I V CKN 970/00 , oraz z dnia 6 lipca 200571 , sygn.. III CK 3/05 , obydwa
powolane za zbiorem Lex nr 52753 i 180925/

To co apelujacy powoluja dla uzasadnienia stawianego zarzutu nie stanowi rzeczowej polemiki z dokonang przez
Sad Okregowy ocena dowodow oraz opartymi na niej ustaleniami , spelniajacej wskazane wyzej kryteria, pozostajac
jedynie przedstawieniem przez nich wlasnej wersji zdarzen , ich zdaniem odpowiadajacej rzeczywistosci , co jak juz
wskazano wyzej, nie jest wystarczajace do podzielenia , w ten sposéb motywowanego zarzutu.

Nie maja tez racji pozwani, gdy neguja uczynienie przez Sad podstawa poczynionych ustalen opinii bieglego B. W. (1).

W motywach kontrolowanego instancyjnie orzeczenia Sad I instancji w sposob szczegdlowy wskazal przyczyny
dla ktérych ocenil opracowanie eksperckie bieglego , nastepnie na skautek zarzutow apelujacych uzupelniane, za
kompletne i wykonane w zgodzie regulami sztuki opiniodawczej. To , na czym wyczerpuja swoja krytyke wobec takiej
oceny Sadu , sprowadza sie do podwazania trafno$ci wnioskéw opracowania co do wysokoéci stawek czynszowych
ustalonych przez eksperta za pomieszczenia zajmowane przez nich bez tytulu prawnego. Sama negacja tychze nie jest
wystarczajaca dla podwazenia oceny dokonanej przez Sad.

W zwigzku z tym odeprzeé¢ nalezy takze zarzut naruszenia art. 286 kpc , ktorego realizacja upatrywana jest przez
apelujacych w tym , iz Sad I instancji nie dopuscil wnioskowanego przez nich dowodu z opinii innego bieglego tej
samej specjalnosci.

Zgodnie z utrwalonym , podzielanym przez Sad Apelacyjny, stanowiskiem Sadu Najwyzszego , nie stanowi podstawy
do przyjecia , ze Sad jest zobowigzany dopusci¢ dowodu z opinii kolejnego [ kolejnych bieglych ] w kazdym przypadku
to , iz zlozona opinia jest niekorzystna dla strony domagajacej sie takiego uzupeklienia postepowania dowodowego,
a samo niezadowolenie jej z przygotowanego juz opracowania nie jest ku temu dostatecznym powodem. Nie jest dla
takiego uzupehienia wystarczajaca przyczyna to , ze w przekonaniu strony kolejna opinia pozwoli na udowodnienie
korzystnej dla niej tezy.

/ por. blizej w tej kwestii wyroki SN z 18 lutego 1974r , sygn. II CR 5/74 , publ. Biuletyn SN z 1974 nr 4 s. 64 i z 18
pazdziernika 2001r , sygn. IV CKN 478/00 / nie publ./

Wobec braku podstaw do podzielenia stawianych orzeczeniu poddanemu kontroli instancyjnej zarzutow
procesowych , ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy, Sad II instancji akceptuje i uznaje za wtasne.



Nie powolanie przez autoréw §rodka odwolawczego zadnych zarzutéw natury prawno materialnej pozwala Sadowi
Apelacyjnemu na ograniczenie oceny wyroku z 22 wrzes$nia 2014r z punktu widzenia zastosowania tych norm do
stwierdzenia , ze takze w tym zakresie Sad nizszej instancji nie dopuscil sie ich naruszenia.

Trafne jest w szczegblno$ci zapatrywanie zgodnie z ktérym roszczenie powddki jest w §wietle art. 18 ust. 1 ustawy z
dnia 21 czerwca 2001r , w zakresie o ktdorym stanowi tre$¢ rozstrzygniecia , usprawiedliwione , a pozwani , odwolujac
sie do nakladéw poczynionych na lokal mieszkalny , ktory zajmuja nie tylko nie starali sie dowodzi¢ ani ich rodzaju
ani wartoéci , a nadto mimo profesjonalnego zastepstwa w postepowaniu rozpoznawczym przed Sagdem Okregowym
nie sformulowali wobec roszczenia J. Litwy zarzutu potracenia wierzytelno$ci z nich wynikajacej z jej wierzytelnoscia ,
ktorej dochodzila w procesie.

Z podanych wyzej przyczyn , w uznaniu apelacji za niezasadna, Sad Apelacyjny orzekl o jej oddaleniu na podstawie
art. 385 kpc w zw z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001r O ochronie praw lokatoréow [ ...] { jedn. tekst DzU
7 2014 poz. 150}

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad II instancji rozstrzygnal na podstawie art. 98 §1i 3 kpc w zw z art. 108
8§11 391 §1 kpc i wynikajacej z niej, dla ich wzajemnego rozliczenia pomiedzy stronami, zasady odpowiedzialnosci za
wynik sprawy.

Kwota nalezna powddce z tego tytulu od pozwanych , uwzgledniwszy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia , wyczerpujac
sie w sumie wynagrodzenia zawodowego pelnomocnika procesowego bodacego adwokatem , zostala ustalona na
podstawie §6 pkt 6 w zw z §13 ust. 1 pkt 2 Rozporzadzenia MS w sprawie oplat za czynnosSci adwokackie [ ...] z dnia
28 wrze$nia 2002r [ jedn. tekst DzU z 2013 poz. 461]



