Sygn. akt I ACa 204/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 maja 2015 .

Sad Apelacyjny w Krakowie — Wydzial I Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Anna Kowacz-Braun (spr.)
Sedziowie: SSA Teresa Rak
SSA Wladystaw Pawlak
Protokolant: st.sekr.sagdowy Katarzyna Wilczura

po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2015 r. w Krakowie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. T. (1)
przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zespolowi Zakladow Opieki Zdrowotnej w S.
o zado$Cuczynienie i odszkodowanie
na skutek apelacji obu stron
od wyroku Sadu Okregowego w Kielcach
z dnia 4 listopada 2014 r. sygn. akt I C 2892/11
1. oddala obie apelacje;
2. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt: I ACa 204/15
UZASADNIENIE
wyroku Sadu Apelacyjnego

z dnia 12 maja 2015 r.

Pozwem z dnia 9 listopada 2011r. powodka M. T. (1), domagala sie zasadzenia od pozwanego Samodzielnego
Publicznego Zespotu Zakladéw Opieki Zdrowotnej w S. kwoty 500 000 z} tytulem zado$céuczynienia , kwoty 43 513,29
z} tytulem odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu oraz ustalenia odpowiedzialnosci

strony pozwanej na przyszlos¢ za skutki zdarzenia objetego zZadaniem pozwu.



Zdaniem powodki , strona pozwana na skutek bezprawnego dzialania naruszyla jej dobro osobiste czym doprowadzila
do powstania u powddki krzywdy i szkody. Bezprawno$¢ dzialania strony pozwanej polega na przeprowadzeniu, za
posrednictwem lekarzy zatrudnionych u pozwanego, sprzecznych z istniejacymi zasadami wiedzy medycznej badania
plodu powodki, ktére uniemozliwity wykrycie u plodu schorzen o ktérych mowa w art. 4a ust.1 pkt 2 ustawy z dnia
7 stycznia 1993r. o planowaniu rodziny , ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy
(Dz.U. 1993.17.78 ze zm.) Konsekwencja powyzszego bezprawnego dzialania bylo pozbawienie powo6dki informacji o
stanie zdrowia plodu, a w konsekwencji podjecia decyzji o zgodnym z prawem przerwaniu cigzy. Zréodlem krzywdy
oraz szkody powodki jest naruszenie jej dobra osobistego w postaci prawa do decydowania o ciazy . Krzywda — jako
ogol cierpien, ktorych powodka doznala od dnia gdy plod osiagnal zdolnoé¢ do samodzielnego zycia poza organizmem
matki i szkoda tj. og6l wydatkéow jakie powodka ponosi od dnia gdy pldd osiggnal zdolnoé¢ do samodzielnego
zycia poza organizmem matki, pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym z bezprawnym dzialaniem strony
pozwane;j.

Zdaniem powo6dki dochodzona kwota zado$¢uczynienia powinna zrekompensowac cierpienia i zniwelowacé cierpienie
w przyszlo$ci . W ocenie powddki, tylko kwota umozliwiajaca przywrocenie choé w czesci zdrowie chorej corki bedzie
taka rekompensata. Dochodzona kwota 500 000 zl to koszt operacji , jakiej powodka zamierza poddaé corke w
specjalistycznym szpitalu w C..

Powodka wyliczyta tez dochodzone odszkodowanie jako koszty leczenia corki.

Pozwany Samodzielny Publiczny Zesp6l Zakladow Opieki Zdrowotnej w S. wniost o oddalenie powodztwa oraz
zasgdzenie na jego rzecz kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany podniést zarzut przedawnienia roszczenia oraz zaprzeczyl twierdzeniom
powddki podanym jako podstawa powddztwa.

Pismem procesowym z dnia 29 kwietnia 2013r. powodka rozszerzyla zadanie pozwu o kwote 200.000 zt w czesci
dotyczacej zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 kwietnia 2013r.

Uzasadniajac rozszerzenie powodztwa w zakresie zado$¢uczynienia podnidsl, ze po dniu wniesienia pozwu rozmiar
jej krzywdy ulegl zwiekszeniu na skutek przezyé zwiazanych z organizowaniem akcji charytatywnych na rzecz
corki , pobytem w Stanach Zjednoczonych i przeprowadzonym tam zabiegiem operacyjnym oraz chorobg dziecka w
nastepstwie zlamania nasady koSci udowej co mialo miejsce po powrocie do domu.

Wyrokiem z dnia 4 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Kielcach zasgdza od pozwanego Samodzielnego Publicznego
Zakladu Opieki Zdrowotnej w S. na rzecz powodki M. T. (1) kwote 250 000 z} tytulem zadoééuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 20 marca 2012r. do dnia zaplaty; zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 30 917,79 zt
tytulem odszkodowania z ustawowymi odsetkami od dnia 20 marca 2012r. do dnia zaplaty; oddalil powodztwo w
pozostalej czesSci i orzekl o kosztach procesu.

Sad Okregowy orzeczenie to poprzedzit nastepujacymi ustaleniami:

M. T. (1) ( poprzednie nazwisko T. ) w dniu 5 wrzeénia 2005r. zglosila sie do Samodzielnego Publicznego Zespotu
Zakladow Opieki Zdrowotnej w S., gdzie po badaniu USG lekarz M. N. (1), specjalista ginekolog — poloznik, stwierdzila
u powodki cigze wieku 6 tygodni i 2 dni. Powddce wyznaczono kolejny termin badania na 14 pazdziernika 2005r.
Badanie USG w tym dniu zostalo wykonane réwniez przez lekarza M. N. (2). W dokumentacji z przeprowadzonego
badania odnotowano, ze badanie zostalo wykonane w 14 tygodniu i drugim dniu ciazy, a nadto wymiary :
dwuciemieniowy, potyliczno — siedzeniowy. Zakresy wykonanego badania byl szerszy obejmowal réwniez ciaglo$c
powlok brzusznych, obecnoé¢ konczyn dolnych i gornych ,serca, ciagloéci kregostupa oraz sklepienia czaszki , ale
wyniki tych badan nie zostaly odnotowane. Wykonane badanie plodu nie wykazalo zadnych odchyleni od normy.
Pacjentce wyznaczono kolejng wizyte w dniu 12 grudnia 2005r. W dniu wyznaczonej wizyty, powodka zostala zbadana
przez lekarza P. S., specjaliste ginekologii i poloznictwa, ktéry ponownie wykonat u powodki badanie USG. W



sporzadzonej dokumentacji z badania odnotowano wymiar dwuciemieniowy czaszki plodu, dlugos$é koséci udowej
i obwod brzucha. Na podstawie tych danych wyliczono wiek ciazy na 22 tydzien i 5 dni. Waga plodu wynosila
wowcezas 630 gr. Poza badaniami, ktérych wyniki zostaly odnotowane lekarz wykonujacy je badal nadto serce,
narzady wewnetrzne, glowe, koniczyny kregostup oraz koéci klatki piersiowej. Odnotowane wyniki badan tj. wymiar
dwuciemieniowy czaszki ptodu, dlugosé kosci udowej i obwod brzucha byly prawidlowe. W dniu badania , aparatem
udostepnionym przez pracownie radiologiczng, wykonano u powédki réwniez zdjecie plodu, ktore jednak nie byto
juz poddane ocenie dr P. S., ktéry go nie ogladal ,a po wykonaniu zostalo wreczone powddce. Zdjecie to wykazato
zmiany w obrebie kregostupa plodu oraz, splaszczenie ko$ci czaszki. W czasie kolejnej wizyty, ktéra miala miejsce
w dniu 20 lutego 2006r. w zapisie wykonanego badania USG odnotowano wiek cigzy na 32 tydzien i 3 dni. Poza
wezeséniej juz odnotowywanymi wynikami badan odnotowano niewielkie poszerzenie jednej z komér bocznych mozgu.
Stwierdzona nieprawidlowo$é byla powodem skierowania powo6dki do nadrzednego oérodka referencyjnego tj. (...)
Centrum (...) w K., gdzie w dniu 22 lutego 2006r. w czasie badania lekarz zdiagnozowal u plodu wodoglowie i zalecil
powodce konsultacje u dr D. w L.. Ten po skonsultowaniu powodki skierowat ja do Instytutu Centrum (...) gdzie
przeprowadzone w dniu28 lutego 2006r. badanie USG genetyczne + Echo wykazalo u plodu rozszczep kregostupa
w odcinku ledZwiowym, prawdopodobng nieprawidlowa, budowe rowniez na granicy odcinka szyjnego i piersiowego
oraz w odcinku krzyzowym z wtérnym poszerzeniem komor bocznych mézgu obserwacje w kierunku mikrocefalii oraz
konsko — szpotawym ustawieniem obu stop.

W dniu 5 kwietnia 2006r. powodka urodzila corke O. u ktérej po urodzeniu stwierdzono otwarta przepukline
oponowo — rdzeniowa odcinka piersiowo —ledZwiowego z porazeniem i znieksztalceniem w obrebie konczyn dolnych
oraz poszerzeniem ukladu komorowego moézgu. W USG nerek stwierdzono poszerzenie kielichow. W drugiej dobie
zycia dziecka przeprowadzono zabieg neurochirurgiczny plastyki przepukliny. W 9 dobie z powodu narastania cech
wodoglowia dziecko zostalo poddane zabiegowi implantacji zastawki komorowo — otrzewnowe;j.

Powobdka wraz z dzieckiem do 3 maja 2006r. przebywala w Instytutu Centrum (...) w L. gdzie rowniez rozpoczeto
rehabilitacje dziecka poprzez zalozenie opatrunkéw gipsowych majacych za zadanie wyprostowanie stop konsko —
szpotawych. Dzien przed wypisaniem powddki warz z dzieckiem ze szpitala zdiagnozowano u dziecka neurogenny
pecherz w zwigzku z czym dziecko musi by¢ cewnikowane co trzy godziny. Od urodzenia dziecko jest pod stalg
kontrola lekarzy ortopedy, nefrologa, neurochirurga i specjalisty rehabilitacji. W 2007 r. dziecko przeszlo zabieg
podciecia $ciegna Achillesa a w 2012r. w szpitalu w P. wykonano u O. operacje prawej stopy majaca za zadanie
ustawienie prawidlowego konta stopy w stosunku do podudzia umozliwiajaca w przyszloSci jej pionizowanie. W
zwigzku ze wzrostem kifozy, w miejscu zamkniecia operacyjnego kregostupa, w dniu 30 pazdziernika 2012r. w
Stanach Zjednoczonych przeprowadzono u corki powddki operacje, ktorej skutkiem ubocznym jest utrata niewielkiego
czucia w prawej nodze. W czasie pobytu w Stanach Zjednoczonych dziecko przeszlo tez zabieg udroznienia zastawki
mozgowe;.

W okresie od 5 kwietnia 2006r. do wytoczenia powddztwa powddka poniosta wydatki zwiazane z jej pobytem w hotelu
przyszpitalnym Centrum (...) w kwocie 374 zl. Wykazala zakup paliwa —gaz Propan —Butan na kwote 322,79 z} .

Powodka przez 24 godziny na dobe opiekuje sie corka, cewnikuje ja co trzy godziny. Pomaga dziecku w nocy przy
przewrdceniu sie na drugi bok, gdyz dziecko nie jest w stanie samo to uczynié. Cérka powodki od 2008r. jest
podopieczna Fundacji ,(...)", ktora byla réwniez fundatorem, przy olbrzymim udziale i zaangazowaniu powodki,
operacji i pobytu dziecka wraz z matka w Stanach Zjednoczonych oraz wspiera finansowo powodke w rehabilitacji
dziecka oplacajac jej koszty przez okolo 6 miesiecy rocznie. Z uwagi na chorobe dziecka powddka nie jest w stanie
podjaé zadnej pracy. Utracila kontakt ze znajomymi gdyz nie ma czasu na spotkania towarzyskie. Szczegblnym stresem
i obciazeniem dla powodki bylo organizowanie zbiorek pieniedzy dla corki na wyjazd do Stanéw Zjednoczonych.
Powodka mialo poczucie upokorzenia, ze musi prosié o pieniadze dla swojego dziecka. Powodka ciezko przezyla okres
pobytu z corka w USA gdzie byta sama, a rodzina mogla ja wspierac jedynie dzieki polaczeniom internetowym. Tesknila
za mlodszym synem, rodzing i domem. Bardzo trudny byl szczegblnie okres samej operacji jak tez poprzedzajace
go zdarzenie zatkania sie zastawki moézgowej. M. T. (1) od urodzenia corki zyje w cigglym strachu o jej stan
zdrowia, martwi sie, ze corka nigdy nie bedzie samodzielna i bedzie wymagala pomocy innych oséb. Powddka Zle



znosi zainteresowanie chora corka, spojrzenia z jakim spotyka sie na ulicy . Jest rozdrazniona , nieraz bierze leki
uspokajajace.

Po poczynieniu powyzszych ustalen w pierwszej kolejnosci Sad Okregowy odnidst sie do podniesionego zarzutu
przedawnienia i wskazal, ze skoro jako podstawe prawng swego zadania powddka wskazala naruszenie jej dobr
osobistych to nalezy podniesc, ze zgodnie z art. 2 ustawy z 16 lutego 2007r 0 zmianie ustawy —Kodeks Cywilny(Dz. U.
07.80.538) do roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonym czynem niedozwolonym powstatych przed dniem wejécia
w zycie tej ustawy, a wedlug przepiséw dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych , stosuje sie przepisy

art. 442" k.c. Roszczenie pow6dki w dacie 10 sierpnia 2007r. niewatpliwie nie ulegly przedawnieniu skoro o wadach
ptodu powodka dowiedziala sie w lutym 2006r., a zgodnie z trescig art. 442 k.c. (obowiazujacego przed 10 sierpnia
2007 1.) roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulegalo przedawnieniu z uptywem lat
trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze
w kazdym wypadku roszczenie przedawnialo sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wyrzadzajace szkode..

Nalezy zatem przyjaé, ze istotnie w dacie wytoczenia niniejszego powodztwa 3 listopada 2011r. bylo ono
przedawnione. Niemniej, zdaniem Sadu Okregowego w niniejszej sprawie zachodza wyjatkowe i szczegdblne
okoliczno$ci uzasadniajace nieuwzglednienie zarzut przedawnienia na podstawie art. 5 k.c.

Zdaniem Sadu Okregowego wyjatkowe i szczegdlne okolicznoéci przemawiajace za nieuwzglednieniem zarzutu
przedawnienia wynikaja z charakteru dobra osobistego jakie zostalo naruszone oraz skutkow dla powodki tego
naruszenia. Prawo decydowania o tym czy kobieta jest w stanie podjac sie wychowywania gleboko niepelnosprawnego
dziecka jest dobrem .osobistym najwyzszego rzedu i wymaga podjecia decyzji trudnej pod wieloma wzgledami
Nalezy réwniez podnieé¢, ze naruszenie dobra osobistego powddki spowodowalo okreslone skutki, ktore waza na
calym zyciu powo6dki. Przyczyny opdznienia wynikaly z potrzeby poSwiecenia calego czasu dziecku, ktore nie jest w
stanie samodzielnie funkcjonowaé, jego potrzebom medycznym w tym koniecznosci przeprowadzenia kilku zabiegéw
operacyjnych oraz nakierowane byly na pozyskanie srodkéw finansowych (organizowanie akcji zbioérek pieniedzy)
umozliwiajacych odpowiednig rehabilitacje dziecka. Nie bez znaczenia, w ocenie Sadu Okregowego, w niniejszej
sprawie jest rowniez okoliczno$é, ze opdznienie w wytoczeniu powddztwa nie jest nadmierne.

OkolicznoS$cia pozostajaca poza sporem jest, ze w dniach od 5 wrzes$nia 2005r., 14pazdziernika 2005r., 12 grudnia
2005r1. i 20 lutego 2006r. podlegla pozwanemu placéwka udzielala powodce $wiadczen zdrowotnych w postaci
badania lekarskiego w tym badania USG w zwiazku ze stwierdzona u powodki w dniu 5 wrzesnia 2005r. ciaza. Podczas
badan wykonanych w dniach 5 wrze$nia 2005r. ,14 pazdziernika 2005r. i 12 grudnia 2005r. lekarze wykonujacy
badania nie stwierdzili nieprawidlowos$ci w badaniach USG choé¢ wykonane w dniu 12 grudnia 2005, tj. w 22 tygodniu
cigzy zdjecie plodu wykazywalo zmiany w obrebie kregostupa plodu oraz, splaszczenie koSci czaszki. Zmiany te
nie zostaly zauwazone przez lekarza wykonujacego badanie USG natomiast jak przyznal on, w ogoble nie ogladal
wykonanego zdjecia. Okolicznos$é , ze w dniu wykonania badania, u plodu powddki wystepowaly zmiany w obrebie
kregostupa plodu oraz, splaszczenie koéci czaszki wynika wprost z opinii biegtej W. S.. Dopiero przy kolejnym badaniu
w dniu 20 lutego 2006r. tj. w 32 tygodniu cigzy wykonujacy badanie ten sam lekarz stwierdzil wady plodu i skierowat
powodke do szpitala o wyzszym stopniu referencji. Nie ulega zatem watpliwosci, ze wykonujacy w dniu 12 grudnia
2005r. badania powddki lekarz uchybil wymogom obowiazujacego wowczas przepisu art. 19 ust.1pkt.1 ustawy z dnia
30 sierpnia 1991r. o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. nr 91 poz 468 ze zm) tj. otrzymania §wiadczen zdrowotnych
odpowiadajacych wymaganiom wiedzy medycznej oraz art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996r . o zawodach lekarza i
lekarza dentysty (Dz. U .z 2005r. Nt 226 poz. 1943) zgodnie z ktorym ,lekarz ma obowiazek wykonywac zawod, zgodnie
ze wskazaniami aktualnej wiedzy medycznej, dostepnymi mu metodami i §rodkami zapobiegania, rozpoznawania i
leczenia chorob, zgodnie z zasadami etyki zawodowej oraz z nalezyta staranno$cia.” Naruszenie w/w przepiséw bylo
nastepstwem braku starannosci przy wykonywaniu badania USG oraz niesprawdzeniu zdjecia z wykonanego badania.

Rodzi to odpowiedzialnoéc deliktowa pozwanego na podstawie art. 415 k.c. Warunkiem odpowiedzialnoéci sprawcy
jest wina , Zdaniem Sadu Okregowego lekarz wykonujacy badanie powodki w dniu 12 grudnia 2005r. przeprowadzit



je niezgodnie z przyjetymi standardami w tym znaczeniu, ze nie dostrzegl wad plodu, ktore byly widoczne przez co
dopuscil sie btedu w ocenie stanu plodu. Blad lekarski jest bledem zawinionym i ma co najmniej postaé¢ niedbalstwa.
Konsekwencja powyzszego bylo niepoinformowanie powodki o wadach plodu co uniemozliwilo jej rozwazenie
mozliwo$ci podjecia decyzji o przerwaniu cigzy, stosownie do mozliwosci jakie stwarza ustawa z dnia 7 stycznia 1993r.
o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnos$ci przerywania cigzy. Zgodnie z art. 4a
ust1 pkt 2 przerwanie ciazy moze by¢ dokonane gdy badania prenatalne lub inne przestanki medyczne wskazuja na
duze prawdopodobienstwo ciezkiego i nieodwracalnego uposledzenia plodu albo nieuleczalnej choroby zagrazajacej
jego zyciu. W tym przypadku przerwanie cigzy jest dopuszczalne do chwili osiggniecia przez ptéd zdolnosci do
samodzielnego zycia poza organizmem kobiety ciezarnej (art. 4a ust.2). OkolicznoScia nie budzacg watpliwos$ci
jest, ze corka powodki urodzila sie z ciezkimi i nieodwracalnymi wadami uniemozliwiajacymi jej samodzielne
funkcjonowanie .

Jak wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu neonatologii prof. R. L. w 22 tygodniu ciazy tj. w dacie wykonania
badania 12 grudnia 2005r. ptéd nie byl zdolny do samodzielnego zycia poza organizmem powddki. Skoro tak to
powodka mogta skorzystac z prawa do przerwania cigzy stosownie do przywolanych przepiséw ustawy o planowaniu
rodziny , ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalno$ci przerywania ciazy. Przesadza to o istnieniu zwigzku
przyczynowego miedzy dzialaniem pozwanego a zaistniala szkoda , ktoéra bylo pozbawienie powoddki mozliwosci
zadecydowania czy chce urodzié i wychowywa¢ dziecko z tak ciezkimi wadami jakimi jest dotknieta O. T.. Opinia
zlozona przez bieglego R. L. w ocenie Sadu Okregowego zostala sporzadzona w sposéb jasny, rzeczowy, przekonujacy
ijednoznaczny w swej treSci odpowiada na wszystkie pytania postawione przez Sad. Nie ma wiec podstaw, zdaniem
Sadu aby odmoéwic jej wiarygodnoSci.

Powyzsze okolicznoSci przesadzaja o zasadnoSci zagdania powo6dki zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448
k.c.

Zado$cuczynienie jest forma rekompensaty pienieznej z tytulu szkody niemajatkowej i obejmuje swym zakresem
wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te ktére moga powsta¢ w przysztoéci. Ma
ono charakter caloSciowy i winno stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Wielkoé¢ zadoécuczynienia zalezy
od oceny caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w tym rozmiaru doznanych cierpieni, ich intensywnosci, trwalosci czy
nieodwracalnego charakteru. Przy ustalaniu rozmiaru cierpien i uyjemnych doznan psychicznych powinny by¢ wziete
pod uwage obiektywne kryteria oceny uwzgledniajace indywidualne okolicznosci niniejszej sprawy. Zadoécuczynienie
zatem ma spelniaé¢ funkcje kompensacyjng, co oznacza ze jego wysoko$¢ musi przedstawiaé warto§é ekonomicznie
odczuwalng, ale jednocze$nie nie moze by¢ nadmierne w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkow
majatkowych spoleczenstwa. Zatem wysoko$¢ zado$cuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach.

W ocenie Sagdu Okregowego powodka dochodzac jako zado$éuczynienia kwoty 700 000 zt i wskazujac, ze kwota ta ma
umozliwié przywrocenie cho¢ w czeéci zdrowie matoletniej O. , zdaje sie myli¢ osoby uprawnione do zado$éuczynienia.
OczywiScie poprawa stanu zdrowia dziecka powodki bedzie miala wplyw na intensywno$¢ odczuwanej krzywdy ,
niemniej to powodka jest osoba uprawniona do zado$éuczynienia gdyz to jej dobro osobiste zostalo naruszone. Z tego
powodu, zdaniem Sadu , dochodzona kwota jest wygdérowana natomiast zasagdzona kwota 250 000 zl spelnia powyzsze
kryteria.

Zdaniem Sadu Okregowego, cze$ciowo zasadne jest roszczenie powodki, zasadzenia odszkodowania . Okoliczno$cia
niesporna jest, ze powodka ponosi dodatkowe koszty utrzymania i wychowania matoletnie O. niemniej jedynie cze$é z
nich udokumentowata rachunkami. W szczegdlno$ci sa to rachunki dotyczace zakupu paliwa, zakwaterowania w (...)
w L. na kwote 697,79 zk. Nie budza watpliwoéci Sadu ,wskazane przez powodke w pozwie wydatki na zakup :cewnikow,
plynu do cewnikowania, podkladéw i lekéw (14 520 z1), specjalnej zywnosci, pieluch, srodkéw czystosci (14 350
z}), lusek ortopedycznych (1 200 zl), obuwia (150 z}). W tym zakresie Sad Okregowy uwzglednil zadanie pozwu i
na podstawie art. 361 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote 30 917,79 zl. Poniewaz pozostalej kwoty
powddka w zaden sposdb nie udokumentowala, Sad w tym zakresie zadanie oddalil.



Nie znajduje tez oparcia w tresci art. 448 k.c. zadanie ustalenia odpowiedzialnoéci strony pozwanej na przyszlosé, za
skutki zdarzenia objetego zadaniem pozwu i jako takie podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. art. 102 kpc oraz . w zwiazku z art. podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r., nr 90, poz. 594
Ze zmianami).

Apelacje od tego wyroku wniosly obie strony.
Pozwany Samodzielny Publiczny Zesp6l Zakladéw Opieki Zdrowotnej w S. zaskarzyt wyrok w calosci i zarzucit:

I. niewazno$¢ postepowania (art. 379 pkt 3 w zw. z art. 366 k.p.c.) poprzez osadzenie sprawy w sytuacji, gdy sprawa
o0 to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami zostala juz prawomocnie osadzona;

II. niewyjasnienie wszystkich okolicznoéci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy wskutek naruszenia
przepis6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 217 k.p.c. w zw. z art.227 k.p.c.,
w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
z zakresu ginekologii i poloznictwa;

III. naruszenie prawa materialnego:

1.art. 5 k.c. poprzez zastosowanie zasad plynacych z w.w. normy prawnej, albowiem charakter przedmiotowej sprawy
nie pozwalal na przyjecie, ze w niniejszej sprawie zachodza wyjatkowe i szczeg6lne okoliczno$ci uzasadniajace
nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia;

2. naruszenie art. 4a ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 4a ust. 2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie
ploduludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania ciazy poprzez bledna wyktadnie polegajaca na przyjeciu, ze:

- ptéd powddki nie osiaggnal zdolnosci do samodzielnego zycia poza organizmem matki w dacie badania powodki tj.
dnia 12 grudnia 2005 1.,

- na podstawie samej wizyty i badania powodki z dnia 12 grudnia 2005 r. mozliwe bylo podjecie decyzji o przerwaniu
cigzy na podstawie art. 4a ust. 1 pkt 2 cyt. ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r.;

- powodka jest legitymowana do dochodzenia roszczen odszkodowawczych obejmujacych zwiekszenie kosztow
utrzymania upos$ledzonego dziecka ponoszonych przez nia w wyniku naruszenia jej prawa do planowania i

przerywania ciazy;

3. art. 448 k.c. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na uznaniu, ze zasagdzona kwota 250 000 zt jest adekwatna
do rozmiaru krzywdy doznanej przez powddke w zwiazku z naruszeniem jej dobra osobistego w postaci prawa do
planowania rodziny w sytuacji, gdy obiektywnie ta kwota jest razaco zawyzona i nieodpowiednia do rozmiaru doznanej
szkody niemajatkowej, z pominieciem funkcji tego Srodka i kryteriéw ustalania jej wysoko$ci.

Wskazujac na powyzsze zarzuty pozwany wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i odrzucenie pozwu (na podstawie
art. 386 § 21 3 k.p.c.); ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w caloéci wzglednie jego
zmiane i zasgdzenie w punkcie 1 — w miejsce kwoty 250 000 zl — sumy 20 000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
20 marca 2011 r., oddalenie powodztwa w pozostalej czeSci i w zwigzku z powyzszym ponowne rozstrzygniecie co do
kosztow procesu.

Powodka zaskarzyla wyrok w czeSci oddalajacej powddztwo oraz co do wzajemnego zniesienia kosztow zastepstwa
procesowego (punkt 3 i 5 wyroku) i zarzucila naruszenie:

1.art. 445 § 1 k.c. poprzez bledna ocene odpowiednioéci sumy zado$cuczynienia;



2. art. 442" i art. 5 k.c. oraz art. 207 § 6 k.p.c. poprzez bledng ocene kwestii przedawnienia;

3. art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. poprzez nierozpoznanie wnioskow dowodowych wskazanych przez powodke w pozwie, a
w konsekwencji przyjecie, ze powddka nie wykazala zagdania odszkodowania w dochodzonym zakresie;

4. art. 316 § 1, 328 § 2 i art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie niepelnych ustalen stanu faktycznego;
5. art. 189 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku o ustalenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszto$¢.
Majac na uwadze powyzsze zarzuty powddka wniosta o zmiane wyroku:

a)zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki dodatkowo kwoty 12 919,29 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
20 marca 2012 1. tytulem odszkodowania;

b) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodki dodatkowo kwoty 250 000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia
20 marca 2012 r. tytulem zadoSéuczynienia;

c) zasgdzenie od strony pozwanej na rzecz powodki dodatkowo kwoty 200 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia
29 kwietnia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zado$c¢uczynienia;

d) zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powddki kosztdw procesu w tym kosztow zastepstwa adwokackiego za
postepowanie przed Sadem I instancji.

Dodatkowo powodka wniosta o zasgdzenie od strony pozwanej na jej rzecz kosztéw procesu w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych oraz $ciggniecie niepokrytych przez powodke kosztéw procesu na rzecz
Skarbu Panstwa od strony pozwanej w zakresie kosztow postepowania odwolawczego.

Strony wzajemnie wniosly oddalenie apelacji przeciwnika i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt co nastepuje:
Apelacje obu stron sg nieuzasadnione.

Poniewaz w obu apelacjach podniesiono zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego jak i materialnego w
pierwszej kolejnoSci odnieé¢ sie nalezy do tych pierwszych bowiem tylko prawidlowo ustalony stan faktyczny daje
podstawe oceny poprawno$ci zastosowania prawa materialnego.

Najdalej idgcy zarzut niewaznoSci postepowania podniesiony zostal przez strone pozwana, ktbra zarzucila, ze doszlto
do osadzenia sprawy w sytuacji, gdy sprawa o to samo roszczenie miedzy tymi samymi stronami zostala juz
prawomocnie osgdzona (art. 379 pkt 3 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c.).

Z zarzutem tym nie sposob sie zgodzié zwlaszcza, ze Sad powinien $ciSle interpretowaé przepisy kodeksu postepowania
cywilnego okres$lajace niewazno$é postepowania. Wykluczona jest zatem wykladnia rozszerzajaca jak i $cie$niajaca
tych przepisow za§ w kazdym wypadku zaskarzenia orzeczenia z przyczyn niewaznoS$ci skarzacy powinien nie tylko
przytoczy¢ jedna z okre§lonych w art. 379 lub 1099 k.p.c. przyczyn niewazno$ci jako zarzut apelacji, ale takze nalezycie
ja uzasadnié. Strona pozwana zarzucila, ze sprawa o to samo roszczenie miedzy stronami zostala juz prawomocnie
osadzona, ,,albowiem powodka wniosta w punkcie I1I pozwu o roszczenie tozsame z niniejszym — ktdre to pow6dztwo
wyrokiem Sgdu Okregowego w Kielcach I Wydziat Cywilny , sygn. I C 1951/06, zostalo oddalone w calosci”.

Z akt sprawy o sygn. I C 1951/06 wynika, ze maloletnia O. T. reprezentowana przez przedstawiciela ustawowego
— matke M. T. (2) (obecnie T.”) w punkcie III pozwu wniesionego w dniu 31 lipca 2006r. wniosla o zasadzenie
od pozwanego Samodzielnego Publicznego Zespolu Zakladéw Opieki Zdrowotnej w S. kwoty 150 000 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznang przez powddke i jej matke krzywde. Podstawa zadan bylo twierdzenie, ze wskutek
zaniedbania nalezytej staranno$ci oraz wadliwej diagnozy i prognozy, nierozpoznania w okresie plodowym u



maloletniej O. schorzen zostala ona pozbawiona w okresie plodowym podjecia mozliwych Srodkéw zaradcezych tj.
wdrozenia odpowiedniego procesu leczenia, a w szczegblnosci dokonania operacji na plodzie przed urodzeniem.
Natomiast dokonane zabiegi operacyjne po urodzeniu maloletniej powodki byly spéznione i nie przywrocily pelnej
sprawno$ci.

Z powyzszego wynika, ze zar6wno nie ma miedzy obiema sprawami tozsamo$ci stron (w sprawie sygn. akt I C
1951/06 M. T. (1) nie byla powodka tylko dzialala za cérke jako przedstawiciel ustawowy) jak i rézny byt przedmiot
postepowania wynikajacy z réznych podstaw zgloszonych roszczen. Oznacza to, ze wyrok wydany w sprawie sygn. akt
I C 1951/06 w rozumieniu art. 366 k.p.c. nie stoi na przeszkodzie rozpoznania niniejszej sprawy, a zatem nie zachodzi
niewazno$¢ postepowania z art. 379 pkt 3 k.p.c.

Przechodzac do ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy stwierdzié nalezy, ze Sad Apelacyjny przyjat je
za wlasne bowiem wyprowadzony on zostal z dowodoéw, ktérych ocena odpowiada wszelkim wskazaniom z art. 233 §
1k.p.c. Sad Okregowy uwzglednil wszystkie przeprowadzone w toku postepowania dowody, wyciagnat z nich wnioski
logicznie poprawne i odpowiadajace aktualnym pogladom na sagdowe stosowanie prawa.

Ocena dowodow zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. pozostawiona zostala swobodzie sadu w konkretnej sprawie, a
sprzeniewierzenie sie jej mogloby tylko wtedy by¢ uznane za zasadne, gdyby sad dopuscil sie pogwalcenia zasad
logicznego rozumowania badz postapil wbrew zasadom doswiadczenia zZyciowego, co w niniejszej sprawie nie miato
miejsca. Co wiecej dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczego6lnosci skarzacy powinien wskazaé¢, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajgc brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestlusznie im je przyznajac (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753).

Zarzutow o takim charakterze brak jest w apelacji powodki, ktéra w uzasadnieniu podnosi jedynie, ze Sad I instancji
pominat ustalenia co do: stanu zdrowia cérki powodki, co do tego na czym polega codzienna opieka nad chora corka
powddki i jakie sie z tym wigza obowigzki dla powddki, co do rokowan zdrowotnych corki powodki na przyszltoéé
oraz krzywdy powodki wynikajacej z dokumentow i tego czy bedzie konieczne by sprawowala calodobowa opieke nad
corka takze po wydaniu wyroku. Okolicznoéci te zdaniem apelujacej zostaly powolane w pozwie i dalszych pismach
procesowych, a takze wykazane za pomoca zgromadzonego materialtu dowodowego.

Jak juz powiedziano tak postawiony zarzut nie jest skutecznym wykazaniem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. a do tego
podawane przez powodka, przy okazji uzasadnienia zarzutu naruszenia art. 316 § 1, art. 328 § 2 k.p.c.iart. 233 § 1
k.p.c. okolicznoSci nie maja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, znaczenia dla niniejszej sprawy, o czym bedzie mowa w
dalszej czesci uzasadnienia przy okazji omawiania zarzutéw naruszenia prawa materialnego (gléwnie art. 448 k. c., a
nie art. 445 § 1 k.c. jak podnosi powodka w apelacji).

Poczynione uwagi dotyczgce przyjecia stanu faktycznego ustalonego przez Sad Okregowy sa tez szczegoélnie istotne z
uwagi na zarzuty podniesione w apelacji strony pozwanej, ktora nie podniosta zarzutéw dotyczacych naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. Przypomnieé w zwigzku z tym nalezy, ze zgodnie z uchwalg skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
z dnia z dnia 31 stycznia 2008 r. (III CZP 49/07, OSNC 2008, z. 6, poz. 55) Sad II instancji rozpoznajacy sprawe
na skutek apelacji nie jest zwiazany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa materialnego,
wigza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego.

Tu jedynie dla porzadku wypada podkresli¢, ze na podstawie przeprowadzonych dowodéw, powolanych w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ktérych analize przeprowadzil Sad Okregowy, prawidlowo ustalono okolicznosci
i wynik badania z dnia 12 grudnia 2005 r. przeprowadzonego przez lekarza P. S.. Ten zeznajac w charakterze $wiadka
(k. 203 i 204) przyznal, ze wykonal zdjecie plodu aparatem udostepnionym przez pracownie radiologiczng ale go nie
ogladal. Natomiast gdy w trakcie zeznanh okazano mu to zdjecie dostrzegl ,jaka$ przestrzen w okolicach kregostupa”.
Sad Okregowy opart swe ustalenia takze na opinii bieglej dr. nauk medycznych specjalisty ginekologa — poloznika



W. S., ktéra zlozyla opinie pisemna (k. 99 — 104) oraz ustna (k. 243 — 245). Na rozprawie w dniu 27 listopada 2013
r. okazano bieglej wynik badania USG przeprowadzonego w dniu 12 grudnia 2005 r. na podstawie ktorego biegla
stwierdzila u plodu zmiany w okolicy kregostupa, obrzek. Z uwagi na ujawnienie sie zmian kregostupa w takiej sytuacji
zlecilaby dodatkowe badanie kontrolne USG z przeplywem naczyn krwiono$nych, ktére mialoby potwierdzi¢ lub
wykluczyé istnienie wad u plodu. Na okazanym jej zdjeciu (z 12 grudnia 2005 r.) biegla stwierdzila splaszczenie koSci
czaszki i poszerzenie komo6r bocznych mézgu. Réwnoczesénie biegla uznala, ze opisane przez nia wady ptodu powinny
by¢ zauwazone przez lekarza z pewnym do$wiadczeniem zawodowym. Bedac w takiej sytuacji sama poinformowalaby
pacjentke, ze podejrzewa nieprawidtowos$ci w rozwoju plodu, ale powiedzialaby to wezeéniejszym kontrolnym badaniu
ewentualnie skierowalaby pacjentke do o$rodka, ktéry zajmuje sie wylgcznie diagnozowaniem wad plodu. Biegla
wskazala tez, ze nieprawidlowym leczeniem powddki bylo niewykonanie badania przeziernosci karku, ktore jest
podstawowym badaniem jak zmierzenie i zwazenie plodu. Strona pozwana miala mozliwos¢ skladania zarzutow co do
opinii pisemnej a jej pelnomocnik uczestniczyl w rozprawie, na ktorej biegla skltadala dodatkowe ustne wyjaénienia,
mial tez nieograniczong mozliwo$¢ zadawania pytan, z czego korzystal.

Po zlozeniu ustnej opinii przez w.w. biegla strona pozwana nie wnioskowala o dopuszczenie dowodu z opinii innego
bieglego ginekologa poloznika, a jedynie wniosla o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu neonatologii.
Whiosek ten zostat uwzgledniony i w sprawie opinie opracowal biegly sadowy z zakresu neonatologii prof. R. L., ktory
w pisemnej opinii stwierdzil, ze u dziecka urodzonego przez M. T. (1) stwierdzono obecno$¢ ciezkiej wady wrodzonej
w postaci wodoglowia i rozszczepu kregostupa, co w istotny spos6b zmniejszalo szanse na przezycie i to nie tylko
w sytuacji skrajnego wezeSniactwa. Zwlaszcza wady wymagajace wezesnej interwencji chirurgicznej po urodzeniu
zwiekszaly ryzyko zgonu. Zdaniem bieglego — mozna stwierdzié¢ z bardzo duzym prawdopodobienstwem, graniczacym
z pewnoscia, ze urodzenie sie tego dziecka w 23 — 24 tygodniu ciazy zakonczyloby sie jego Smiercia w pierwszych
tygodniach po przyj$ciu na Swiat. Podsumowujac biegly stwierdzil, ze w tym przypadku szanse na przezycie dziecka
poza organizmem matki byly bardzo istotnie zalezne od czasu trwania ciazy. W 23 — 25 tygodnia ciazy byly one bliskie
zeru (k. 285 — 286). Wnioski opinii biegly z zakresu neonatologii prof. R. L. potrzymat w swych ustnych wyja$nieniach
na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2014 r. Stwierdzit wowczas z prawdopodobienstwem wynoszacym 99,99%,
ze w sytuacji kiedy doszloby do porodu w 22 tygodniu ciazy dziecka powodki to zakonczyloby sie to jego zgonem,
prawdopodobnie nie podejmowano by nawet dzialan restytucyjnych. Dziecko nie byto zdolne do samodzielnego zycia
poza organizmem matki (k. 318).

Po zlozeniu wyjasnien przez w.w. bieglego pelnomocnik strony pozwanej cofnat wniosek o dopuszczenie dowodu
z opinii innego bieglego neonatologa i podtrzymal wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
ginekologii — poloznictwa.

Whniosek ten zostal oddalony postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2014 r. na co
pelnomocnik strony pozwanej zglosil zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c.

Sad Okregowy pomijajac dowdd z kolejnej opinii bieglego ginekologa — poloznika nie naruszyt art. 217 i 227 k.p.c.
Trzeba bowiem wyraznie stwierdzi¢, ze zadanie dopuszczenia dowodu z opinii bieglego jest nieuzasadnione w sytuacji
gdy warto$¢ dowodowa wezesniejszego dowodu z opinii bieglego nie zostala skutecznie — w ramach zarzutu naruszenia
art. 233 81 k.p.c. i przy zastosowaniu wlasciwych dla jej przedmiotu kryteriéw oceny — zakwestionowana.

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r. I CKN 1170/98 (OSNC 2001, nr 4, poz. 64)
opinia bieglego podlega ocenie — zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. — na podstawie wlaSciwych dla jej przedmiotu kryteriow
zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze
sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw. Kierujac sie tymi wskazaniami, za
Sadem Okregowym, przyja¢ nalezy, ze opinia bieglej dr. nauk medycznych specjalisty ginekologa — poloznika W. S.,
z uwagi na poziom wiedzy, doSwiadczenie zawodowe, stanowczo$¢ wnioskdéw oraz ich umotywowanie zastluguje na
pozytywne uznanie wartos$ci rozumowania zawartego w opinii. Dlatego tez poglady bieglej trafiaja do przekonania
Sadu Apelacyjnego.



Warto tez dodac, ze nie uzasadnia potrzeby powolania innego bieglego jedynie ta okoliczno$¢, ze opinia powolanego
juz bieglego jest dla strony — w jej odczuciu — niekorzystna (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 lipca 1997 ., I
C KN 174/97).

W sprawie nie doszlo tez do naruszenia art. 232 k.p.c. i art. 6 k.c. co zarzuca powoddka w swej apelacji. W szczego6lnosSci
podkresli¢ nalezy, ze wskazywane w apelacji zapisy zawarte w pozwie nie spelniaja wymogéw odpowiednich dla
wnioskoéw dowodowych. Okre$lajac wydatki na koszty przejazdu do lekarzy, koszty leczenia i rehabilitacji powodka
jako dowody powolywala miedzy innymi historie choroby czy informacje z placéwek stuzby zdrowia, ktére moga
Swiadczy¢ o fakcie leczenia ale nie o kosztach z tym zwiazanych. Stusznie wiec Sad Okregowy uznal, ze cze$¢ kosztow
nie zostala przez powddke wykazana stosownie do art. 6 k.c. Zgodnie z art. 232 k.p.c. strona ma obowiazek wyraznego
powolania konkretnego §rodka dowodowego. Rzecza sadu nie jest zarzadzenie dochodzen w celu uzupekienia lub
wyjasnienia twierdzen strony i wykrycia §érodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez sad nie
jest zobowiazany do przeprowadzenia z urzedu dowodéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowodéw spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.),
a ciezar udowodnienia faktéw majgcych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.) (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia
1996 1., I CKU 45/96, OSNC 1997, nr 6 — 7, poz. 76 z glosg A. Zielinskiego, Pal. 1998, nr 1 — 2, s. 204 in.).

Chybiony jest tez zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c., ktory okresla elementy jakie zawierac
powinno uzasadnienie wyroku, to jest wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a mianowicie: ustalenie faktow,
ktore sad uznal za udowodnione, dowodéw, na ktoérych sie oparl, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodnosci i mocy dowodowej, jak rowniez wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepisow
prawa. Uzasadnienie wyroku, majace wyjasni¢ przyczyny, dla ktérych orzeczenie zostalo wydane, jest sporzadzane
juz po wydaniu wyroku, a zatem wynik sprawy nie moze zaleze¢ od tego, jak zostalo ono napisane i czy zawiera
wszystkie wymagane elementy. W konsekwencji zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze by¢ usprawiedliwiony
tylko w tych wyjatkowych przypadkach, w ktorych tre§é uzasadnienia orzeczenia sadu pierwszej instancji catkowicie
uniemozliwia dokonanie oceny toku wywodu, ktéry doprowadzil do wydania orzeczenia. W okoliczno$ciach niniejszej
sprawy wyjatkowy przypadek tego rodzaju nie zachodzi. Sad Okregowy w uzasadnieniu swojego orzeczenia zawarl
wyczerpujace ustalenia faktyczne, podajac dowody, w oparciu o ktore zostaly one poczynione, a takze szeroko
uzasadniajac powody, dla ktérych pewnym dowodom odmoéwil wiarygodnosSci. Prawidlowo skonstruowana zostala
takze czeS¢ uzasadnienia zawierajaca rozwazania prawne, jako zawierajaca wyjasSnienie przepisow prawa, na
podstawie ktorych poszezegdlne punkty sentencji wyroku zostaly oparte. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozwala
na odtworzenie toku rozumowania Sadu I instancji, a tym samym na dokonanie kontroli trafnoSci orzeczenia przez
Sad Apelacyjny.

W sprawie nie doszlo tez do naruszenia prawa materialnego co zarzucaja obie strony.

Prawo do planowania rodziny i wynikajace z niego uprawnienie do legalnego przerwania cigzy w warunkach
okreslonych w art. 4a ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerywania ciazy jest dobrem osobistym. Takie stanowisko Sad Najwyzszy przyjat w wyrokach z dnia
21 listopada 2003 r., V CK 16/03 (OSNC nr 6, poz. 104), z dnia 12 czerwca 2008 r., III CSKL 16/08m16/08 (OSNC z
2009 r., nr 3, poz. 48), a takze w uchwale z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 161/05 (OSP z 2006 r., nr 6, poz. 71)
i wyroku z dnia 6 maja 2010 r., IT CSK 580/09 (OSP 2011, nr 2, poz. 13).

Gdy badania prenatalne lub inne przeslanki medyczne wskazuja na duze prawdopodobienstwo ciezkiego i
nieodwracalnego uposledzenia plodu, rodzice winni mie¢ prawo do Swiadomego podjecia decyzji, czy chca i moga
obciazyc¢ siebie i swoja rodzine skutkami urodzenia dziecka uposledzonego i podjaé¢ decyzje o przerwaniu ciazy.

W niniejszej sprawie bezprawnos$¢ zachowania lekarza strony pozwanej wynika z naruszenia przez niego art. 19 ust.
1 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakladach opieki zdrowotnej (Dz. U. nr 91, poz. 468 ze zm.) oraz z
naruszenia art. 4 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty (Dz. U. z 2005 r., nr 226,



poz. 1943). Naruszenie tych przepiséw wyrazalo sie w ustalonym przez Sad Okregowy braku nalezytej starannoéci
przy dokonywaniu badan ultrasonograficznych i niepoinformowaniu powodki o wadach plodu, co uniemozliwito
jej podjecie $wiadomej decyzji dotyczacej ciazy. Dalszym nastepstwem byto urodzenie dziecka kalekiego, ktorego
zaspokojenie potrzeb jest znacznie bardziej kosztowne niz zaspokojenie potrzeb dziecka zdrowego.

W wyroku z dnia 13 pazdziernika 2005 r., IV CK 161/05 (OSP 2006 r., nr 6, poz. 71) Sad Najwyzszy stanal na
stanowisku, ze rodzice dziecka sa legitymowani do dochodzenia roszczen odszkodowawczych za szkode majatkowa
obejmujaca zwiekszenie kosztoéw utrzymania upoSledzonego dziecka ponoszone przez nich w wyniku zawinionego
naruszenia przez lekarza prawa rodzicow do planowania rodziny i przerywania cigzy na podstawie art. 4a ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 7 stycznia 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci
przerywania cigzy (Dz. U. nr 17, poz. 78 ze zm.). W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy wyjasnil, ze szkoda
rodzicow nie jest sam fakt urodzenia dziecka dotknietego wada genetyczng, bowiem urodzenie sie czlowieka w zadnym
wypadku nie moze by¢ uznane za szkode, takze w rozumieniu prawa cywilnego. Ich szkoda jest okreslony w art.
444 k.c. w zw. z art. 361 § 2 k.c. uszczerbek majatkowy wynikajacy z koniecznoéci ponoszenia dodatkowych kosztow
utrzymania i wychowania zwigzanych z upos$ledzeniem dziecka, ktérych nie planowali, nie godzili sie ponosic i nie
musieliby ponosi¢, gdyby nie zostalo naruszone ich prawo do planowania rodziny i podjecia decyzji o przerwaniu ciazy.
Tak rozumiana szkoda majatkowa rodzicow pozostaje w zwigzku przyczynowym (art. 361 § 1 k.c.) z zaniedbaniami
lekarzy, prowadzacymi do pozbawienia rodzicow mozliwosci podjecia decyzji o przerwaniu ciazy. I tylko za to lekarze
ponosza odpowiedzialno$¢, bowiem samo uposledzenie dziecka pozostaje oczywiscie poza zakresem ich dzialan i
odpowiedzialnoéci. Z tych wzgledow nalezy uznaé, ze rodzice, a nie dziecko, sg legitymowani czynnie do dochodzenia
roszczen odszkodowawczych za szkode majatkowa obejmujaca zwiekszone koszty utrzymania uposledzonego dziecka,
ponoszone przez nich w wyniku zawinionego naruszenia przez lekarzy prawa rodzicéw do planowania rodziny i
przerwania cigzy na podstawie art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy o planowaniu rodziny.

Natomiast w uzasadnieniu wyroku z dnia 6 maja 2010 r., II CSK 580/09 (OSP 2011, nr 2, poz. 13) Sad Najwyzszy
wyjaénil, ze dla zasadzenia kosztéw zwiazanych z tymi szczegblnymi potrzebami nie ma zastosowania art. 444
§ 1 k.c. Przepis ten odnosi sie do sytuacji, w ktérych naruszono integralnoéc fizyczna czlowieka lub zaklécono
funkcjonowanie jego poszczegdlnych organéw. Przepis ten mialby zastosowanie gdyby lekarz swoim zachowaniem
spowodowal upoéledzenie ptodu. W konkretnym przypadku brak podstaw do przypisania sprawstwa upo$ledzenia
plodu jakiejkolwiek osobie. Zwiekszone wydatki wynikajace ze stanu zdrowia corki powddki stanowia szkode
majatkowa dotyczaca rodzica — matki. Obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym wynika z
art. 415 k.c. W tego rodzaju sprawach niewatpliwie trudnym problemem jest kwestia zwigzku przyczynowego. Zwiazek
przyczynowy spelnia podwdjna role: jest jedna z przeslanek odpowiedzialnoSci (art. 361 § 1 k.c.) oraz okresla zakres
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej (art. 361 § 2 k.c.).

Sad Okregowy, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zasadzajgc od pozwanego kwote 30 917, 79 zl nie naruszyl ani art. 361 §
1k.c. ani art. 361 § 2 k.c. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze to, Ze naprawienie szkody miedzy innymi obejmuje straty,
ktoére poszkodowany poniost. Tymi stratami sg nadzwyczajne wydatki wynikajace z tego, ze potrzeby kalekiego dziecka
sq bardziej kosztowne niz dziecka zdrowego. Zasadzone odszkodowanie dotyczy takich wydatkéw na leczenie, ktore
zostaly wykazane przez powddke i szczegblowo omdéwione w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dlatego tez nie ma
potrzeby powtarzania tych ustalen.

Powyzsze rozwazania dotyczace roszczen odszkodowawczych daja tez podstawe do przyjecia braku interesu prawnego
w zgloszeniu roszczenia o ustalenie w oparciu o art. 189 k.p.c. Orzecznictwo ustalilo zasade, ze nie ma interesu
prawnego ten, kto moze poszukiwac¢ ochrony prawnej w drodze powodztwa o zasadzenie §wiadczenia pienieznego
lub niepienieznego. Tu powodka mogla dochodzié¢ roszczenia o §wiadczenia przyszle (rente) z tytulu zwiekszonych
kosztéw utrzymania coérki O.. Brak wykazania interesu prawnego w zgdaniu ustalenia odpowiedzialno$ci strony
pozwanej na przyszlo$é za skutki zdarzenia objetego zadaniem pozwu doprowadzi¢ musiat do oddalenia tego zadania.

Za trafne uzna¢ tez nalezy rozwazania Sadu Okregowego dotyczace przedawnienia roszczen powddki oraz istnienia
podstaw do zastosowania art. 5 k.c. Nie mozna zgodzi¢ sie z wywodami apelacji powo6dki, ktora stara sie dowiesé, ze



niejaki codziennie naruszane sa jej dobra osobiste bowiem proces leczenia corki jest ciagly, wciaz kontynuowany i

zastosowanie w sprawie powinien mie¢ termin wynikajacy ze zdania 2 art. 442" § 1 k.c.

Jak juz powiedziano prawo do planowania rodziny i wynikajace z niego uprawnienie do legalnego przerwania ciazy
w warunkach okres§lonych w art. 4a ustawy z 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalno$ci przerwania cigzy jest dobrem osobistym. Strona pozwana przeprowadzajac badanie z dnia 12 grudnia
2005 r. W sposoéb opisany w ustaleniach, a wiec co najmniej niestaranny (blad zawiniony majacy co najmniej postac
niedbalstwa), co doprowadzilo do nierozpoznania wad plodu, niezlecenia dalszej specjalistycznej diagnostyki i w
konsekwencji niepoinformowania o tym powddki naruszyla to dobro osobiste. Naruszenie dobra w postaci prawa do
planowania rodziny bylo aktem jednorazowym i nie moze by¢ utozsamiane z aktualnym stanem zdrowia dziecka jak
roéwniez obowigzkami zwigzanymi z opieka i leczeniem maloletniej O.. Prawidlowo wiec Sad Okregowy okre§lil chwile
narodzin jako poczatek biegu terminu przedawnienia niemniej jednak trafnie tez przyjal, ze podniesienie zarzutu
przedawnienia w niniejszej sprawie jest sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego.

Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach podkreslal, ze powolanie sie na art. 5 k.c. w zwigzku z zarzutem przedawnienia
moze mie¢ miejsce tylko w wypadkach wyjatkowych (np. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 1996 r., IIT
CZP 76/96, OSNC 1997, nr 2, poz. 16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 1997 r., I CKN 323/97, OSNC 1998,
nr 5, poz. 79, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r., I CKN604/00, OSNC 2002, nr 3, poz. 32, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2006 r., IV CK 380/05, Lex nr 179977). Przy ocenie mozliwoSci zastosowania art. 5
k.c. nalezy mieé¢ na wzgledzie okolicznosSci sprawy wystepujace tak po stronie podmiotu naruszajacego dobra osobiste
jak i osoby, ktorej to naruszenie dotyka. Aby mozna bylo przyjaé, ze podniesienie zarzutu przedawnienia godzi w
zasady wspdlzycia spotecznego, konieczne jest wykazanie, ze bezczynnosé wierzyciela w dochodzeniu roszczenia byta
usprawiedliwiona wyjatkowymi okoliczno$ciami, istotne znaczenie ma tez czas op6znienia w dochodzeniu roszczenia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2009 r., IV CSK 97/09, Lex nr 737289).

Jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy prawo decydowania o tym czy kobieta jest w stanie podjaé sie wychowywania
gleboko niepelnosprawnego dziecka jest dobrem .osobistym najwyzszego rzedu i wymaga podjecia decyzji trudnej
pod wieloma wzgledami. Naruszenie dobra osobistego powddki spowodowalo okreslone skutki, ktére waza na calym
jej zyciu. Przyczyny opdznienia w dochodzeniu roszezen wynikaly z potrzeby po§wiecenia calego czasu dziecku, ktore
poddane zostalo kilku zabiegom operacyjnym i nie jest w stanie samodzielnie funkcjonowac. Wazne jest tez to, ze
op6Znienie w wytoczeniu powddztwa nie jest nadmierne. Mozna tez przyjaé, ze oddalenie powodztwa wniesionego w
imieniu maloletniej O. moglo wigzaé sie z poczuciem braku mozliwosci dochodzenia jakichkolwiek roszczen od strony
pozwanej i czasu wymagalo podjecie dzialan zmierzajacych do pozyskania wiedzy o wlasSciwej podstawie roszczen
obecnie dochodzonych.

Wszystkie te okoliczno$ci przemawiaja za zasadnoscia zastosowania art. 5 k.c. co do podniesionego przez strone
pozwang zarzutu przedawnienia roszczen.

Chybione sa tez zarzuty obu stron dotyczace naruszenia art. 448 k.c.

Nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze art. 448 k.c. moze znalez¢ zastosowanie w przypadku kazdego stopnia winy,
niezaleznie od jej natezenia. Jednakze blednym byloby wnioskowanie, iz stwierdzenie cho¢by winy nieumyslnej
po stronie naruszyciela wystarcza do zasadzenia zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad orzekajacy moze
bowiem ale nie musi przyznac zado$éuczynienie (wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 12 grudnia 2002 r., VCKN 1581/00,
OSNC 2004 nr 4, poz. 53; z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56). Wynika to
zaréwno z tredci art. 448 k.c. (,,sad moze”), jak i z funkcji zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych. Roszczenie
wynikajace z art. 448 k.c. nie powinno by¢ bowiem traktowane jako majace charakter lub choc¢by aspekt penalny.
Jego rola polega wylacznie na zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia zlagodzenia skutkow
negatywnych doznan, wynikajacych z naruszenia dobr osobistych. Dlatego oceniajac zaréwno mozliwo$¢ zasadzenia
jak i wysoko$¢ odpowiedniej sumy pienieznej, sad musi wziaé pod uwage kompensacyjny — a nie represyjny charakter
zado$¢uczynienia (wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56; z



dnia 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1032/00; z dnia 277 wrze$nia 2005 r., I CK 256/05). Z powyzszego wynika, iz obok
udowodnienia winy po stronie naruszyciela, do zasadzenia zado$¢éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. konieczne jest
uwzglednienie caloksztaltu okoliczno$ci faktycznych sprawy (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2002 r., V
CKN 1010/00, OSNC 2003 nr 4, poz. 56; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 2006 r., IT PK 245/05, OSNP
2007, zeszyt 7-8, poz. 101). Sad musi kazdorazowo ocenié, czy spelnione sg przestanki do uwzglednienia tego $rodka
ochrony dobr osobistych.

Kierujac sie tymi wskazaniami przyjaé nalezy, ze zasadzona kwota 250 000 zl jest odpowiednig w rozumieniu
powolanego przepisu. Niewatpliwie doszlo do naruszenia dobra osobistego o najwyzszym znaczeniu, a jego skutki
beda trwaly nieprzerwanie. Niemniej jednak na wysoko$¢ zado$éuczynienia za naruszenie dobra w postaci prawa
do planowania rodziny nie moga wplywa¢ przezycia powodki zwigzane ze zbidrka pieniedzy na zabieg dla corki
czy tez jej odczucia w czasie pobytu w USA, gdy corka byla operowana. Jak wcze$niej powiedziano do naruszenia
omawianego tu dobra osobistego doszlo jednorazowo, a jedynie konsekwencje tego naruszenia trwaja nadal czego nie
mozna utozsamiaé z kolejnymi czy tez stalymi (codzienna opieka) naruszenia dobr osobistych powodki. W ustalonych
okolicznos$ciach sprawy, biorac pod uwage takze wiek powodki i wplyw naruszenia dobra osobistego na jej zycie
zasadnym jest przyjecie, ze zasadzona kwota spelni swa role kompensacyjna. Nizsza kwota tej roli by nie speknila, a
dla zasadzenia wyzszej brak jest podstaw w ocenie Sadu Apelacyjnego z przyczyn juz podanych. Do tego dodac nalezy,
ze Sad II instancji wladny jest ingerowaé w zasadzong przez Sad I instancji wysoko§é zado§éuczynienia gdy jest ona
razaco zanizona lub razaco zawyzona, a z taka sytuacja nie mamy doczynienia w niniejszej sprawie.

W sprawie nie moze by¢ mowy o naruszeniu art. 445 § 1 k.c. bowiem dochodzone przez powodke zadoSéuczynienie
wynika z naruszenia jej dobra osobistego w postaci prawa do planowania rodziny, a nie ze szkody na jej osobie.
Wskazywanie na etapie apelacji na przepis art. 445 § 1 k.c. jako podstawy roszczenia jest niedopuszczalna proba
zmiany podstawy dochodzonego roszczenia (art. 383 k.p.c.).

Majac powyzsze na uwadze orzeczono na podstawie art. 385 k.p.c. a o kosztach zgodnie z art. 100 k.p.c.



